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Struktura prezentace

= Uvod

m Hypotéza prace

m Cil a metodika prace

m [ntenzita spoluprace obci v JihoCceskem
Krajl

m Statisticka analyza spoluprace obci

m Zaver



Motto

,~Jeden za vSechny, vsichni za jednoho!”
Alexander Dumas st., 1844

,Klubko vzajemnych souvislosti je vskutku
sklicujici ..., nekonec¢na nit nema pocatku ani
konce ..., musime v nekterem misté tuto nit
prestrihnout a tim se jejiho konce zmocnit.*

Walter Isard, 1960



Uvod

Spoluprace je vyznamnym vztahem ve vSech
oblastech lidské spolecnosti.

Umoznuje snadnéji a ucinngji dosahnout potifebnych
vysledku, v fadé pfipadid neni mozné cile bez
spoluprace vubec dosahnout.

Uskute¢novani regionalni  polittky je neseno
predevsSim predstaviteli verfejné spravy pfislusnych
regionu a vyznamné se opirA o potiebu jejich
spoluprace pfi poznavani, pochopeni a prosazovani
potfeb rozvoje a vytvareni vhodnych podminek pro
jejich praktickou realizaci.

Fenomeén ,spoluprace mést a obci*, se tak za urcitych

podminek stava dulezitym ,faktorem rozvoje“. \



Uvod

Uzemi 1961 (1970|1980 | 1990 g2000 | 2001 (2002 [ 2003 | 2004 | 2005 [ 2006 | 2007
Ceska republika 8726 7511 | 4778 | 4100 g 6251 | 6258 | 6254 | 6240 | 6240 | 6248 | 6248 | 6240
Hlavni mésto Praha 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Stiedocesky kraj 1568 [ 1335 816 77091143 | 1148 | 1145 | 1146 | 1146 1146 1146 | 1146
Jihodesky kraj 1060 742 344| 2080 623 623 623 623 623 623 623 623
Plzensky kraj 773 624 307 2589 505 306 503| 301) >0 501 301 501
Karlovarsky kra 1921 172 87 848 132 132 132 132 132 132 132 132
ﬂateclq,’r kraj 5701 502 347 2249 3534 354 354 354 354 354 354 354
Liberecky kraj 300 277 169 1209 216| 216 216| 216 216 215| 215| 215
Kralovehradecky kraj 620 518 405 3029 448 448 448 448 448 448 | 448 | 448
Pardubicky kraj 588 552 304 3349 453 453 453 452 452 452 452 451
Vysodina 047 | 832 | 5535| 401§ 730 730 729 720 TJ20| 7704 | 704 | 704
Jihomoravsky kraj T25 692 609| 5568 o647 o647 o647 o647 o647 672 672 673
Olomoucky kraj 527 491 306| 2449 393 | 394 3904| 304 394 307| 397| 398
Zlinsky kraj 360 361 269 24698 300| 304 304 304 304 304| 304| 304
Moravskoslezsky kraj | 459 | 412 169 163 Q 301 302 302 302 302| 200| 200| 200

m Venkovské obce v JK tvori 91,8 % z celkového poctu meést a obci.
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Uvod

m Diléi ¢ast prace byla zpracovana na zakladé
vysledku vyzkumu provadénych v navaznosits
na problematiku reSenou v ramci nasledujicich
grantovych projektu:

projekt GACR 402/06/0903
projekt NAZV QI 92A023
projekt CZ.04.1.05/3.2.43.1
projekt WB-15-05

projekt WB-14-04

projekt WD-19-07-1



"
Hypotéza prace

m Zakladni hypotézou teto prace je
konstatovani, ze spoluprace meéest a obci v
Jihoceskem kraji je dulezitym faktorem
regionalniho rozvoje, pomoci nehoz Ize
dosahnout vyznamné aktivizace mistnich
zdroju a tim i rozvoje daného regionu.

m Lze predpokladat, ze v hospodarsky méné
vyspelych regionech kraje by mel byt zajem o
spolupraci intenzivnéjSi nez v regionech

nospodarsky rozvinutych, coz by se mélo

pozitivné projevit na mnozstvi financnich
prostfedku plynoucich do daného Uzemi a tim
| na zmensovani disparit uvnitr kraje.

7



" J
Hlavni cil prace

m Hlavnim cilem prace |je ziskani a
provedeni analyz ukazatelu
charakterizujicich formy a intenzitu
meziobecni spoluprace ve mestech a
obcich Jihoceského kraje v zavislosti na
ekonomické vyspelosti daného regionu a
geograficke lokaci po roce 1989.



DilCi cile prace

Mezi vedlejSi cile prace lze zaradit:
1.

vypracovani reprezentativni datove zakladny
charakterizujici vyvoj meziobecni spoluprace v
JihoCeském kraji po roce 1989 do roku 2009 a
analyzovani téchto udaju,

definovani faktorl pusobicich vyrazné na rozvoj
meziobecni spoluprace,

definovani faktoru branicich vyrazné rozvoji
meziobecni spoluprace,

kategorizovani mest a obci JihoCeskeho kraje z
hlediska meziobecni spoluprace a navrzeni
konkrétnich strategii pro jeji dalSi rozvoj,

zhodnoceni rozvoje na zakladé meziobecni

spoluprace.
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Aktualni stav resené problematiky

mV soucasneé dobe nejsou k dispozici
zadné studie, které by se zabyvaly roli a
vyznamem meziobecni spoluprace v
Jihoceskem kraji.

m Literatura, ktera na toto téma byla v CR
napsana, se zabyva prevazne
sociologickymi  aspekty anebo ma
znacne popisny charakter.
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Metody prace,
pouzité vyzkumneé techniky

m Pl zpracovani prace jsou pouzity tyto
vyzkumné techniky:
strukturované rozhovory,
primarni vyzkum,
analyza sekundarnich dat,
studium odborné literatury,
deskripce,

komparace — komparace vybranych
ukazatelt s vyuzitim ekonomické a
statistické analyzy.
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Datové zdroje prace

Forma spoluprace

Zpiasoby spoluprace

Datové zdroje

Meziobecni spoluprace

M R
%pole:na pravnicka osoba

Dobrovolny svazek obci

CSU + interni databazeSU, KU,
RERA, RISY, UUR

BN ) dat ICi

regionalni drovni
Smlouva ke spkni konkrétnihc ] L —
. databaze n ozici
ukolu
Mistni al¢ni skupina MAS
Mistni agenda 21 MA21

Spoluprace se subjekty zemi | Public-private-partnership (PPP) dat

Zajmové sdruzeni pravnickyclt'SU + interni databaz€SU, KU,
osob RERA, RISY, UUR
Narodni sf zdravych nistCR NSZM

Narodni struktury spoluprace obgcSvaz nést a obciCR, Svaz nist a|interni databdze SMO CR,
obci Jih@eského kraje SMOJK
Preshranini impulzni centra Glz

Spolupréace s obcemi jinych siat| Euroregiony ESN, ESJC

Partnerska i¥sta a obce

 databazemenikdispozige




Validita a spolehlivost

datovych podkladu

- : ’ Spravoy Gdcﬂ!:?'l_}-:n
Nazev mikroregmmn | coy | 57 | RISY | Chybljict obcev databini OS0 | potet | 250
Se) ohbei KU o
RISU

Dobrovolny svazek
Blanicko- 22 | 23 | 23 |Vodaany 23 1
Otavskéhoregionu
DSMaO Vitava 13 | 10 10 |Homi Knézeklady 14 3
DSO Mikroregion 17 | 23 13 Hiifice, Stare HDbe.vST‘IJd[‘ﬂf'i, 3 6
Daéicko B B Tiebétice. Volfifov, Zupanovice B
Mikroregion
Cheléicko-Lhenicky 5 6 5 | Lib&ovice 1 1
svazek obei
Mikroregion
JIindiichohradecko- 17 | 16 16 | Svétce 18 1
DSO Jinfichohradecko
Mikroregion Vlachovo | 15 | 19 | 18 |Litochovice 19 1
Brezi
Regrondbni svazckobel | o | 18 | 18 |12 chybngchohelnvic 18 12
Vitava
Svazek obei . Pod
Horou™ se sidlem v 13 | 16 16 | Myslkovice 16 1
Tucapech
Svazek obei Blatenska | 30 | 32 30 | Bratronice, Hlupin 32 2
S?'azek obci regionu 69 | 73 69 ]:fo]m' ]}?m‘osedl}t Protivin, Putim, 173 4
Pisecko Varvazov
S?'azelf obci regionu 19 3 73 Pnbraz 'S-traz r}ﬂd Nezarkou. 23 4
Tiebofisko Zablati, Tiebon
Svazek obci Reéicko 4 7 7 T:Tj ezdec. Zahoti, Doflov 7 3

3 - 4 |Nicov 1 1

Sumavské podhniii
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" J
Koeficient spoluprace Ks

m Model hodnoceni intenzity spoluprace obci v
JihoCeskem kraji je konstruovan za pomoci metody
kvantifikace. Kvantitativnim vyjadfenim dimenze je
hodnota syntetického ukazatele, oznaCovaného jako
KOEFICIENT SPOLUPRACE, pro jehoz vypoéet byla
stanovena nasledujici metoda:

1
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Definice ukazatelu pri vypocCtu Ks

Zkratka Definice ukazatele u nést a obci Jin@&eské| Rozsah moznych
ukazatele |kraje hodnot v souboru
Pukr pocet Elenstvi v mikroregionech 0,1,2,3

Puas pocetclenstvi v MAS 0,1

Puas1 pocet clenstvi/zajemce v MA21 0,1

Puszum pocetclenstvi v NSZM 0,1

Peviocr pocet élenstvi ve SMOCR 0,1

Pavioak pocetclenstvi ve SMOJK 0,1

Pc pocet clenstvi obce v euroregionech 0,1

Pa.z pocetclenstvi obce v GIZ 0,1,2

n pacet mest a obci (dle zkoumaného regiony) 0-623 N




Cetnost hodnoty Ke
v JihoCeskem krayji

Hodnota K¢

Pocet mést a obci

0

26

1

61

k2

130

(4l

167

143

74
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Cetnost hodnoty Ke
u mest v Jihoceském krajl

Koeficient spoluprace Cetnost
1 1.89%
2 7.55%
3 20.75%
4 26.42%
5 24.53%
6 11.32%
7 2.66% Velikost mésta K
8 1,85% 200-499 2
Cf‘lkﬂ\'}: soucet IDU,UU{H} 500-999 25
1000-1999 3.88
2000-4999 4,46
5000-9999 4,08
10000-19999 6.00
20000-49999 5.75
50000-99999 4,00
Celkovy prumér 4,302




Cetnost hodnoty Ke
u obci v JihoCceském kraji

Koeficient spoluprace Cetnost
0 4.56%
1 10.53%
2 22.11%
3 27.37%
4 22.63%
5 10.70%
6 2.11%

Celkovy soucet 100,00%

Velikost obce K

do 199 2.48
200-499 3.10
500-999 3.38
1000-1999 3.80
2000-4999 3.33

Celkovy prumeér

J\J
€]
=




celikosti koeficientu spoluprace na

uzemi Jihoceskeho kraje

Legenda

PR Ly Koeficient spoluprace
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B — Koeficient spoluprice Kg Rok 2008
1-1.99 145.64
2-2,99 1 296.70
3-3.99 1 443.90
4-4.99 1 44494
5-5.99 2 685.38
Celkovy prumeér 1 371.65
Koeficient spoluprice Kg Charakteristika DSO Piijem na 1 obyvatele DSO (v K¢)
1-1.99 Prijmy celkem (v tis. K¢) 201.28 21.29
Pocet obyvatel 13 680 (z toho transfer. piijmy: 21,22)
2-2.99 Prijmy celkem (v tis. K¢&) 12 966.97 76.10
Pocet obyvatel 170 391 (z toho transfer. piijmy: 70,84)
3-3.99 Piijmy celkem (v tis. K¢) 48 059.37 141.09
Pocet obyvatel 340 628 (z toho transfer. pfijmy: 105.72)
4-4.99 Prijmy celkem (v tis. K¢) 13 004.5 104.25
Pocet obyvatel 124 748 (z toho transfer. prijmy: 88,18)
5.5.00 Prijmy celkem (v tis. K¢) 2095.1 3041.§.T
Pocet obyvatel 886 | (ztoho transfer. piijmy: 3 028.52)
Prrijmy celkem (v tis. K¢) 77 017,22 118.43
Pocet obyvatel 650 333 (z toho transfer. prijmy: 95,42)
Koeficient spoluprace Ks Charakteristika DSO Prijem na 1 obec DSO (v K¢)
1-1.99 Piijmy celkem (v tis. K¢) 201.28 11 651.20
Pocet obci 25| (z toho transfer. piijmy: 11 611.20)
2-2.99 Piijmy celkem (v tis. K¢) 12 966.97 81 043.56
Poéet obci 160 | (z toho transfer. piijmy: 75 445.50)
3-3.99 Piijmy celkem (v tis. K¢) 48 059.37 132 760.69
Poéet obci 362 | (z toho transfer. piijmy: 99 480.94)
4-4.99 Piijmy celkem (v tis. K&) 13 004.50 123 852,38
Pocet obei 105 | (z toho transfer. prijmy: 104 770.38)
5.5.99 Piijmy celkem (v tis. K¢) 2695.10 539 020,00
Pocet obci 5 | (z toho transfer. piijmy: 536 654.00)
Piijmy celkem (v tis. K¢) 77 017,22 117 225,60
Pocet obei 657 | (z toho transfer. prijmy: 94 456,35)
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Korelacni analyza

m VylouCené ukazatele s korelacnim koeficientem v
absolutni hodnoté > 0,7:

pocet uchazecu o praci
pocCet ekonomickych subjektu

21



Regresni analyza

m  Vysledky regresni analyzy muzeme rozdélit dle
zavislosti Kg:
p < 0,001 (vyznamna zavislost) — vyméra v ha, vzdalenost
od sidla uradu ORP,

p < 0,01 (vysoce vyznamna zavislost) — pocCet obyvatel.

m V dalSi fazi regresni analyzy byl stanoven koeficient
spoluprace Kq jako nezavisla proménna. Vysledky
regresni analyzy muzeme opét rozdélit na:

p < 0,001 (vyznamna zavislost) — koeficient vybavenosti,
p < 0,01 (vysoce vyznamna zavislost) — prijaté transfery.
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Analyza variance

m Pouzita data
prokazala, ze na
VySi koeficientu
spoluprace ma

statisticky vyznamny
vliv umisténi obce v
ramci SO ORP
(kategoricka
promenna) na uzemi
Jihoceskeho kraje,
regiony se tak od
sebe v Kq vzajemne
odlisuji.

Region 50 ORP

Odlisnost od
regionu SO ORP

Blatna

10

Ceské Budéjovice

Cesky Kmmlov

Dacice

LTS R L

Tinditchiiv Hradec

(===
(===

Kaplice

Milevsko

Pisek

Prachatice

Sobéslav

Strakonice

oo oo | b 4o

Tabor

Trhové Sviny

[
[ ]

Tiebon

Tyn nad Vitavou

Vimperk

7 | Vodnany

Prumeér

e | e [ [

Cad

L




"
Analyza kovariance

m Jako zavisla proménna byl stanoven koeficient
spoluprace, Jako kategoricka nezavisla
promenna (faktor) byl stanoven nazev ORP. Z
pfedchozi analyzy vime, zZe existuji vyznamné
regionalni rozdily v oblasti K.

m Na zakladé vypoctu byla prokdzana vyznamna
zavislost koeficientu spoluprace Kg na poctu
obyvatel a vymére obce — to vSe za podminky
existence vyznamnych regionalnich rozdilu.
Lze konstatovat, ze u téchto dvou proménnych
vykazuje dany parametr i v ramci regionu SO
ORP vyznamneé odliSnosti.
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Shlukova analyza

m Shlukova analyza patfi mezi pruzkumove statisticke
metody. Cilem shlukové analyzy je v tomto pfipadé
roztfidéni 623 objektu (mést a obci), z nichz kazdy je
popsan 1 znakem (koeficientem spoluprace), do
nekolika pokud mozno stejnorodych (homogennich)
skupin (shluku, clustert). Objekty uvniti shluku by si
mely byt podobne co nejvice, zatimco objekty z
ruznych shluku by si mély byt podobné co nejméneé.

Shluk | Priamérny K Hodnoty K¢
1 3,00 3
2 4,51 4,5,6,7
3 1,48 0,1,2
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Komparace zmén vybranych ukazatelu
regionalniho rustu a rozvoje

Shluk Zmena koeficientu vybavenosti

1 (priimérna uroven spoluprace) 0,19760

2 (nadpriumérna uroven spoluprace) 0,27615

3 (podpriimérnd uroven spoluprace) 0,16129

Celkovy prumeér 0,21509
Pocet obyvatel Shluk 1 | Shluk 2 | Shluk 3 Celkem
do 199 0,028571 | 0,254902 | 0,008475 0,066946
200-499 0.267857 | 0,325301 | 0,230769 0,279412
500-999 0.700000 | 0,351351 | 0,739130 0,550000
1000-1999 0.166667 | 0,322581 |0,333333 0,285714
2000-4999 0,000000 | 0,136364 | 0,000000 0,096774
5000-9999 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 0,000000
10000-19999 0,000000 0,000000
20000-49999 0,000000 0,000000
50000-99999 0,000000 0,000000
Celkovy prumér 0,197605|0,276151 | 0,161290 0,215088 26
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Komparace zmén vybranych ukazatelu
regionalniho rustu a rozvoje

SO ORP Shluk 1 Shluk 2 Shluk 3 E'elkPr_t"
Transfer | Obci| Transfer | Obci| Transfer | Obci| soucet
Blatna 89 396 26 89 396
Ceské Budéjovice 34 278 24 669 338 19 41 162 36 744 778
Cesky Krumlov 8 739 W] 201 689 17 19 548 8 229 975
Dacice 2743 3 103 393 8 11 774 12 117 911
Jindfichiv Hradec 18 224 9 221 299 4 49 358 45 288 832
Kaplice 58 1 92 576 10 1136 4 93 770
Milevsko 5 598 14 110 468 12 116 066
Pisek 25 698 22 308 069 26 41 1 333 809
Prachatice 41 525 10 238 685 14 25 770 20 305 981
Sobéslav 93 359 7 345 3 29 025 21 122 728
Strakomice 30 148 19 352 985 47 1953 3 385 083
Tabor 63 669 33 316 986 11 24 519 35 405 174
Trhové Sviny 144 233 16 144 233
Tiebon 14 023 W] 158 934 12 840 7 173 798
Tvn nad Vitavou 406 2 72 144 2 30 274 10 102 824
Vimperk 167 924 W] 39 693 5 24 611 10 232 228
Vodnany 2975 5 59174 7 3572 3 65 720
Celkovy soucet 509367 1673179406 239 263 583 | 217 |3 952 357 27




" S
Komparace zmén vybranych ukazatelu
reaionalniho rustu a rozvoie

Data

Zména poétu obyvatel 2001/2008

Priméma zména poctu ekon. subjekin 2001/2008

Priméma zména nedan. pfiypnm 2001/08 (v tis. K¢&)

Pruméma zména kapit. pfijmn 2001/08 (v t1s. K&)

Priméma zména piyatych transferi 2001/08 (v t1s. K¢)

SO ORP Giniho koeficient| Kg |Shluk
Jinditchuv Hradec 0,91 1.62| 3
Sobéslav 0.89 206 3
Tvn nad Vitavou 0,82 243 3
Vimperk 0,73 248 3
Tabor 091 2571 1
Ceské Budéjovice 0,92 265 1
Dacice 0.83 270 1
Prachatice 0.82 289 1
Vodnany 0,87 3000 1
Cesky Krumlov 0,86 3320 1
Tiebon 0,85 360 2
Pisek 0,92 365 2
Milevsko 0,89 3771 2
Kaplice 0,84 393| 2
Strakonice 0,82 400 2
Blatna 0,88 454 2
Trhove Sviny 0,80 5,13 2

Shluk 1 | Shiluk 2 | Shluk 3 | Celkem
3 554.00 430800 11 061.00

172127
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MNSZM - 0,21 %

GIZ- 1,68 %

/ MA21 - 3,21 % \
/ Euroregiony - 6,84 % \

/ SMO CR- 11,94 %

,

/ SMOJK - 15.10 %

N\

/ MAS - 23,09 %

AN

/ Mikroregiony 37,93 %

AN
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Zaver

m Lze konstatovat nasledujici zavery:

rozdily mezi Kg se zvétsuji s mirou desagregace, jsou tedy
V&tSi na trovni okrest a nizsich celki jako jsou ORP a obce,

rozeviraji se nuzky mezi centralnimi regiony kraje a periferii
(pfihranicnimi  regiony) — tento zavér doklada nasledujici
skuteCnost: nejmensi uroven Kg je v malych obcich (do 199
obyvatel) praveé v prihrani¢nich ORP — prumeér v teto kategorii
je: ORP Jindfichuv Hradec 0,89; Dacice 1,25; Prachaticel,74;
Kaplice a Vimperk 2,00.

lze také konstatovat, ze se zvétSuji rozdily mezi mésty a
venkovem.

Ize identifikovat Ctyfi vyznamna centra spoluprace Vv
JinoCeském kraji (Strakonice, Prachatice, Ceské Velenice a
Tfebon) a ,probléemova“ tzemi.

je zde velky rozvojovy potencial jizniho prihraniCi JihoCeskeho
kraje a oblasti Strakonicka, mezi probléemove a neperspektivni

regiony patfi regiony sousedici s krajem Vysocina. %0



Zaver

m Regresni analyzou byla prokazana vyznamna zavislost
koeficientu spoluprace na vymere obce a na vzdalenosti od
sidla spravni jednotky (ORP), vysoce vyznamna zavislost
byla prokazana i na poctu obyvatel. Dale bylo prokazano,
ze na koeficientu spoluprace naopak zavisi koeficient
vybavenosti obce a ekonomické ukazatele obce (nejvice
prijaté transfery).

m Analyza variance jednoznacCné prokazala, ze na vysi
koeficientu spoluprace ma statisticky vyznamny vliv
umisténi obce v ramci konkrétnino SO ORP na uzemi
JihoCeského kraje.

m Analyza kovariance prokazala obdobné jako regresni
analyza velmi silnou zavislost koeficientu spoluprace na
poCtu obyvatel a vymere obce — to vse za podminky
existence vyznamnych regionalnich rozdilu. U téchto dvou
proménnych vykazuje dany parametr i v ramci regionu
vyznamné odliSnosti. 31



Zaver

Srovname-li zmeénu vybranych ukazatell, které maji vyznamny
vliv na rozvoj regionu, za obdobi 2001-2008, tak jsou mezi
jednotlivymi kategoriemi shluku i nékolika set procentni rozdily ve
prospéch vice spolupracujicich regionu.

Lze se tedy domnivat, Ze vysSSi Cetnost meziobecni spoluprace
nasledné pozitivné projevuje v rozvoji regionu, negatlvnlm jevem
je vSak dalSi narustani disparit mezi regiony kraje.

Mezi dalSi ukazatele, které naznacluji vyznam meziobecni
spoluprace, lze zarfadit Giniho koeficient, pomoci kterého byla
provedena unikatni analyza ekvivalence rozlozeni pfijatych
transferu mezi mésty a obcemi JihoCeského kraje za rok 2008. V
regionech s vySsi ¢etnosti spoluprace je nizsi Giniho koeficient.

Obdobné vysledky Ize konstatovat i u zmén obcanské a
technické vybavenosti municipalit jednotlivych regionu kraje v
letech 2001-2007. K nejvétsim zmenam v obCanské a technicke
vybavenosti dochazelo v nejvice spolupracujicich regionech
(shluk 2), rozdily mezi jednotlivymi regiony €ini az 71,2 %. 5,
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m Hypotéza prace se tedy potvrdila pouze ¢astecné.
Bylo prokazano, ze meziobecni spoluprace
skutecné vede k vyznamné aktivizaci mistnich
zdroju a tim i k rozvoji daného regionu. Analyza
vSak vyvratila predpoklad, ze v hospodarsky
mene vyspelych regionech kraje by mel byt zajem
0 spolupraci intenzivné)Si nez v regionech
hospodarsky rozvinutych.

m Duvody pro spolupraci nejruznéjsich subjektu maji
zaklad v existenci ,synergickeho efektu®, tedy
faktu, Ze spolecne Ize dosahnout vyznamnejsmo
vystupu, nez kdyby kazdy subjekt usiloval o
dosazeni cile sam. Spoluprace je tak vyznamny
prvek fungovani verejne spravy a nezbytny pryek
rozvoje regionu.
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m Pfinosy prace @

vytvoreni unikatni datové zakladny

posouzeni validity a reliability databazi
instituci resSicich problematiku regionalniho
rozvoje, upozornéni na systémoveé chyby

posouzeni vyznamnosti spoluprace obci v
JK a provedeni statistickych analyz

vytvofeni modelu hodnoceni pomoci Ks
(zajem KU JK, CRR, CSU, CZU apod.) ..
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