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Anotace

Cilem tohoto prispévku je prostiednictvim aplikace statistické vicerozmérné metody, faktorové
analyzy, definovat faktory socioekonomické vyspélosti regionii. Socioekonomicka vyspélost je jednim z
klicovych parametrii uspesného regionadlniho rozvoje. Faktorova analyza zahrnuje 18 ukazatelii
socioekonomické vyspélosti regionit a je aplikovana na 248 NUTS 2 regiomi EU. Vystupem analyzy je
pét faktori, jez determinuji socioekonomické prostredi v regionu. Na zaver je navrzena alternativni
metodika hodnoceni socioekonomické vyspelosti regioni prostrednictvim kompozitniho indikdtoru
vytvoreného z identifikovanych faktoru. Vysledky indikuji rozdily v socioekonomicke vyspélosti mezi
sledovanymi regiony v ramci jednoho statu (Itlie, Spanélsko, Némecko), obecné se mezi nejvyspélejsi
regiony radi regiony hlavnich mést a zdpadni Evropy, jako nejméné vyspélé regiony byly naopak
identifikovany regiony vychodni a jizni Evropy.
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Evropska unie, faktorova analyza, kompozitni indikator, region, regiondlni analyza, socioekonomicka
vyspélost

Annotation

The aim of the paper is to define factors of socioeconomic development of regions by an application of
factor analysis. The socioeconomic development is one of the key parameters of successful regional
development. Factor analysis contains 18 indicators of socioeconomic development of regions and it
is applied on 248 NUTS 2 regions of the EU. The results of the analysis are five factors that determine
socioeconomic environment of the region. Finally, there is proposed an alternative methodology for
assessing socioeconomic development of regions by composite indicator made of formerly identified
factors. The results indicate differences between regions of single state (Italy, Spain, and Germany).
As most advanced have been identified regions of capital cities and regions of western Europe,
as least advanced regions of southern and eastern Europe.
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European Union, factor analysis, composite indicator, region, regional analysis, socioeconomic

develeopment

JEL classification: R11, R12

Problematika socioekonomické vyspélosti regiontl je Uizce provazana s nastavovanim a hodnocenim
regionalnich politik. Zptsob, jakym je tato problematika uchopena, determinuje cely proces regionalni
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analyzy a tedy i jeji vysledky, které jsou pro regionalni politiku klicové. S pozadavkem o co nejveétsi
transparentnost se k regionalni analyze pfistupuje skrze matematické a statistické modely, jejichz
nedilnou soucasti je podrobna deskripce datového souboru a sledovanych ukazateld.

Cilem tohoto prispévku je prostfednictvim aplikace statistické vicerozmérné metody, faktorové
analyzy, identifikovat faktory socioekonomické vyspélosti regiont, kterd je zde definovana jako
vysoka Zivotni Uroven obyvatel, jez je determinovana ekonomickymi a socidlnimi podminkami
a kvalitou Zivota v regionu, za soucasného zajisténi téchto podminek i pro budouci generace. Aplikaci
faktorové analyzy na datovy soubor jsou odhaleny vztahy mezi ukazateli, skryté faktory, které za
témito pivodnimi ukazateli stoji. Informace obsazené v piivodnim souboru jsou tak zredukovany do
n€kolika malo faktort, které jsou, na rozdil od ptivodnich ukazateld, nekorelované. Kazdy z faktora
tak vysvétluje odliSnou charakteristiku ptivodniho souboru. Tyto faktory pak mohou byt agregovany
do kompozitniho indikatoru, ktery bude hodnotit socioekonomickou vyspélost regioni komplexné.
Ptispévek vychazi z vyzkumu provedeného v ramci zpracovani diplomové prace (Horka, 2013).

Vyuziti faktorové analyzy a kompozitnich indikdtoru na regionalni irovni

Faktorova analyza byla pouzita napiiklad vramci hodnoceni socioekonomické rozmanitosti
evropskych regionti (del Campo a kol., 2008), hodnoceni regionalnich disparit (Soares a kol., 2003)
nebo hodnoceni socidlniho kapitalu a ekonomického rozvoje regionti (Woodhouse, 2006). Studie se
zaméfuji na identifikaci faktorti determinujicich zkoumané prostiedi v regionu. Pro nasledné
hodnoceni jednotlivych regioni je zpravidla aplikovana shlukova analyza, ktera regiony klasifikuje do
n€kolika skupin dle hodnot jednotlivych faktori tak, ze uvnitt skupiny jsou si regiony podobné a mezi
skupinami se regiony co nejvice lisi. Tento pfistup vSak zanedbava fakt, ze jednotlivé faktory nejsou
v analyze stejné dulezité. Proto se jevi jako vhodnéj$i pouzit pro klasifikaci regionti kompozitni
indikator, ktery je slozen z ukazatelli, jimz jsou pfifazeny vahy. Samotné stanoveni vah je jednim
z problematickych krokt konstrukce kompozitniho indikatoru, protoze je ¢asto provadéno subjektivné
a neni dostate¢n¢ a presvéd¢éiveé odivodnéno.

Na regionalni urovni se hodnoti prostiednictvim kompozitnich indikatord predevsim takové
charakteristiky, jako jsou regionalni konkurenceschopnost (Huggins a Thompson, 2010; Annoni
akol., 2010), inovace (Hollanders a kol., 2012), znalostni ekonomika (Huggins a kol., 2010),
ekonomicka vyspélost (Zitek a Klimova, 2010). Ve vétsing ptipadi je kompozitni indikator vytvoren
z n¢kolika ukazateli jako vazeny soucet jejich hodnot, které jsou normovany do navzajem
srovnatelného métitka. Proces konstrukce kompozitniho indikatoru predstavuje nékolik krokt (Nardo
a kol., 2005): vybér vhodnych ukazateld, sledovanych jednotek, normalizace dat, prizkum struktury
ukazatell, pridéleni vah ukazateliim, proces agregace, analyza nejistot a citlivosti. Jednotlivé kroky
jsou diilezité zejména proto, aby nedoslo ke zkresleni kompozitniho indikatoru (naptiklad zapocitanim
navzajem korelovanych ukazatell, srovnavanim nesrovnatelnych veli¢in nebo jiz zminénym
subjektivnim stanovenim vah). Pfi konstrukci kompozitniho indikatoru je mozné pouzit faktorovou
analyzu k urceni vah jednotlivym ukazateliim (Nardo a kol., 2005).

V tomto ptispévku je navrzena alternativni metodika hodnoceni socioekonomické vyspélosti regiond,
ktera spociva v propojeni vysledka faktorové analyzy pifimo s kompozitnim indikatorem. Kompozitni
indikator je slozen ptimo z faktord, které jsou nekorelované a kterym je stanovena vaha dle jejich
podilu na vysvétleném rozptylu ptivodnich ukazateld.

Indikatory socioekonomické vyspélosti

Jako sledované jednotky byly zvoleny regiony NUTS 2 EU,;. Z celkového poctu 271 regioni NUTS 2
EU,7 bylo nakonec zvoleno s ohledem na dostupnost dat 248 téchto regiond. Dale bylo identifikovano
18 ukazateli socioekonomické vyspélosti regiontl, zdrojem dat za jednotlivé regiony byly regionalni
statistiky Eurostatu a v men$i mife datovy soubor pro kompozitni indikator index regionalni
konkurenceschopnosti (Annoni akol., 2010). Pokud pro nékteré regiony nebyla dostupna data,
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vychézelo se z hodnot za vys$si tzemni celky (NUTS 1). Jako referencni rok byl zvolen rok 2009,
v ptipadech, kdy pro tento rok nebyla data dostupna, byl zvolen rok pfedchozi, pfipadné nejblizsi
aktualni. Snahou bylo, aby kazdy ukazatel byl vzdy sledovéan za vSechny regiony ve stejném roce. Pro
ukazatele kvality institucionalniho prostfedi (iroven vnimani korupce a efektivita vlady) je jako
vychozi zvolena narodni uroven, nebot’ na regionalni trovni neni takto komplexni statistika dostupna
(a zaroven jsou tyto charakteristiky typické pro stat jako celek a mezi regiony v ramci statu neexistuji
vyznamné rozdily). Mezi indikatory socioekonomické vyspélosti regionti byly zafazeny nasledujici
ukazatele: HDP na obyvatele (HDP), riist redlného HDP (rHDP), produktivita prace (PP), disponibilni
dichod domacnosti (DD), vydaje na vyzkum a vyvoj (VV), vysokoskolské vzdélani (VS), lidské
zdroje ve véde a technice (HRST), zaméstnanost v high-tech (HT), zaméstnanost vékové skupiny 20—
64 let (ZAM), dlouhodoba nezaméstnanost (NEZ), jednotlivci pravidelné pouzivajici internet (INT),
riziko chudoby (CHUD), uroven vnimani korupce (KOR), efektivita vlady (VLAD), nadéje doziti pii
narozeni (DOZ), kojeneckd umrtnost (KOJ), umrtnost na ischemické choroby srdec¢ni (SRD), Cista
migrace obyvatel (MIG). Pro ucely faktorové analyzy bylo pracovano s daty ve standardizované
podobé.

Faktorova analyza

Aplikace faktorové analyzy na datovy soubor vychazela z obecnych postupti definovanych v literatute
(Meloun a kol., 2012; Hendl, 2012). Faktorova analyza pfedstavuje vicerozmérnou statistickou
metodu, ktera v podstaté redukuje plivodni pocet ukazatelli (proménnych) na mensi pocet faktord,
které jsou navzajem nekorelované a reprezentuji plvodni proménné prostfednictvim jejich
vysvétleného rozptylu.

Faktorova analyza je smysluplna tehdy, jsou-li pivodni proménné mezi sebou korelovany. Nasledujici
tabulka ptredstavuje korelacni matici pivodnich proménnych. V tabulce jsou korelace v absolutni
hodnoté¢ vyssi nez 0,3 zvyraznény Cervené a milzeme si vSimnout, ze vetSina hodnot tuto mez
prekracuje. Velmi té€sny vztah je naptiklad mezi regionalnim HDP na obyvatele a produktivitou prace
(0,82), nad¢ji na doziti pfi narozeni a disponibilnim diichodem domacnosti (0,81), dale ve zkratce
mezi ukazateli HDP a PP, PP a DD, VS a HRST, HDP a HRST, NEZ a ZAM, KOR a VLAD, DOZ
a SRD. Korela¢ni matice signalizuje, ze mezi proménnymi existuji n¢jaké vztahy a faktorova analyza
by mohla byt vhodnym nastrojem pro jejich odhaleni.

Tab. 1: Vybérova korelacni matice

HDP rHDP PP DD A" VS HRST HT ZAM NEZ INT CHUD KOR VLAD DOZ KOJ SRD MIG

HDP | 1,00
rHDP |-0,14 1,00

PP 0,82 -0,23 1,00

DD 0,73 -0,43 0,78 1,00

wW 0,42 -0,15 0,43 046 1,00

S 0,56 -0,14 052 048 0,47 1,00

HRST | 0,70 -0,09 0,65 059 057 0,85 1,00

HT 0,55 -0,03 044 040 060 056 0,71 1,00

ZAM | 048 -0,11 038 052 042 047 050 043 1,00
NEZ |-0,34 001 -0,25 -029 -026 -028 -032 -0,27 -0,72 1,00

INT 053 -019 052 056 050 068 0,73 054 0,69 -044 1,00

CHUD |-0,34 -0,13 -029 -0,26 -029 -0,11 -0,39 -0,41 -0,52 048 -0,39 1,00

KOR |-0,41 0,19 -0,45 -0,33 -0,42 -0,41 -0,48 -0,29 -0,55 0,45 -0,74 0,29 1,00

VIAD | 0,49 -035 055 0,65 051 060 061 039 068 -035 087 -028 -0,75 1,00

DOZ | 056 -048 0,72 081 036 034 0338 0,19 034 -021 034 -015 -0,32 050 1,00

Kol |-049 030 -0,53 -058 -0,31 -027 -0,37 -0,25 -0,32 0,17 -033 037 031 -048 -0,72 1,00

SRD | -0,37 0,29 -0,55 -0,56 -0,20 -0,28 -0,27 -0,04 -0,21 0,17 -0,20 0,02 027 -034 -0,74 0,45 1,00

MIG | 035 -0,09 030 031 021 022 025 027 020 -026 0,18 -015 -0,13 0,11 0,39 -0,38 -0,24 1,00

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni vypocty.
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Dalsim krokem faktorové analyzy bylo urceni poctu faktorQ &, k cemuz byla vyuzita metoda hlavnich
komponent, ktera je v podobnych analyzach nejcastéji uzivana a spociva v tom, ze v podstaté hledame
hlavni komponenty a & je stanoveno na zaklad€ nékolika kritérii (Meloun a kol., 2012):

= kritérium vlastniho ¢isla = kje pocet vlastnich Cisel vybérové korelaéni matice vétSich

jedna;

=  kritérium procenta rozptylu = £ je takovy pocet faktort, které objasnuji vice nez 60 %
(n&kdy 70 %, u ptirodnich véd 95 %) variability ptivodnich proménnych;
= kritérium Cattelova indexového grafu upati vlastnich ¢isel (sutinovy graf) = hledani

k podle zlomt na kfivce.

Nasledujici tabulka vlastnich Cisel vygenerovanych s pomoci metody hlavnich komponent zobrazuje
vlastni ¢isla a procenta vysvétleného rozptylu. Mtizeme si v§imnout, Ze splnéni 1. a 2. kritéria plati pro

k = 4. Ctyfi faktory vysvétluji 72,78 % rozptylu ptivodnich prom&nnych.

Tab. 2: Viastni cisla

Pocet faktora vl. ¢islo % celk. rozptylu  kumulativ. vl. ¢islo  kumulativ. rozptyl
1 8,155082 45,30601 8,15508 45,3060
2 2,253474 12,51930 10,40856 57,8253
3 1,354426 7,52459 11,76298 65,3499
4 1,336785 7,42658 13,09977 72,7765
5 0,816775 4,53764 13,91654 77,3141
6 0,813231 4,51795 14,72977 81,8321
18 0,044378 0,24654 18,00000 100,0000

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni vypocty.

Pokud se podivame na nasledujici Catteliv graf, nékdy oznaCovan jako sutinovy graf neboli graf
»valicich se kament“, u né¢hoz odhadujeme, kde se ,,valici se kameny* zastavi, je patrné, ze k tomu

dojde mezi 4. a 5. vlastnim ¢islem.

Obr. 1: Cattelirv (sutinovy) graf

9

Hodneta vlastniho &sla

Catteliv graf

Potet vlastnich Zisel

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni vypocty.
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Dalsi tabulka zobrazuje, kolik procent variability kazdé proménné je vysvétleno riznym poctem
faktorti. Pro proménnou vydaje na vyzkum a vyvoj a Cistd migrace obyvatel je ¢tyfmi faktory
vysvétleno necelych 50 % jejich variability. Pfidanim 5. faktoru je variabilita vSech plvodnich
proménnych vysvétlena z minimalné 50 %. Pét faktorG vysvétluje 77,31 % puvodniho rozptylu.
Z téchto duvodil byl pocet faktori nakonec stanoven na k = 5.

Tab. 3: Komunality

Z 1faktoru | Ze 2 faktorti | Ze 3 faktort | Ze 4 faktord | Z 5 faktort
HDP 0,637 0,643 0,730 0,742 0,790
rHDP 0,098 0,347 0,439 0,551 0,753
PP 0,652 0,727 0,768 0,768 0,854
DD 0,684 0,807 0,808 0,808 0,814
A'AY 0,413 0,444 0,482 0,497 0,565
VS 0,517 0,553 0,629 0,755 0,755
HRST 0,677 0,736 0,857 0,885 0,889
HT 0,394 0,533 0,753 0,753 0,791
ZAM 0,521 0,645 0,777 0,807 0,807
NEZ 0,261 0,388 0,547 0,724 0,727
INT 0,667 0,783 0,815 0,878 0,878
CHUD 0,213 0,362 0,368 0,693 0,711
KOR 0,442 0,497 0,671 0,707 0,708
VLAD 0,674 0,683 0,789 0,890 0,890
DOz 0,500 0,901 0,905 0,917 0,917
KOJ 0,396 0,556 0,558 0,633 0,637
SRD 0,261 0,617 0,630 0,631 0,682
MIG 0,150 0,188 0,240 0,463 0,749

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni vypocty.

Poté, co byl pocet faktor stanoven, bylo mozné urcit faktorové zatéze. S pomoci metody hlavnich
komponent a rotacni metody normalizovaného varimaxu, kterd je nejCastéji uzivana (Soares a kol.,
2003; del Campo a kol., 2008), jsou v nize uvedené tabulce zobrazeny faktorové zatéze pro jednotlivé
puvodni proménné a faktory. Faktorové zatéze 1ze v podstaté interpretovat jako korelaci mezi ptivodni
proménnou a faktorem. V idealnim ptipadé by méla kazdd plivodni promeénna silné pozitivné nebo
negativné korelovat sjednim faktorem a s ostatnimi minimalné. V nékterych ptipadech se toho
nepodatilo zcela dosahnout a proménné koreluji s vice faktory (napfiklad proménné HDP, INT,
CHUD a VLAD), ukazatel efektivity vlady se nezanedbateln¢ promitd do kazdého faktoru. Opacné
znaménko v tabulce znadi negativni korelaci. Cisla v tabulce nam tedy uvadgji, jak se dana ptivodni
proménné realizuje v jednotlivych faktorech. Cervené jsou vyznageny absolutni hodnoty vy$si nez 0,6.

Tab. 4: Matice faktorovych zatézi

Faktor 1 | Faktor 2 | Faktor 3 | Faktor 4 | Faktor 5
HDP 0,196 0,614 0,567 -0,202 0,106
rHDP -0,003 -0,316 -0,031 -0,798 -0,123
PP 0,142 0,772 0,480 -0,087 -0,004
DD 0,221 0,756 0,398 0,158 0,100
\A% 0,224 0,129 0,652 0,154 0,224
VS 0,141 0,218 0,820 0,109 -0,066
HRST 0,232 0,299 0,860 -0,083 0,021
HT 0,171 0,026 0,804 -0,145 0,306
ZAM 0,813 0,183 0,328 0,046 0,062
NEZ -0,816 -0,089 -0,078 0,089 -0,197
INT 0,593 0,182 0,655 0,210 -0,141
CHUD -0,645 -0,133 -0,150 0,444 -0,240
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Faktor 1 | Faktor 2 | Faktor 3 | Faktor 4 | Faktor 5
KOR 0,647 | -0,196 | -0,362 | -0,274 | 0,211
VLAD 0,554 | 0353 | 0513 | 05394 | -0,200
DOZ 0,124 | 088 | 0130 | 0252 | 0,194
KoJ 0,229 | 0670 | -0,124 | -0,109 | -0,329
SRD 0,056 | 0,808 | -0,004 | -0,158 | 0,032
MIG 0,09 | 0243 | 0153 | 0062 | 0,809
::z‘:';iyl‘l"ys"et'e"eh° 0176 | 0,222 | 07234 | 0076 | 0,066

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni vypocty.

Podle koeficientti uvedenych v tabulce se dopocitaji faktorova skore (hodnoty faktord) pro vSechny
regiony. Obecné lze vypocet faktorového skore zapsat nasledovné:

m
Fje = Z Wji Xik
i=1

kde x; je standardizovana hodnota i-t¢ho znaku pro k-ty objekt; w;; je koeficient faktorového skore
pro j-ty faktor a i-ty znak; m udava pocet celkovy pocet vSech pivodnich znakd.

Tabulka 5 Koeficienty faktorového skore

Faktor 1 | Faktor2 | Faktor3 | Faktor4 | Faktor5
HDP -0,082 0,193 0,106 -0,279 -0,058
rHDP 0,026 0,063 0,023 -0,648 -0,202
PP -0,097 0,278 0,055 -0,236 -0,174
DD -0,035 0,205 0,006 -0,002 -0,027
\"A%) -0,053 -0,142 0,223 0,160 0,213
VS -0,139 -0,058 0,306 0,052 -0,092
HRST -0,109 -0,009 0,284 -0,115 -0,060
HT -0,115 -0,160 0,316 -0,060 0,260
ZAM 0,335 -0,051 -0,078 0,022 0,014
NEZ -0,401 0,049 0,180 0,056 -0,140
INT 0,145 -0,087 0,129 0,134 -0,149
CHUD -0,287 -0,041 0,120 0,366 -0,113
KOR -0,246 0,037 0,019 -0,168 0,209
VLAD 0,149 -0,013 0,049 0,243 -0,206
DOz -0,031 0,275 -0,112 0,062 0,059
KOJ -0,037 -0,177 0,108 -0,010 -0,204
SRD 0,027 -0,330 0,141 0,046 0,161
MIG -0,022 -0,093 0,005 0,150 0,748

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni vypocty.

Faktory socioekonomické vyspélosti regionu a kompozitni indikator

S ohledem na tabulku ¢. 4 byly identifikovany nasledujici faktory socioekonomické vyspélosti
regiond. Faktor €. 1 byl nazvan jako Trh prdace a instituciondlni prostiedi. Tento faktor ve velké mife
reprezentuje ukazatele zaméstnanosti a dlouhodobé nezaméstnanosti, rovné vnimani korupce,
efektivity vlady, ohrozeni chudobou a poctu lidi uzivajicich internet. Celkové tento faktor vysvétluje
17,6 % rozptylu pivodnich proménnych. Faktor €. 2 byl identifikovan jako Ekonomickd vykonnost a
kvalita zdravi. Do tohoto faktoru se promitnul ukazatel regiondlniho HDP na obyvatele, produktivity
prace, disponibilniho diichodu domacnosti a dale se zde promitly ukazatele indikujici zdravi obyvatel
(nadéje doziti pfi narozeni, kojenecka umrtnost, imrtnost na ischemické choroby srdec¢ni). Souhrnné
tak faktor podava informace o ekonomické vykonnosti regionu a kvalit¢ zdravotni péce a zdravi
obyvatel, faktor vysvétluje 22,2 % rozptylu pivodnich proménnych. Faktor ¢. 3 byl oznacen jako
Znalostni ekonomika, reprezentuje predevsim ukazatele vyzkumu a vyvoje, informacni spolec¢nosti a
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slab&ji se do ného promitaji ukazatele ekonomické vykonnosti. VSechny ukazatele jsou spjaty se
znalostni ekonomikou a faktor celkové vysvétluje 23,4 % rozptylu ptivodnich proménnych. Faktor ¢. 4
byl nazvan jako Riistovy potencial a predstavuje specificky faktor, nebot' je ve velké mife
reprezentovan pouze jednou proménnou, ristem realného HDP, celkové faktor vysvétluje 7,6 %
rozptylu ptivodnich proménnych. Posledni faktor byl oznacen jako Demograficky vyvoj, rovnéz se
jedna o faktor specificky, nebot’ se do né¢ho promita ve velké mife jeden plvodni ukazatel, Cista
migrace obyvatel. Dany faktor vysvétluje 6,6 % rozptylu pivodnich proménnych.

Vystupem faktorové analyzy bylo identifikovani péti faktori socioekonomické vyspélosti regiont,
které vysvétluji vice nez 77 % rozptylu puavodnich proménnych. Tyto faktory determinuji
socioekonomické prostiedi ve sledovanych regionech, pti¢emz mezi klicové patii pfedevsim prvni tfi
faktory (vysvétluji celkem 62,3 % rozptylu ptivodnich proménnych). I kdyz se u vSech proménnych
nepodafilo promitnout nejvétsi ¢ast informace pouze do jednoho faktoru, podafilo se nové faktory
smysluplné pojmenovat a ve vétSiné piipadli se vramci jednoho faktoru seskupily podobné
charakteristiky socioekonomické vyspélosti regioni.

Uvedené faktory a jejich faktorova skore pro jednotlivé regiony byly dale vstupnimi parametry pro
kompozitni indikator socioekonomické vyspélosti regionii. Navrhovana metodika nabizi alternativni
ptistup, ve kterém jsou nové, navzajem nekorelované faktory pfimo soucasti kompozitniho indikatoru
a jsou jim piifazeny vahy dle jejich podilu na vysvétleném rozptylu pivodnich proménnych (z tabulky
¢. 4). Tento pfistup se vyporaddava snedostatkem kompozitnich indikatort, ktery spociva
v subjektivnim stanoveni vah a v zapocitavani navzajem korelovanych ukazatelli, které tak zkresluji
vysledny indikator.

Kompozitni indikator vznikl na zékladé sumovani vazenych standardizovanych hodnot faktorovych
skore. Nasledn¢ byly regiony setazeny podle vysledného indexu od 1 (nejlepsi) do 248 (nejhorsi).
n

IndexReg; = Z Vi fij
=1
kde i = i-ty region; v; = vaha j-té¢ho faktoru; f; = faktorové skore j-tého faktoru pro i-ty region;
n = pocet faktord.

Na pfednich mistech se umistily pfedevsim regiony hlavnich mést (LU0O, UKI1, SE11, NL11, BE31,
NL31, FR10 a CZ01), nizozemské regiony a regiony jihozdpadniho Némecka. Posledni pficky
obsadily regiony vychodni Evropy (BG31, RO21, RO41, RO11, HU31, RO12, BG32 a BG42).
Regiony byly dale rozdéleny podle vysledného potadi do péti skupin (od nejméné vyspélych po
nejvice vyspelé regiony). Vysledky jsou zobrazeny v kartogramu na nasledujicim obrazku 2.

Z kartogramu jsou patrné meziregionalni rozdily v socioekonomické vyspélosti v Italii (vyspély sever,
méné vyspély jih), Spanélsku (vyspély sever a regiony velkych mést, méné vyspély jih), Némecku
(vyspély jih a méné vyspély vychod), Spojeném kralovstvi (mén¢ vyspély stied oproti zbylym
regiontim). Rozdily jsou imezi regiony Ceské republiky, kde je nejvyspélejsim regionem CZ01
(Praha), regiony CZ02 a CZ06 se tadi mezi primérné vyspé€lé a ostatni regiony patii k méné
vyspélym, priCemz nejméné vyspély se jevi region CZ04.
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Obr. 2: Klasifikace regionii dle kompozitniho indikdtoru

Nejvyspélejsi regiony [1.-50. misto)
Vyspélé regiony (51.-100. misto]
Prdmérné vyspélé regiony (101.-150. misto]
Méné vyspélé regiony [151.-200. misto)
Nejméné vyspélé regiony (201.-248. misto]

Wl

Zdroj: Data Eurostat. Regional statistics [online], viastni zpracovani.

Zavér

Vramci tohoto prispévku bylo prostfednictvim faktorové analyzy identifikovano pét faktord
socioekonomické vyspélosti 248 NUTS 2 regioni EU. Socioekonomické prostiedi sledovanych
regiontl je dle vysledkd analyzy determinovano piedev§im faktorem trhu prace a institucionalniho
prostredi, ekonomické vykonnosti a kvality zdravi a znalostni ekonomiky, v mensi mite také faktorem
rustového potencidlu a demografického vyvoje. Uvedené faktory byly dale soucasti navrhovaného
alternativniho hodnoceni socioekonomické vyspélosti regionti, které vychdzelo =z konstrukce
kompozitniho indikatoru. Tento indikator vznikl jako suma vazenych standardizovanych hodnot
faktorovych skore. Vahy byly stanoveny dle podilu jednotlivych faktorii na vysvétleni rozptylu
puvodnich 18 proménnych. Z vysledk byly patrné rozdily v socioekonomické vyspélosti mezi
regiony zapadni, vychodni a jizni Evropy. Velké meziregionalni rozdily byly patrné zejména v Italii,
Spanélsku, Némecku a ve Spojeném kralovstvi.

[1] ANNONI, P., KOZOVSKA, Ka. EU regional competitiveness index 2010 [online]. JRC
Scientific and Technical Reports, European Union Luxembourg: Publications Office of the
European Union, 2010. 289 S. (PDF). Dostupné Z:
<http://ec.europa.eu/regional policy/sources/docoffic/official/reports/cohesion5/index cs.cfm_>.
ISBN 978-92-79-15693-9.

[2] DEL CAMPO, C.; MONTEIRO, C. M.F; SOARES, J. O. The European regional policy and the
socio-economic diversity of European regions: A multivariate analysis. European Journal of
Operational Research, 2008, 187.2: 600-612. DOI: 10.1016/j.€jor.2007.03.024.

[3] Eurostat.  Regional  statistics [online]. 2013  [cit. 2013-03-04]. Dostupné z:

<http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/region_cities/regional_statistics/data/databas
(g

58




Sbornik prispévkii XVI. mezinarodni kolokvium o regiondalnich véddch Valtice 19.-21. 6. 2013

[4] HENDL, J. Prehled statistickych metod: analyza a metaanalyza dat. 4., rozsitené vyd. Praha:
Portal, 2012, 734 s. ISBN 9788026202004.

[5] HOLLANDERS, H.,DERBYSHIRE, J., LEWNEY, R. at al. Regional Innovation Scoreboard
2012 — Methodology report [online]. European Union, 2012. 37 s. (PDF). Dostupné z:
<http://ec.europa.eu/enterprise/policies/innovation/files/ris-2012-methodology-report _en.pdf>.

[6] HORKA, L. Hodnoceni socioekonomické vyspélosti regioni. [diplomova prace] Brno:
Masarykova univerzita, Ekonomicko-spravni fakulta, 2013. 89 s.

[71] HUGGINS, R., IZUSHI, H., DAVIES, W.,SHOUGUI, L. World Knowledge Competitiveness
Index 2008 [online]. University of Wales Institute, Cardiff : Centre for International
Competitiveness, 2010. 57 s. (PDF). Dostupné z: <http://www.cforic.org/downloads.php>.
ISBN 1-902829-04-2.

[8] HUGGINS, R., THOMPSON, P. UK Competitiveness INDEX 2010 [online]. Cardiff, UK :
Centre for International Competitiveness, UWIC, 2010. 48 s. (PDF). Dostupné z:
<http://www.cforic.org/downloads.php>. ISBN 1-902829-07-7.

[9] MELOUN, M., MILITKY, J., HILL,. Statistickd analyza vicerozmérnych dat v prikladech. Vyd.
2. Praha: Academia, 2012, 750 s. ISBN 9788020020710.

[IO]NARDO, M. a kol. Tools for Composite Indicators Building [online]. European Comission,
Ispra, 2005. 134 S. (PDF). Dostupné z:
<http://ipsc.jrc.ec.europa.cu/fileadmin/repository/eas/composite-
indicators/Documents/EUR 21682 EN Tools for Composite Indicator Building.pdf>.

[11]SOARES, J. O.; MARQUES, M. M. L., MONTEIRO, C. M. F. A multivariate methodology to
uncover regional disparities: A contribution to improve European Union and governmental
decisions. European Journal of Operational Research, 2003, 145.1: 121-135. DOIL:
10.1016/S0377-2217(02)00146-7.

[12] WOODHOUSE, A. Social capital and economic development in regional Australia: A case
study. Journal of rural studies, 2006, 22.1: 83-94.

[13]ZITEK, V., a KLIMOVA, V.. Rozdily v ekonomické vyspélosti regionit NUTS 2 v Evropské
unii. In Klimova, V. (ed.) XIII. mezindarodni kolokvium o regionalnich védach. Sbornik
prispévkii. Brno: Masarykova univerzita, 2010. s. 4249 , 8 s. ISBN 978-80-210-5210-9.

59



