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Anotécia

Prispevok sa zaobera teoretickymi pristupmi k rozvoju v priestore. Poukazuje na vyznam teoretickych
pristupov, ktoré vysvetlovali vyvoj v priestore a osobitne poukazuje na vyvoj myslenia v druhej
polovici 20-eho storoCia aZ po suCasnost. Vyvoj teoretického myslenia hodnoti z hladiska vyvoja
usporiadania priestoru od koncepcii lokalizacie k endogénnemu regionalnemu rozvoju. Dalej sa
prispevok zaoberd vyvojom pristupov k endogénnemu regionalnemu rozvoju z pohladu podpory
inovacii.
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Annotation

The document deals with theoretical approaches about spatial development. It is focused on
significance of theoretical approaches to explain the spatial evolution and especially draws attention
to the development of thought in the second half of 20-century to the present. Development of
theoretical thinking evaluated in terms of the spatial development from the concept of localization to
the endogenous regional development. Furthermore, the document deals with evaluation of
approaches to the endogenous regional development in terms of innovation support.
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Regionalny rozvoj podla neoklasickej alebo keynesovskej koncepcie je vyvolany predovsetkym
vonkajSimi impulzmi, pricom velkd tlohu méa lokalizécia poboCiek podnikov, prilev kapitalu, know-
how, ako aj existencia vhodnej infrastruktiry afinantnd motivécia, ktoré sa uskutoCriuju
prostrednictvom vplyvov politiky na nadregionalnej trovni, ako je prislusny Stat alebo Eurdpska Unia.
V sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch sa v niektorych Stadidch poukazovalo na obmedzend
ucinnost” a kratku trvanlivost’ tychto stratégii. Kritizovand bola najméd lokalizaCné stratégia na
zéklade nasledujdcich charakteristik:

= nepriaznivé Strukturalne efekty (lokalizacie odvetvi so Standardizovanou vyrobou a externou

kontrolou);
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= vytvorenie pracovnych miest s nizkymi poziadavkami na kvalifikéciu;

= kratke trvanie lokalizovanych podnikov a vysokd konjunkturdlna zévislost” vytvorenych
pracovnych miest;

= nizka vnutroregionalna prepojenost’ a multiplikacné ucinky;

= existencia ,,zbytoCnych vydavkov*.

Slaby Uspech uvedenych stratégii a niz8i potencial mobilnych podnikov v priemyselnych krajinach

vzhladom na globalizaciu hospodéarstva ovplyvnili na konci sedemdesiatych rokov v mnohych

krajindch novu orientéciu rozvoja v priestore. Napriek rozdielnym prejavom obsahuja tieto pristupy

spolo¢nl vyrazn( orientaciu na endogénny potencial konkrétnych regiénov. Pokial' neoklasicky

pristup a stratégia polov rastu stavaju do popredia mobilitu faktorov, a predovSetkym efekty

lokalizacie podnikov v regidne, endogénne pristupy si kladu otazku, ¢i faktory a zdroje existujice v

regibne sa budd mdct Co najlepSie vyuZit a akd je konkurencia schopnost’ vsetkych aktérov

ovplyviiovat’ rozvoj na lokéalnej Urovni. To savisi s druhom vyrébanych produktov, vyrobnou

technoldgiou a organizaciou produkcie, preto ma kvalita prostredia vyznamnu Glohu.

2. Endogénny regionalny rozvoj

V ostatnom obdobi m& vyznamné miesto v rozvoji koncepcia, zamerand na podporu komplexnych
procesov, nazyvanych ako ,rozvoj zdola“, ,,endogénny rozvoj*“ alebo ,,bottom up“. Pritom je to do
urcitej miery protiklad koncepcii rozvoja, zameranych na jeho usmerfiovanie a iniciovanie zhora.
| ked' je potrebné uviest, Ze v redlnych rozvojovych procesoch ide o ich vzajomni kombinéciu.

Mnohé Stdie sa opieraju o skusenosti lokalnych institdcii, zdéraziuju ulohy zanietenych miestnych

Ucastnikov pre formovanie a udrZzovanie rozvoja. Zd6raziuje sa najma pristup k lokalnemu rozvoju:

= ako k dlhodobému procesu a to s istou mierou zanietenia, ktord je mozné udrZat’ desat’ i viac
rokov jedine tak, Ze ucastnici tohto procesu st na iom priamo zainteresovani,

= vychadza z vlastného vnutorného pochopenia lokalnych komparativnych vyhod,

= jeho stratégie sa neustale adaptuju a prispésobuju v stlade so zmenami potrieb a moznosti v rdmci

lokalnej ekonomiky”. *

Tato stratégia sa zameriava na to, aby vyrieSila regionalne problémy prostrednictvom vyuZitia

potencialu existujuceho v regione a reSpektovania jeho Specifik. Posilnenim regionalneho riadenia

»Zdola“ sa spdja oCakéavanie zvysit' hospodarsku, kultdrnu a politicki samostatnost. Tato stratégia

rozvoja bola sformulovana na konci sedemdesiatych a zaCiatkom osemdesiatych rokov ako protiklad

lokalizaCnej stratégii a pouZila sa predovsetkym v periférnych regionoch. Vzhl'adom na toto negativne

vymedzenie nepredstavuju ani tak vlastni koherentnu koncepciu, ale ide skdr o zostavenie principov

regionalnej a lokélnej politiky, ktoré boli sformulované, aby zabrénili chybdm stratégie orientovanej

na mobilitu. NajdoleZitejSie principy su (Maier, Todtling, 1998):

= Regionalny rozvoj sa nechape len ako hospodarsky rozvoj, ale aj ako kvalitativne zlepSenie
Struktury hospodarstva a zZivotnych podmienok. Mal by zlepSit' predovsetkym postavenie
problémovych skupin a mal by byt’ prispdsobeny socidlno-ekonomickym, prirodnym a kultirnym
charakteristickym znakom regiénu.

= Regiondlni aktéri by mali byt schopni orientovat’ a kontrolovat’ proces rozvoja na vlastné ciele.
Zahffia to schopnost’ UspeSne sa prispdsobit’ zmenenym rdmcovym podmienkam vlastnymi
silami. Délezitymi prvkami su inovacna schopnost’ v SirSom zmysle a kolektivny proces ucenia
sa. NavySe sa za podstatnu bude povazovat' Siroka Gcast’ miestnych a regionalnych zaujmovych
skupin a prechod Uloh a rozhodovacich pravomoci na regionalnu Grover.

= Regionalna politika by mala nadviazat’ na potencial existujdci v regiéne. Toto by sa malo vyuZit
a dalej rozvijat. Potencidlne faktory zhffaju prirodné zdroje (Zivotné prostredie, nerastné
suroviny, energia), pbdu, kapital, infrastruktaru, pracovné sily, kvalifikdciu a poznatky,
podnikatel'ské schopnosti, rozhodovacie funkcie, socialno-kulturne faktory a trhovy potencial.

! Riadenie ekonomického rozvoja regionov krok za krokom, Prirutka pre stredoeurépskych manazérov,
Economic Innovation International, 1992 ( slovenské vydanie, Projekt USAID), str.8
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= Tieto faktory a zdroje by mali byt’ pritom trvalejSie vyuZivat, to znamend, Ze by mali vo vel'kom
rozsahu zohladnovat’ ekologické aspekty a aspekty Zivotného prostredia.

= Regionalny potencial by sa mal vyuZivat' nadrezortne, to znamend, Ze by sa do regionalnych
koncepcii mali vyraznejSie zapojit' aj v tradi¢nej regionalnej politike zanedbavané odvetvia, ako
je pol'nohospodarstvo, energetika, drobné Zivnosti a sluzby, a podporovat’ ich prepojenie. Cielom
tohto nadrezortného pristupu je vyuZivat’ lok&lnu a regionalnu komplementaritu.

= Rastie vyznam rozvoja malych a strednych podnikov. Tieto podniky by sa mali posilnit’ vo svojej
inovacnej a konkurencnej schopnosti, okrem iného aj prostrednictvom vytvarania kooperacii a
sieti v regione. Pozicky sa pouzivaju predovsetkym pri modeli “industrial districts".

= Miestni a regionalni aktéri sa povazuju za hybna silu regionalneho rozvoja. Popri podnikoch su to
eSte pracovné sily, odborové zvézy, nositelia politickych rozhodnuti atd'.

Jednotlivé prvky a varianty endogénnych stratégii regiondlneho rozvoja boli v osemdesiatych rokoch
minulého storoCia zavedené v mnohych krajinach, pritom sa obsahovo opierali o0 model ,,industrial
districts®.

Teraz eSte nemoZzno vSeobecne zhodnotit’ stratégie endogénneho rozvoja, pretoZe nie su spracované
obsiahlejSie.  VSeobecné zhodnotenie ani nebude jednoduché, pretoZze tak predpoklady, ako aj
konkrétne prejavy stratégie sa podla definicii odliSuju. Skusenosti doposial’ ziskané z rdznych
prikladov ukazuju, Ze endogénne stratégie a projekty v porovnani s tradicnymi stratégiami lepSie
prihliadaju na potreby a podmienky daného regionu a lokality. Prostrednictvom rozvoja projektov sa
spravidla l'ahSie zdola a s vysokou miestnou angaZzovanostou oslovia hospodarske, podnikatel'ské a
socialne ciel'ové skupiny. V kone¢nom dbsledku st aj kvalitativne ucinky zameraného na endogénny
rozvoj (kvalita pracovnych miest, inovatnd schopnost’ podnikov) lepSie ako pri stratégiach
orientovanych na mobilitu.

Na druhej strane nesmieme prehliadnut’ isté problémy aj pri tomto pristupe. Najskér musime
spomenut’ slabiny teoretickych zdkladov. Hlavné principy tohto pristupu sa rozvinuli vac¢Sinou ako
negativny obraz lokalizaCnej stratégie, pripadne induk&ne na priklade ,,industrial districts“, preto treba
povedat, Ze mu chyba teoreticka uzavretost’ a konzistencia.

NavySe praktické problémy vznikaju aj v regionalnopolitickych aplikéciach, predovsetkym v
zaostavajlcich regionoch. V protiklade k ,,industrial districts”, ktoré sluZili zaroven ako model
endogénneho rozvoja, je v mnohych periférnych regionoch endogénny potencial podnikov,
kvalifikicie a institacii prilis maly, aby vyvolal hospodarsky rozvoj ktory by stal za zmienku.
Kvantitativne ucinky (rast vyroby, zamestnanosti a déchodkov) zostavaja v tychto regiénoch zvacsa
skromné, a preto sa nedd oCakavat vyraznejSie zmenSovanie regiondlnych rozdielov v  drovni
déchodkov a nezamestnanosti. Na druhej strane v starych priemyselnych regiénoch sa tymto
pristupom Casto v adekvatnej miere nezachytili problémy starych priemyselnych odvetvi vo vel'kych a
Casto zvonka kontrolovanych podnikoch. V tomto pripade vyzva vo vel'kej miere spoCivala v
organizacnych a technologickych inovéciach podnikov, a to je zalezitost, ktort zohl'adriuje vo vacSom
rozsahu predovsetkym inovacny pristup.

3. Inovécie v endogénnom regiondlnom rozvoji

V osemdesiatych a devat'desiatych rokoch sa politika vo vacSine vyspelych priemyselnych krajin
orientovala na oblast’ technoldgie a inovécie. Tato inovane orientovana regiondlna politika je sice
rovnako zamerana na potencidl existujuci v regione, v porovnani s endogénnym regiondlnym
rozvojom sa v3ak viac koncentruje na inovatorské a technologické schopnosti podnikov a je menej
obsiahla.

V poslednom obdobi stipa na délezitosti regionalna difizia a transfer technoldgii, najmé z hladiska
regionalnej rozvojovej politiky (Bergman a kol., 1991). Podporné politika sa orientuje predovsetkym
na transfer technoldgii pomocou lokalizacie : ,research parks“, ,transfer centers“ a inych
poradenskych, konzultaénych institacii. V kazdom pripade je rastdca uloha ,,networks* (sieti) v tomto
procese evidentnd. Predstavuju formu relativne stabilnych vztahov k vybranym partnerom. ,,K tomu
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patria tak formalne kooperéacie s inymi firmami a institaciami ( napr. kooperacie vo vyskume a
rozvoji), ako aj dlhodobo stabilné dodavatel'ské vztahy, ale aj neforméalna spolupraca a pravidelna
vymena informécii. ,,Networks* zaberaji strednd poziciu medzi trhom a hierarchiou.” (Maier,
Tddtling, 1996). Maju vysSiu flexibilitu ako interna organizécia, skracuju inovany proces a
osvedCuju sa prave v siasnom obdobi prudkych technologickych zmien.

Preco by mala politika podporovat’ len inovacné procesy a akého druhu by mali byt dané zésahy? Na
zdévodnenie inovacnej politiky treba najskér konstatovat, Ze podniky v trhovom hospodéarstve sa
orientuju na nizke investicie do inovacnych aktivit, pretoZe tieto projekty su spojené s velkymi
neistotami (trhova neistota, technologickd neistota) a kvéli rychlemu napodobiovaniu zo strany
konkurencie vznikaju Casto znacné problémy v prisvojovani si efektov. Sociélny efekt je Casto vacsi
ako individualny. NavySe sa prostrednictvom rastucej Specializicie a delby prace v inovatnom
procese stava dobra suhra sukromnych a verejnych aktérov Coraz vyznamnejSou.. Z regionalneho
hl'adiska mozno dalej konStatovat', Ze prave v zaostavajlcich regiénoch (napr. periférne regiony alebo
staré priemyselné oblasti) existuje znacny inovacny deficit napr. vo forme nizkych vyskumnych a
vyvojovych vykonov, slabych vyrobkovych inovacii a v spomalenom zavadzani novych postupov.
Ddévodom tychto nizkych inovacnych vykonov su Specifické bariéry, ktoré aspon s€asti mozno
ovplyvnit verejnou politikou.

Pri uplatiiovani politiky st znacné rozdiely, zavisi predovietkym od toho, €i sG v popredi vo v&c3ej
miere technologicko-politické ciele alebo regionalnopolitické ciele. Pritom moZno rozliSovat ' :

= podporu vysokych technoldgii a technologickych clusters a

= zlepSenie inovacnej schopnosti podnikov v zaostavajucich regiénoch.

Pri prvej forme uplatiovania ide o zlepSenie technologického postavenia krajiny v urcitom
priemyselnom odvetvi alebo dokonca o dosiahnutie technologického vodcovstva v urcitej oblasti.
Vychadzajuc z existujacich silnych strdnok vo vyskume a vyvoji v hospodarstve, plati, Ze treba
identifikovat' existujuce a potencialne clusters (teda hromadenie firiem, medzi ktorymi s
technologické a iné vztahy). Ulohou regionalnej technologickej politiky je potom takéto clusters
posilnit’ prostrednictvom cielenych investicii do zakladného a aplikovaného vyskumu, ako aj
regionalnou koncentraciou tychto opatreni. Takéto opatrenia sa tykaju napr. vzdeldvania
(vysokokvalifikované pracovné sily), zintenzivnenia spoluprdce medzi vyskumom a priemyslom,
zabezpeCenia rizikového kapitadlu a podpory Specializovanych vyrobnych sluZieb. Zriadenie
technologicky Specializovanych vyskumnych parkov by mohlo podporovat’ takyto stbor opatreni vo
vhodnych lokalitach.

Pri druhej forme uplatiiovania ide o zlepSenie inovacnej schopnosti podnikov v zaostavajucich
regiénoch a o zrychlenie difazie technolégii. ,,Inovacna schopnost™ sa tu definuje SirSie ako rozvoj
vysokej technoldgie. Zahffia takisto aj inovacie vyrobkov (vyrobkové inovacie a modifikécie), ako aj
zavedenie novych postupov a organizacnych foriem v regionalnom hospodarstve. Skér ide o rychle
zavedenie ,,best practice technology“, teda transfer technoldgie, ako o technologické vodcovstvo a
radikdIne vyrobkové inovécie.

Pri tejto stratégii sa musia najprv identifikovat’ najdéleZitejSie investicné bariéry danej ekonomiky a
podla toho sa musia urcit’ opatrenia. Inovacné bariéry su €asto v nedostatocnej znalosti trhu a rozvoja
technoldgii zo strany podnikov, v slabom prepojeni uzlovych miest na Zivotné prostredie (vyskum a
vyvoj, marketing, podnikové planovanie), v malom vyuZivani vonkajSich informacnych kanalov a
zdrojov v slabej alebo zastaranej kvalifikacii pracovnikov, ako aj v konvenénom manaZmente a
organiza¢nych Struktdrach. Opatrenia sa mdzu dotykat” podnikov jednak vo forme financnej podpory
vyskumno-vyvojovych aktivit a inovacnych projektov, jednak vo forme opatreni podnikatel'ského
poradenstva, ako aj informacného a technologického transferu. Na druhej strane sa dané regionalne
prostredie moZe zlepsit' napr. prostrednictvom vystavby dopravnej a telekomunikacnej infrastruktary,
vzdeldvacich institucii a technologického transferu. NavySe siet'ovy pristup ukézal, Ze podpora a
zintenzivnenie sieti tak dovnutra regionu, ako aj navonok mdze znacne zvysit' schopnost’ inovacii.
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NajdblezitejSou ciel'ovou skupinou takychto inovacnopolitickych opatreni sa spravidla malé a stredné
podniky, pretoZze vo vysokej miere zavisia od lokalizacného prostredia, a preto si v zaostavajucich
regidnoch vystavené va€Sim investiCnym bariéram. Prave tato cielovad skupina si vSak vyZaduje
aktivnu ucast’ zo strany inovacnej politiky (aktivne kontakty, decentralizovani ponuku poradenstva,
informacny a technologicky transfer), pretoZe inovacné problémy si podniky €asto ani neuvedomuju.
V ur€itych zaostavajucich, predovsetkym v hospodarsky slabych periférnych regionoch, ale aj vo
viacerych starych priemyselnych krajindch je vSak hospodarsky a inovaény potencidl malych a
strednych podnikov prili§ maly, aby dosiahol dolezité efekty. Tu méZe lokaliz&cia podnikov vyvolat
eSte stale vyznamné impulzy, ale len vtedy, ak bude selektivne podporovana.

4. VVyvoj pristupov k endogénnemu regionalnemu rozvoju

Vyznamnym systémom, ktory méZe uvedené aktivity v rdmci endogénneho rozvoja podporovat’ sd
intitucie verejnej spravy, ako i institucie podporujuce regionalny a lokalny rozvoj. Pritom této
podpora by mala byt selektivna a kritériami selekcie by mali byt tak funkciondlne a organizatné
aspekty (rozmanitost’ podnikatel'skych funkcii, stupen rozhodovacej autondmie), ako aj potenciél
zamerany na rozvoj medzifiremnych vztahov v uzemi.

Otézka lokalneho rozvoja je neustale ovplyviovana aj trendmi v globalizovanom svete, ako su:

= globalne oteplovanie a jeho désledky akymi je potreba energetickej samostatnosti (vystatime si
sami) a nezavislosti,

= potreba rovnosti, ktord sa vztahuje na fakt, Ze sa neustale zvacSuje priepast medzi strednou
a bohatou vrstvou.

To vetko je potrebné brat’ do Gvahy ak hovorime o lok&dlnom rozvoji, ktory by mal mat’ privlastok
udrZatelny (sustainable). Vzhl'adom na tieto fakty uvadza, Ze ,,lokalny ekonomicky rozvoj je mozné
dosiahnut' ak sa zachova alebo zvySuje urcitd Zivotna Uroven (Standard) ato pomocou procesu
l'udského a fyzického rozvoja, zaloZzeného na principoch rovnosti a udrzatelnosti.* V praxi to znamena
napriklad, Ze lokality, ktoré svoje bohatstvo ziskavaju na zaklade ich prirodného bohatstva, si musi
davat’ pozor na ,,bezhlavé” tazZenie, ktoré moze priviest' ich ekonomiku do slepej ulicky, za situacie
vycCerpania celého jej bohatstva. Na druhej strane je sledovanie ekonomického rastu nebezpecné
z pohl'adu prerozdelenia bohatstva. Na Ukor ekonomického rastu méZze dbjst’ v komunite k velkej
socialnej nerovnosti, ktord méZe nésledne vyustit' do socialnych nepokojov.

Ciele ekonomického rozvoja na lokalnej urovni mozno rozdelit' na:

= zlepSenie ekonomickej situacie lok&lnych obyvatel'ov (disponibilny prijem a aktiva) a lokalnych
firiem (ziskovost’ a rast)

= zvySenie kvality Zivota komunity ako celku (vzhlad, bezpeCnost, siete, miesta na
zhromazdovanie)

Prinosom tohto pristupu je nazeranie na komplexnu problematiku z dvoch pohl'adov — prvy pohlad sa
sustreduje na konkrétne individua, ktoré tvoria komunitu a na ich ekonomickd situdciu a drunym
pohl'adom sleduje rast komunity ako celku.

Z hladiska historického vyvoja uplatfiovanych teoretickych pristupov v oblasti endogénneho rozvoja
mozno pozorovat’ odliSnosti pri ich realizicii. Vyplyvalo to predovietkym z toho, akd koncepcia
rozvoja sa v tom-ktorom obdobi uplatiiovala.

V 30-tych rokoch minulého storoCia bol endogénny rozvoj zamerany na prilakanie podnikov vyuZitim
s prengjmom pddy, vyuZivanim verejnej infraStruktdry a pracovnej sily. Vtomto Case eSte
ekonomicky rozvoj nebol subjektom akademickych vyskumov. V nadvéznosti na uvedeny endogénny
rozvoj bola tato koncepcia znaCne kritizovand. Tato kritika prudila nielen zradov vedeckych
vyskumnikov ale aj zo strany aktivistov, kedZe celosvetova konkurencia znamenala zostup americkej
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vyroby a tym sa naStartoval tzv. vel'ky ,,exodus* firiem. Odchod priemyselnej vyroby z mestskych
oblasti sa zacali prejavovat’ aj v obCianskych nepokojoch.

V obdobi od 60-tych do zaCiatku 80-tych rokov boli kl'GCovymi stratégiami prildkanie investicii
z vonka, budovanie tvrdej infrastruktury. Iniciatorom a realizdtorom tychto stratégii bol vo vécSine
pripadov verejny sektor, ktory tieto stratégie financoval. Realizované kroky takéhoto lokalneho
rozvoja nesledovali strategicky pristup, iSlo skér o planovanie a realizovanie samostatnych projektov.
Naéstroje takéhoto lokalneho rozvoja boli vel'ké granty, dariove prazdniny, zvyhodnené Uvery. Stratégie
sa opierali o lacnd pracovnl silu a lacné pozemky za UCelom prildkania priamych zahrani¢nych
investicii.

Kluacovymi stratégiami v obdobi od polovice 80-tych rokov do polovice 90-tych rokov minulého
storoCia sa stali snahy o zachovanie a rast existujucich lokalnych podnikov, nadalej bol kladeny déraz
na prilakanie investicii av3ak tieto opatrenia boli viac orientované na Specifické odvetvia alebo oblasti.
Do popredia sa dostavali stratégie, ktoré podporovali nové oblasti podnikania a nové priemyselné
odvetvia najma high-tech odvetvia. Po prehodnoteni otdzky kto vlastne prosperuje z doterajSich
stratégii ekonomického rozvoja sa do popredia dostali otdzky rovnosti a redistriblcie. Rastie teda
zaujem o verejno-stukromné partnerstva, taktiez sa zakladaju regionélne siete (networks), industrialne
klastre.

Stratégie sa zaCali zameriavat' na regeneréciu oblasti. V konkrétnych aktivitdch teda $lo o priame
platby individudlnym velkym a malym miestnym podnikom, lepSie zacielené metddy prildkania
investicii, zakladanie podnikatel'skych inkubatorov, poskytovanie vhodnych priestorov a zakladanie
priemyselnych zon, poradenstvo a rézne Skolenia pre malé a stredné podniky, Skolenia v odbornych
zrucnostiach Speciélne pre znevyhodnenych, podpora podnikatel'skym start-up, zvySovanie dérazu na
investicie do makkej infraStruktury.

Od druhej polovici 90-tych rokov az po sucasnost’ sa stratégie zameriavali na docielenie priaznivého
podnikatel'ského prostredia, investicie do mékkej infrastruktdry (akymi su napriklad rozvoj l'udskych
zdrojov), vyuzitie verejno-sukromnych partnerstiev, vyuZitie sukromného sektora, zlepSenie kvality
Zivota a bezpeCnosti, vytvéaranie konkurencnych anie len komparativnych vyhod. Vytvéraju sa
partnerstvd pod vedenim verejného sektora. Otazka financovanie je stale kladena strane verejného
sektora, avSak narasta aj podiel financii sikromného sektora. Realizdcia tychto Cft znamenala
orienticiu na integrované lokalne a regionélne stratégie, zmena pohladu zo sektorového rozvoja na
teritorialny rozvoj, horizontalnu spoluprdcu miestnych samosprav, taktieZz spoluprdcu medzi
samospravami navzdjom a networking, podporu Sirenia znalosti a podporu sluZieb informacnych
technoldgii pre podnikatel'ské subjekty, strategické planovanie a benchmarking. Dalej sa doraz kladol
na redukciu administrativnej narocnosti pre podnikatel'ské subjekty, granty, p6ZiCky a existenciu
rizikového kapitélu.

Z uvedeneho vyplyva, Ze do popredia sa dostavali stratégie, ktoré podporovali nové oblasti podnikania
a nové priemyselné odvetvia najma high-tech odvetvia. Po prehodnoteni otazky kto vlastne prosperuje
z doterajSich stratégii ekonomického rozvoja sa do popredia dostali otazky rovnosti a redistribucie.
Rastie teda zaujem o verejno-sukromné partnerstvd, taktiez sa zakladaju regionalne siete (networks),
industrialne klastre.

Vyznamnou st¢ast'ou v sicasnosti uplatiiovanych stratégidch endogénneho rozvoja je jeho zameranie
na udrZatel’ny ekonomicky rozvoj, ktory mé za ciel’ zlepSovat’ Zivotné prostredie a uplatiiovat’ princip
sebestacnosti (self-sufficiency). K ekonomickému rozvoju sa teda zacina pristupovat’ s vyvézenym
pohladom, ktory berie do 0vahy cely rad ekonomickych, environmentalnych a socialnych
charakteristik, ktoré spolocne tvoria ,,komunity*, ¢im dochédza k zmieru v oblastiach podpora rozvoja
ekonomiky, spravodlivého rozdel'ovania efektov rozvoja a zachovania prirodného prostredia. Pre
jasnejSie vymedzenie pojmu udrZatelnosti sa definovali principy ako kvalita Zivota (ekonomika -
Zivotné prostredie - socialna spravodlivost), spravodlivost’ arovnost, participacia a partnerstvo,
ekologicky pristup.
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Z uvedeného vyplyva, Ze v sucasnosti preferované stratégie lokalneho rozvoja sa odréZaju od
preferovanych konceptov a identifikovanych faktorov lokalneho rozvoja, ktorymi su znalosti,
inovacie, zrucnosti, kreativita.

Je potrebné zdoraznit', Ze uvedené procesy vplyvajuce na endogénny rozvoj maju dynamicky charakter
a menia sa pod tlakom predovietkym vonkajSich vplyvov (procesy globalizacie, zmeny dynamiky
vyvoja a zmeny Struktury lokalnej ekonomiky).

Ked mame zhrnit' vysSie uvedené teoretické poznatky vysvetlujice rozvoj v priestore, ako
i teoretické pristupy odrézajuce realne procesy v regionalnej ekonomike, mozno uviest, Ze vyvoj je
v skuto€nosti v rozhodujlcej miere endogénny. Je v podstate zavisly na koncentracii usporiadania
aktérov, do ktorého je vlozeny socio-ekonomicky a kulturny systém, od ktorych zavisi stupefi rozvoja
regionalnej ekonomiky. Ide o podnikatel'ské schopnosti, miestne vyrobné faktory (praca a kapital),
vzajomné zrucnosti miestnych aktérov generujdcich kumulativne ziskavanie poznatkov, rozhodovacie
schopnosti, ktoré umozfuji miestnej ekonomike a socidlnym aktérom vplyvat na rozvojovy proces,
podporit” ho, ked prechadza procesom zmien a inovécii a obohatit’ ho o externé informéacie a znalosti
potrebné na premeny regionalnej ekonomiky.

Dynamiku rastdcich vynosov mozno definovat' ako vyhody, ktoré pésobia na kapacitu firiem
aregiony nabadaji kinovaciam, stavaji sa centrom suCasnych teorii, C€o vedie K neo-
Schumpeterovskym pristupom v regionalnom rozvoji, s cielom identifikovat' ulohu priestoru
v inovacnych procesoch.

Endogénne faktory vplyvajuce na vznik a Sirenie znalosti predstavuju prinosy v podobe dynamickych
vyhod plyndcich z:
= priestorovej blizkosti medzi firmami, ktord ulahCuje vymenu vedomosti, ide o koncentraciu
inovacnych ¢innosti;
= blizkosti medzi firmami, definovanych ako vzdjomné vztahy spoluprace medzi miestnymi
agentmi, zdrojom kolektivneho procesu vzdelavania a socializécie (t.j. Gzemnych vztahov medzi
subjektmi pdsobiacimi v geografickej a socialnej blizkosti),
= inStitucionalnej blizkosti, ktora formuje pravidla, predpisy a normy spréavania, ktoré ulahCuju
spolupracu medzi aktérmi a preto socializicia vedomosti poméaha hospodarskym aktérom (fyzické
osoby, firmy a miestne institlcie) rozvijat' organizatné formy, ktoré podporujd interaktivne
vzdelavacie procesy a tym podporuju vznik inovacnych systémov v priestore.
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