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- I
Cil a metodika prace

m Hypotéza: Spoluprace obci se intenzivné rozviji v urcitych
rozvojovych centrech/osach kraje, na periferii kraje jeji
Intenzita klesa.

m Vyzkum zapojeni municipalit do 12 zpasobd a forem
spoluprace obci byl autorem realizovan v letech 2007-2015
na zakladnim souboru 623 obci JihoCeského kraje.

m Kvantitativnim vyjadfenim spoluprace obci je hodnota
syntetického ukazatele oznaCovaného jako koeficient
spoluprace (Kg) — blize viz DuSek, 2010, s. 87. Tento
koeficient byl komparovan s dopravni dostupnosti
(vzdalenosti) jednotlivych  vyznamnych  center-sidel
Jihoceského kraje (v kilometrech ¢i minutach).
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m Model méteni socialniho kapitalu

Qciélni kapiD

Duvéra

s>

rodinné duveéra socialni | |demokraticka vzajemné
vazby v blizké duveéra orientace zavazky
lidi
kontakty na pratelé, vzajemna . . identita,
(. e E reciprocita it tolerance
pracovisti znami duavéra solidarita
strukturni vlastnosti kulturni vlastnosti

Zdroj: Van Deth, 2003, s. 83, Safr, Sedlackova, 2006, s. 42.
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Typologie zpisobti a forem spoluprace obci v CR

Formy spoluprace obci

Meziobecni spoluprace na Spoluprace obci se subjekty Ndrodni struktury Spoluprdce obci se
regionalni Urovni v Uzemi spoluprace obci subjekty jinych statd
.. i Narodni sit Mistnich : .
. ) Mistni akéni skupina it e B Preshranicni
— Mikroregiony — (MAS) akcnich skupin CR impilznl cantes (GIZ) —
(NS MAS €R) P
Spolecna Ucast v , ,
pobchodm’ch Mistni Agenda 21 Narodni sit Zdravych Biifiaaio
; (MA21) mést CR (NSZM CR) B
korporacich
— e~ : % Evropska seskupeni
|| Smlouva ke splnéni | Public Private Svaz mést aobciCR | | S |
konkrétniho tkolu Partnership (PPP) (SMO CR) P .
spolupraci
Specifické formy SdruzZeni mistnich Partnerskd a
— spoluprace (pr. smos, — Spolek samosprav CR — spratelend méstaa —
neformalni spoluprace atd.) (SMS CR) obce
Specifické formy Specifické formy
| KIaStry SpOlUpréce (napf. Asociace [ SpOlUpréCG (napf. élenstviv|
meést pro cyklisty) mezin. sdruzenich)
Specifické formy
spoluprdce (nap. r2p)
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Zdroj: Vlastni navrh (inspirovano ¢lenénim dle Galvasové, et al, 2007, s. 28).



* SEE————

Hodnoceni spoluprace obci

ESUS

KS:ZPi

i=MKR

Clenstvi ve Svazu meést a obci JihoCeského kraje

= ¢lenstvi v klastrech
Clenstvi v Narodni siti Mistnich akénich skupin (04

¢lenstvi v Narodni siti Zdravych mést CR
élenstvi ve Svazu mést a obci CR
élenstvi ve Sdruzeni mistnich samosprav CR

€lenstvi obce v GIZ (preshrani¢ni impulzni centra)

_ Clenstvi obce v euroregionech
zapojeni obce do ESUS




Analyza spoluprace obci Vv JihoCeském

Miada
Vozice.

Obce se statutem mésta
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Zdroj: CSU, 2009. km



Pocet
% A poétu | zapojeni
zapojeni vV roce

2014

% zpusobu
spoluprace
(2014)

Pocet
zapojeni
v roce 2007

% zpusobu

A poctu

spoluprace o
polup zapojeni

(2007)

Forma spoluprace | Zpusoby spoluprace

Meziobecni
spoluprace na
regionalni arovni

Spoluprace obci se
subjekty v uzemi

Narodni struktury
spoluprace obci

Spoluprace obci se
subjekty jinych
stata

Mikroregiony

Specifické formy spoluprace

(SMOJK)

Mistni akéni skupina (MAS)

Mistni Agenda 21 (MA21)
Klastry

Narodni sit' Mistnich akénich skupin
CR (NS MAS CR)

Narodni sit Zdravych mést CR
(NSZM CR)

Svaz mést a obci CR (SMO CR)

Sdruzeni mistnich samosprav CR
(SMS CR)

Pfeshrani¢ni impulzni centra (GIZ)

Euroregiony

Evropska seskupeni pro uzemni
spolupraci
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133
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232
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10,36%
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0,11%
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0,00%




Pocet
A poétu | % A poctu | zapojeni
zapojeni | zapojeni vV roce
2014

Pocet % zpusobu

% zpusobu
spoluprace
(2014)

Forma spoluprace | Zpusoby spoluprace zapojeni spoluprace
v roce 2007 (2007)

Meziobecni Mikroregiony
spoluprace na Specifické formy spoluprace 1 008 53,02% 47 4.66% 1 055 37,16%
CHIGHEIL TR (Y T (SMOJK)
Mistni akéni skupina (MAS)

Spoluprace obci se

. : : L, 500 26,30% 213 42,60% 713 25,11%
Syt Mistni Agenda 21 (MA21)
Klastry
Narodni sit' Mistnich akénich skupin
CR (NS MAS CR)
N —— Narodni sit Zdravych mést CR
. ry (NSzM CR) 231 12,15% 744 322,08% 975 34,34%
spoluprace obci
Svaz mést a obci CR (SMO CR)
Sdruzeni mistnich samosprav CR
(SMS CR)
Pfeshrani¢ni impulzni centra (GIZ)
Spoluprace obci se
subjekty jinych Euroregiony 162 8,52% -66 -40,74% 96 3,38%

stata
Evropska seskupeni pro uzemni
spolupraci
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Analyza spoluprace obci v JihoCeskem
Kraji

m Pyramidalni model vyznamnosti jednotlivych forem spoluprace obci

Spoluprace obci se
subjekty jinych stat(

Narodni struktury
spoluprace obci

Spolupréace obci se
subjekty v uzemi

Meziobecni spoluprace
na regionalni Urovni

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2016.



Obec neni soucasti
mikroregionu ¢i MAS

Obec soucasti MAS

Obec soucasti
mikroregionu

Obec soucasti
mikroregionu i MAS

Vst
s
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m Pokryti Uzemi JihoCeského
Kraje mikroregiony a
mistnimi ak¢énimi skupinami
v obdobi 2007/2014

0

Zdroj: Vlastni vyzkum, vlastni zpracovani v programu ArcGIS, 2016.



m Koeficient spoluprace Ks

na uzemi Jihoceského
kraje 2007-2014

Zdroj: Vlastni vyzkum, vlastni zpracovani v programu ArcGIS, 2016.



HISTORICKE ZEME CESKE REPUBLIKY A KRAJE Z ROKU
2000, V HRANICICH OD ROKU 2005, KTERE HRANICE ZEMI
NERESPEKTUJI

Slezskem spravované moravské
—_— enklavy, obvykle viak zakreslované
v ramci Slezska

L N SLEZSKO

BN CECHY

Pfipojeno k Cecham od Dolnich . .
- Rakousi roku 1920 - Pfipojeno k Moravé od Dolnich

Rakoust roku 1920

+ MORAVA
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Zdroj: Wikipedia, 2013.



Koeficient spoluprace dle dopravni dostupnosti

> od...
VZdVa:(er:“t Ceskych byvalého
Budéjovic okresniho sidla SO ORP
(krajské mésto) mésta
2,40 4,88 4,82
4,75 4,71 4,47
5,29 4,57 4,57
5,05 4,45 4,41
4,65 4,57 5,43
4,22 4,22 4,67
4,49 5,00 -
4,48 : :
3,63 - -

Koeficient spoluprace dle dopravni dostupnosti

> od...
yf:'ﬁ::‘:cs; Geskych byvalého
Budéjovic okresniho sidla SO ORP
(krajské mésto) mésta
5-9,9 min. - 5,16 4,74
10-19,9 min. 4,71 4,58 4,50
20-29,9 min. 5,13 4,45 4,53
30-39,9 min. 5,02 4,64 4,57
40-49,9 min. 4,55 4,39 4,77
50-69,9 min. 4,34 4,18 4,50
70-89,9 min. 4,48 6,50 -

nad 90 min. 4,46 - -



" A
/Zaver

m Test vyznamnosti modelu ukazal, Zze druhy navrhnuty regresni model (kraj) je
Statlstlcky vyznamny. Cim je vzdalenost Od krajského mésta Ceskych Budgjovic
vys$i, tim je koeficient spoluprace nizsi a naopak.

m Lze tedy konstatovat, Ze se prokazala statisticka zavislost koeficientu spoluprace
na vzdalenosti od krajského mésta, tuto tezi muZeme interpretovat 1 jinym
zpiisobem, a to tak, ze mensi regiony jsou homogenn¢jsi a vazbu K¢ a vzdalenosti
od sidla SO ORP zde nelze prokazat.

m Na bazi vétsiho regionu (kraje) vsak dochazi k vyznamnéj$im rozdilim, které je
tak mozné statisticky pOdChytIt coz se nam také podafilo. Spemﬁckym uzemim
jsou Ceské Budgjovice a jejich blizké okoli, kde jsou kvili malému zapojeni
municipalit Ks nizké, nasledn¢ jiz plati prokazany trend poklesu Kq dle
vzdalenosti od centra kraje

m Na uzemi celého kraje lze téz vysledovat urcitd rozvojova centra S vysokym
koeficientem spoluprace Kg (napi. Dacice, Prachatice, Strakonice, Tiebor) nebo
nizkym Kg (napf. Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov) analoglcky je mozné
identifikovat I ispésna ¢i naopak problémova (periferni) uzemi. Na bazi mensich
uzemi nez kraj neposkytuje z duvodu cetnych diferenci analyza prokazatelné
vysledky.
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D¢kujt za pozornost
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