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ABSTRAKT:

Pred a pocas invazie USA v Iraku boli v médiach s roznou uspesnostou pouzivané techniky
vojnovej propagandy. Nasledujuci text pomenuva ich povod, podobu a konzekvencie, ktoré so
sebou priniesli.

KEUCOVE SLOVA: vojna v Iraku — formovanie spravodajstva — propaganda — medidlny

mainstream — terorizmus — demokracia

Vyskumy niekol’kych nezavislych agentar v ¢ase invazie Spojenych Statov americkych
do Iraku ukézali, ze vac¢Sina americkej verejnosti, ktord denne sledovala mainstreamov
televiziu, nevedela spravne odpovedat’ na zékladné otazky tykajuce sa pricin tejto vojny.
Recipienti nocnych komedialnych relacii Daily Show a Colbert Report, ktoré sprostredkvaju
politické dianie vac¢sinou len v metaforach a naznakoch, dosiahli v dotaznikoch vyssi pocet
bodov, ako ti, ktori sledovali denné spravodajstvo. ' Toto je len jeden z ukazovatelov
politickej negramotnosti, ku ktorej sa dopracovali uzivatelia americkej medialnej ,,hojnosti®.

Nuka sa otazka: ako k takymto javom moze dochadzat’ v demokratickom §tatnom usporiadani?

Vojna na dvoch frontoch

wJedno je iste,” vyjadril sa viceprezident Dick Cheney rok po invazii Iraku. ,,koalicné

sily nemozu byt na bojisku porazené. Tato snaha by mohla zlyhat, len ak by boli ludia
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presvedceni, Ze pripad je strateny, alebo, Ze nie je hoden svojich obeti, alebo ak ti, ktori
uréujui pokrok v Iraku v porovnani s lepSim svetom, presvedcia ostatnych, aby sa vzdali.*?

KTliacovou armédou pocas vojny v Iraku neboli vojaci, ale média. Ich moc amplifikovat’
a rekapitulovat’ bola potencidlom presved¢it’ verejnost’ o potrebe a nevyhnutnosti vojny
v Iraku a ziskat’ jej podporu. Vlada Spojenych Statov americkych tak neviedla vojnu len na
uzemi Iraku, ale aj na pomyselnom fronte verejnej mienky. Na jesen roku 2002, pri
mobilizacii do vojny, mala vlada len mala podporu svojich obéanov. Ciastoény dohl'ad nad
obc¢anmi si zabezpecila vytvorenim propagandistickej kampane takzvanej koalicie ochotnych
(coalition of the willing; tento termin vznikol o dekadu skor a vzdy sa spajal so skupinovou
ochotnou vojensky zasahovat na cudzich uzemiach). Do koalicie ochotnych sa okrem USA
zaradila aj Velka Britania. Britska vlada sice vyslovila podporu Spojenym $tatom, ale verejna
mienka vo vnutri krdlovstva bola rozdelena: s vojnou suhlasilo priblizne 50 percent ob¢anov,
opoziciu vyjadrilo zvy$nych 50 percent. Mimo koalicie ochotnych vSak vlady prejavovali iné
nazory: v Nemecku a vo Franctzsku vojnu USA s Irakom vlady zamietli podporit’ pod tlakom
vacsiny svojich ob¢anov. Nemecko a Francuzsko si za toto rozhodnutie vysluzili ,.trpké
odsudenie Washingtonom a mnohymi komentatormi. Donald Rumsfeld [minister obrany USA]
sa zmienil o tychto problémovych narodoch ako o starej Europe, ktora nema Ziadny vyznam
pre ich neochotu nadbiehat’ Washingtonskej linii.*

A tak bola Eurdpa rozdelena na dva pomyselné bloky: stara, skostnatend pacifisticka
Eurdpa reprezentovand Nemeckom a Francuzskom a nova Europa, ktorej vlady pochopili
mimoriadny vyznam nastavajiceho ttoku. Do novej Eurdpy sa zaradili vlady vychodne;j,
postsocialistickej Eurdpy ¢akajucej na prijatie do Eurdpskej unie a krajiny ako Dansko,
Holandsko, Taliansko, Portugalsko, ¢i gpanielsko.

Vysledky vyskumov od Gallup International a miestnych eurdpskych zdrojov vSak
ukazali, ze v ziadnej krajine (starej alebo novej Eurdpy) nestipla ob¢ianska podpora vojny
nad 11 percent. Podpora vojny, ktort by odobrilo OSN sa pohybovala medzi 13 (v
Spanielsku) a 51 percentami (v Norsku).?

Nova Eurdpa, ktorej vlady vojnu v rdmci svojej ostentativnej progresivnosti odobrili,
mala byt’ odliSend od zaostalosti krajin, akymi boli Nemecko a Franctizsko. V skuto¢nosti
vSak obcania novej Europy vyvijali este silnejSiu opoziciu proti vojne Spojenych Statov a ich

spojencov s Irakom, a to najmi v Spanielsku a Taliansku, ktoré Washington vyzdvihol ako
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priklad novej Eurdpy par excellence. V krajinach byvalého Socialistického bloku sa podpora
vojny pohybovala medzi $tyrmi (Macedénsko) a jedendstimi (Rumunsko) percentami.

V ¢om teda spocival rozdiel medzi dvoma blokmi rozdelenej Eurdpy? Z danych faktov
by sme mohli usudit’, ze rozdiel v postojoch ich obanov bol minimélny. Spocival teda
vylu¢ne postoji vladnych zastupcov obCanov. Kym v starej Eurdpe vlady na vzor
demokratického systému zaujali stanovisko vacsSiny, v novej Eurdpe sa vlady odhodlali
popriet’ dolezitost’ verejnej mienky a vykl€ovat cestu pre umysly USA. Noam Chomsky na
margo tohto rozdelenia poznamenal: ,,Silné viady nedbaju na svojich obyvatelov a prijimaju
rolu, ktorii im stanovil svetoviddca, slabé viady podlahnii véli 95 percent svojich obcéanov.*

Slabé vlady boli v antike povazované za isty systém Statneho zriadenia, v ktorom
rozhodovala mienka vi¢siny ob&anov. Této idea tvorila podstatu demokracie. Co by viak
v takom pripade znamenala koncepcia silnej viady? Jedno je isté: v takychto podmienkach si
médium moéze vybrat', Co obetuje: objektivitu alebo existenciu.

Pricina tejto designacie je jednoznacna: cez démonizaciu opozi¢nych stran sa vyvolava
iluzia o superiorite vlastnych zamerov. A ak nie je mozna démonizacia, v takom pripade treba
uplatnit’ ignorovanie. VSetkych, ktori nesthlasia, treba zneviditel'nit,, zobrat’ im hlas alebo
aspoii jeho relevantnost’. Milujte ju, alebo ju opustite, cyklicky zaznievalo na margo Ameriky
na televiznej stanici Fox. V Case, ked’ Washington odkézal Organizacii spojenych narodov, ze
ak podpori jeho vojnové zdmery, stane sa relevantnou, a ak ich nepodpori, efektivita jej
dohovorov sa bude rovnat’ efektivite debatného spolku,® demonstroval pouzitie tejto taktiky.

Aku rolu hrajt v tejto koncepcii médié ako distributori informdacii? Ak vlada vie
mainstreamové média vhodnym spésobom presvedcit’, aby amplifikovali jej rétoriku, moze
ratat’ s tym, Ze jej odkaz sa dostane k vacSine adresatov. Bez ich podpory by bol vstup do
vojny zbytocne namédhavy. Skrytym problémom tohto mechanizmu je, ze takto efektivne
mozno operovat’ len na fronte verejnej mienky vlastnej krajiny. Pri rovnakej stratégii vstupuju
v zahrani¢i do hry aj iné faktory, ktoré vlada nedokaze celkom presne predvidat’. A tak nie je
prekvapivé, ze prave v zahranic¢i naSiel washingtonsky plan najvacsiu opoziciu. Snaha
o kontrolu verejnej mienky vo svete bola dokonca kontraproduktivna: Niekol’ko mesiacov

pred invaziou vyskumy ukazovali, ze strach zo Spojenych Statov a nedovera v politické
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vedenie sa pozoruhodne zvysili.” Navyse ,,Medzindrodny prieskum Gallupovho tistavu
verejnej mienky, ktory si v USA sotva vsimli, neziskal prakticky Ziadnu podporu
washingtonskych planov vojny v Iraku, ktoru by uskutocnila yAmerika spolocne so svojimi
spojencami«: v skutocnosti islo len o »koaliciu« Spojenych §tatov a Spojeného kralovstva.«®
Washington sa vSak rozhodol sdm za seba: ,,, Spojené staty maju zvrchované pravo
podniknut vojensku aktivitu, * informoval umierneny vladny predstavitel’ Colin Powell Svetové
ekonomické forum, ktoré tiez aktivne oponovalo washingtonskym vojnovym planom a dalej
pokracoval: ,Ak mame na nieco vyhraneny nazor, budeme udavat’ smer, ‘ aj ked’ nas nikto

) 9
nebude nasledovat’.*

Pokrivené proporéné zrkadlo

Agenttra FAIR uskuto¢nila trojtyzdnovy vyskum americkych televiznych médii
pocinajic dinom po bombardovani Iraku (19. 3. 2003). Pocas tohto vyskumu preverila dokopy
1617 zdrojov, ktoré sa na obrazovke vo ve€ernych spravach Siestich televiznych sieti objavili
v suvislosti s vojnou v Iraku. I$lo o Dnesné spravy zo sveta na ABC (ABC World News
Tonight), Vecerné spravy na CBS (CBS Evening News), No¢né spravy na NBC (NBC Nightly
News), Spravy Wolfa Blitzera na CNN (CNN'’s Wolf Blitzer Reports), Specialne spravy
s Britom Humom na Fox (Fox’s Special Report with Brit Hume), a Hodina sprav s Jimom
Lehrerom na PBS (PBS’s NewsHour With Jim Lehrer). Vsetky spominané stanice okrem
Statnej PBS patria pétici najmocnejSich medialnych koncernov spomedzi takzvanej ,,vel’kej
Sestky*, ktora vlastni 90% amerického medialneho trhu (General Electric, Disney, CBS,
Viacom, TimeWarner, News Corp.).

Zistenia Fair boli alarmujuce: celkovo podporili vojnu takmer dve tretiny (64%)
skiimanych zdrojov (vac¢sinou §lo o hosti v spravach), pricom hostia z USA prejavili stihlas

s vojnou este vyraznejsie (71%)'°. Krajiny starej Eurdpy, ktorej $tatni predstavitelia vyjadrili
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najsilnejsiu opoziciu voci vojne (Nemecko, Franctizsko a Rusko) sa v spravach takmer vobec
neobjavili: tvorili o ¢osi menej, nez 1% zdrojov."

Celkovo sa pocet zdrojov oponujtcich vojne pohyboval na trovni 10%, pricom len 3%
americkych zdrojov vyjadrili nesthlas s vojnou.'? Sti¢asni alebo byvali funkcionari tvorili
68% americkych zdrojov."”” Arméadne zdroje tvorili takmer polovicu americkych zdrojov vo
vecernych spravach. Ako je mozné, ze situacia bola taka nevyvazena? Podl'a Rendalla
a Broughellovej to stviselo s tym, Ze média uprednostnili tie Zurnalistické materialy, ktoré
bud’ pochddzali od novinarov oficidlne zaradenych do vojenskych jednotiek, alebo pochéadzali
z armadnych tlacoviek, ktoré nasledne analyzovali byvali arméadni ddstojnici.'*

Tito analytici zastavali vrcholne ideologické stanovisko a ich analyzy sa az prilis ¢asto
zvrhli do otvoreného povzbudzovania utokov. Wesley Clark, jeden z nich, sa po€as vecernych
sprav na CNN vyjadril: ,,Myslim si, Ze vojaci, velitelia, a vobec vsetci ludia tam vykonali
absoliitne skvostnii pracu, senzacnii pracu. A myslim si, Ze vysledky hovoria samy za seba.“"
Wesley Clark nemohol dva tyzdne po americkej invazii Iraku hovorit’ o nijakych vysledkoch
— aj takmer o desatrocie neskor je vysledok neisty a vSetky ostatné aspekty invazie mézeme
hodnotit’ snad’ len pod pojmom ,,konzekvencia®“. Napriek tomu dodnes panuje v médiach
snaha o zachovanie pozitivneho obrazu konfliktu. Glenn Greenwald piSe, ze snaha zobrazit’
invaziu v Iraku ako spravnu vec je motivovand nielen tizbou ocistit’ zodpovednych, ale tiez
poskytnut’ priestor na to, aby sa podobné vojny mohli udiat’ aj v budicnosti. ,,KedZe sa teraz
[vojna] prezentuje ako nieco, co fungovalo a prinieslo skvelé vysledky, nevyhnutne to
zjednodusi odovodnovanie buducich vojen |...]. Nakoniec, ak su napadnutie a invazia
moslimskych krajin, ktorée nemame radi, s cielom zmenit ich viadu, spravne, preco by sme to
nemali robit aj nadalej?*'°

Agenttira FAIR dalej vo svojich vyskumoch zistila, Ze len Styri z 840-tich americkych

zdrojov z oficialnych kruhov'’ prejavilo nesuhlas z vojnou.'® Ide o menej neZ pol percenta.
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Protivojnové hlasy spomedzi vetkych zdrojov tvorili priblizne 3%." RozloZenie verejnej
mienky v Spojenych Statoch vSak tomuto pomeru nezodpovedalo. Z pdvodnej prevahy
pacifistickych ndzorov sa v ¢ase invazie v Iraku sice podarilo Washingtonu a medidlnemu
mainstreamu odstranit’ znaénu ¢ast: len 27%° opytanych nesuhlasilo s invaziou (¢o bol
prakticky desatnasobok zastupenia v médiach), no v priebehu niekol’kych mesiacov sa pomer
vyrovnal a neskor pocet protivojnovych hlasov prevysil pocet tych, ktori vojnu podporovali.
Cas invazie bol kl'i¢ovy pre formovanie nazorov. Uzemie Spojenych $tatov zaplavovali
masové protivojnové demonstracie (napriklad demonstracia v New Yorku vo februari 2003
zaplavila cely ostrov Manhattan, zastavila na iom cestnu aj aktikoI'vek int premavku

a z fotografie z lietadla sa dalo urcit’, Ze pocet demonstrantov prekracoval jeden milion).
Médid, ktoré mali nastavit’ zrkadlo vtedajSiemu stavu vo svojej roli informatora zlyhali:
vacsinu demonstracii bud’ ignorovali, alebo marginalizovali.

Dalsie zistenia vyskumu agentiry FAIR poukazujii na skuto¢nost, e protivojnové
hlasy nemali len neprimerane malé zastipenie v pocte zdrojov; kvalitativna analyza ukézala,
ze ani jeden predstavitel’ protivojnového stanoviska neabsolvoval §tadiové publicistické
interview. Takmer vSetci respondenti, ktori prezentovali pacifistické stanovisko, zazneli
v zostrihanych Sotoch, kde nemohli vyslovit’ viac, nez jedint vetu.”' Navyse sa televizie
vyhybali oznaceniu tychto respondentov menom: pokym menom oznacili celkovo 80%
zdrojov, az 42% protivojnovych zdrojov neoznacili vobec, alebo oznacili vagnou nalepkou
,demonstrant* alebo ,,protivojnovy aktivista©.* Protivojnové autority reprezentoval spomedzi
1617-tich zdrojov len jediny muz — Leslie Cagan z organizacie United for Peace and Justice
(Zjednoteni za mier a spravodlivost’), organizator protivojnovych pochodov. V spravach na
CNN zaznela jedina veta, ktort povedal pri pouli¢nom rozhovore.”

Analyza agentiry FAIR nesie mimoriadny odkaz: na proporciach zalezi. Kym sa javy

nezacnu vyjadrovat’ propor¢ne, moézu vyvolat’ zdanie o ich vyvazenosti. Namietka, ze priestor
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dostali obe strany konfliktu, sa vytraca. Medidlny mainstream naznacil, v koho prospech

naklonil svoje vahy.

Aj novinari sa majia v armade registrovat’

Na sklonku invazie je potrebny inovativny marketing. A tak tesne pred invaziou
predstavilo vojenské PR novy produkt: zurnalisti, ktori chceli ziskat pristup k informécidm na
bojisku, sa mali zaregistrovat’ a v¢lenit’ do vojenskej jednotky. Tento ,,ndvrh* prijalo priblizne
sedemsto novinarov, ktori boli pri jednotkdch v momente invazie. V ich materidloch sa
objavovali podmanivé vizualy z prvych linii.*

Puto medzi novinadrmi a armadou malo aj znepokojujice nasledky. Armada dostala
vymenou za posobivé zabery pravo regulovat’ to, co uvidi vojnové publikum. Anup Shah pise,
ze ,,Véleneni Zurnalisti urobili do istej miery nevedome (niekedy aj vedome) rozhodnutie, ze
vo svojom spravodajstve budu neobjektivni v prospech koalicnych armadnych jednotiek. Ak
by vélenent zurnalisti prinasali nepriaznivé spravy o koalicnych silach, ktoré sprevadzali,
nedosiahli by Ziadnu spolupracu.“>

Norman Solomon uvadza priklad reportéra CNN, ktory v pluréle ,,my* prestal
rozliSovat’ rozdiel medzi svojou stanicou a vojenskou jednotkou:

,Som so siedmou kavalériou USA pozdl? Kuvajtskej hranice,” hlasil véleneny reportér
Walter Rogers: ,,Sme v tom, ¢o armada nazyva utocna pozicia. Este sme neprekrocili Iracku
hranicu. Ked’ tak urobime, dame vam vediet'...«*®

Rozhodnutie o vynuitenej neobjektivnosti mé aj d’alSie nasledky. Tie mapuje aj
dokument Vir vojny: Korespondent (War Spin: Correspondent). Producenti si v§imli, Ze
véleneni zurnalisti dovolili armade, aby maximalizovala vytvaranie predstav o vojne a takmer
neprenikli do podstatnych problémov vojny.”’

Dalsie zo zisteni dokumentu sa tykalo Hlavného velitel'stva, kde sa konali vojenské

tlacové brifingy. Hlavné velitel'stvo sa stalo centrom urovania a filtrovania tém, o ktorych sa

mohlo diskutovat’, a reguloval sa aj spdsob, akym sa mohlo o nich pisat, eufemizovali sa

** Solomon, Norman. The Military-Industrial-Media Complex. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.fair.org/index.php?page=2627

> Shah, Anup. War, Propaganda and the Media. [online]. 2005. [cit: 2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.globalissues.org/article/157/war-propaganda-and-the-media#ElementsofPropaganda

%6 Porov. Solomon, Norman. The Military-Industrial-Media Complex. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné
z: http://www.fair.org/index.php?page=2627

27 Porov. Shah, Anup. War, Propaganda and the Media. [online]. 2005. [cit: 2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.globalissues.org/article/157/war-propaganda-and-the-media#ElementsofPropaganda

7



neuspechy a hyperbolizovali sa uspechy armady, povzbudzovalo sa k zavadzaniu, dokonca sa
novinarom podsuvali priame 17i.%®

Vojnovi zurnalisti urobili pochopitel'né existen¢né rozhodnutie. Vymenou za informécie
a ochranu obetovali nestrannost’. Tam, kde nezasiahla otvorena cenzura (pretozZe otvorena
cenzura sa prezentuje ako vysostny prejav represivnych alebo totalitarnych rezimov),
uplatnila sa autocenzura. Ako mam postupovat’, aby som nevrhol zI¢ svetlo na svojho
»dodavatel'a“? Ako mam postupovat’, aby moj material mohlo moje médium publikovat? Aka
tému si mam vybrat’, aby ju médium oznacilo za hodnu publikovania? Vsetky tieto faktory
ovplyvnia tvarovanie spravodajského materialu bez toho, aby sa od novinarov ¢okol'vek
explicitne vyzadovalo.

Bolo by isto celkom vystizné, keby vojnova Zurnalistika vyuZila nomenklaturu vojensky
marketing, €1 vojenské PR. V zurnalistike s hranice novinarskych zénrov jednozna¢ne dané.
Tam, kde sa zaCina zaujem tretej strany, ide o inzerciu. Tam, kde sa inzercia oznacuje ako

novinarsky material, ide o konflikt zaujmov.
Televizna vojna nema obete

Spravy striedaju akéné thrillery. VSetci vedia, Ze ide len o inscendciu, krv je iba
hnedasty roztok a kolabujici dom je padajuca kulisa. Fikcia rozostruje vnimanie reality. Nie
je prekvapenim, ze bombardovanie Bagdadu sa potom v spravach prirovnava k ohnostroju,
vojenska intervencia, pri ktorej zahynie 50 000 civilistov, sa propaguje ako uspech, v ktorom
sa armadne jednotky zbavili teroristov, zdber ismevu pilota vo vojenskej stihacke, vztyceny
palec. V Trackej vojne neumieraji Iradania, presviedéa nas medidlny mainstream. Séf
centralneho velitel'stva USA, general Thomas Franks sa nechava pocut’, ze ,,[...] neratame
pocet tiel“.* Donald Rumsfeld ho neskor upresiiuje, ked hovori, Ze ,,[...] nerdtame pocet
cudzich mitvych*>® a Pentagon uz len dodava: ,.Zaznamendvame len straty americkych
civilistov a armady.>" Oficialne pocitanie irackych mftvych na irackej strane sa skoncilo

takmer okamzite po invazii: Ministerstvo zdravotnictva v Iraku totiZ uz v decembri 2003

¥ Porov. Shah, Anup. War, Propaganda and the Media. [online]. 2005. [cit: 2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.globalissues.org/article/157/war-propaganda-and-the-media#ElementsofPropaganda

* Monbiot, George. The Media Are Minimizing US and British War Crimes in Iraq. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/1108-25.htm

3% Monbiot, George. The Media Are Minimizing US and British War Crimes in Iraq. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/1108-25.htm

31 Monbiot, George. The Media Are Minimizing US and British War Crimes in Iraq. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/1108-25.htm
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vydalo nariadenie (na prikaz dosadenej vlady a koali¢nej provizornej autority), aby sa
Statistiky zastavili.

Napriek tomu existuje niekol’ko iniciativ usilujiicich o ich obnovenie. Stranka Iraq Body
Count rata pocty mrtvych civilistov, ktorych smrt’ je jednoznacnym ddsledkom invazie
v Iraku a zdroven o nich informuj aspoii dve nezavislé tlacové agentury. Ked’ze je
pravdepodobné, Ze vicsina Irackych obeti vojny skon¢i v Giplnej anonymite, Statistici z Iraq
Body Count si uvedomuju, Ze zaznamenavaju len fragment aktualneho stavu. Na kratky cas
preletela médiami sprava o Lancet Report — §tadii, ktora sa pokusila o odhad redlneho poctu
miftvych. Ako poznamenava George Monbiot, iSlo o najkomplexnejSiu Stadiu, ktora bola
dovtedy (2005) publikovana. Pocty mitvych, ktoré uvadzala, boli podl'a neho vel'mi
pravdepodobné.’ Stadia sa viak previnila tretim najvy$§im zaznamenanym po&tom mitvych,

13

a tak sa nevyhla Gtoku. ,,Tlaci sa vitokmi podarilo potopit Stidiu,* pise Monbiot.

Na jednej strane tu mame vladne miesta, ktoré sa vyhybaju vycisleniu poctu Irackych
obeti, na druhej strane média, ktoré¢ odmietaju Studie, ktoré sa o to poktSaju, pretoze pocty
mitvych, ktoré uvadzaju, su prilis Sokujace. Ako sa na problematiku pozera americky
mediélny recipient? Periférne a neskor celkom otvorene nim prenikne myslienka, Ze na pocte
mftvych Iracanov jednoducho nezalezi. Preco by vsak na pocte mftvych Ira¢anov nemalo
zéalezat'? PreCo tak neochotne rata Washington svojich mftvych a eSte neochotnejsie vidi
rozSirovanie sprav o mrtvych v Iraku? Smrt’, nech uz sa vyskytne na akejkol'vek strane
barikady, predstavuje zIi marketingovu taktiku. Ak bola reklama vojnového produktu taka
uspesna, ze zasiahla okrem reklamného Casu aj vysielanie sprav a publicistiky, nesmela ho
pokazit’ takd externalita ako nevol'a spojena s obrazom smrti. Dokonca vySe roka trvania
Irackej vojny na zdklade akéhosi nepisaného konsenzu medzi Washingtonom a vojnovymi
zurnalistami, ktori sa zaradili do armadnych jednotiek, nebola publikovana jediné fotografia
mitveho amerického vojaka. Tento konsenzus porusili noviny Seattle Times 18. aprila 2004,
ked’ uverejnili fotografiu rakiev mftvych americkych vojakov. Fotografiu im poskytla Tami
Silicio, civilna kontraktorka, ktora pracovala na Blizkom vychode. Tami Silicio si vysluzila
zavrhnutie Washingtonu (a dokonca aj tvrdenie, ze porusila zdkaz, o ktorom dovtedy
maloktory obcan vedel; Washington takto vlastne udal sam seba), na druhej strane vsak fotky

vyvolali nebyvall verejna diskusiu a médiéa zacali postupne uvoltiovat’ nové fotografie

32 Porov. Monbiot, George. The Media Are Minimizing US and British War Crimes in Iraq. [online]. 2005.
[cit:2010-04-04]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/1108-25.htm

3 Monbiot, George. The Media Are Minimizing US and British War Crimes in Iraq. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/1108-25.htm

3 Porov. Mitchell, Greg. Editorials Back Release of Soldier Coffin Photos. [online]. 2006. [cit:2010-04-04].
Dostupné z: http://www.commondreams.org/headlines04/0426-08.htm
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americkych vojenskych rakiev. Vo vojne zomieraju l'udia. Je mozné, ze tato informacia
zasiahla vedomie recipienta az v momente, ked’ bol konfrontovany s nepopieratel'nym
dokazom — odtla¢kom reality (ako fotografiu nazyva Roland Barthes)? Ciselna $tatistika
niekedy takéto prebudenie nemusi poskytnat. Prirodzeny 'udsky inStinkt naSepkava, Ze vojna
je niekedy nevyhnutné, va¢sinou vSak iba zlo. Propaganda ho zahali do tspechov armady,
akoby neslo o viac, nez o futbalovy zapas. A skuto¢ne, vojnovy marketing je aj marketingom
zabavy: podl'a nomenklatirneho vzoru infotainmentu zo 70-tych rokov sa v praxi zacal
pouzivat’ termin militainment. Termin sa zacal pouzivat’ najskor na oznacenie zabavnych
programov (aj mimo médii), ktoré oslavovali armadu, postupne vSak doslo k vyznamovému
posunu a dnes uz slovo militainment znali stieranie rozdielov medzi zdbavou a vojnou. Vojna
sa preniesla do zabavnych programov, filmu aj kultiry videohier. A tak pre mnohych
recipientov neznamena viac, nez len naval adrenalinu. Smrt’ na obrazovke postupne ziskava
konotaciu fikcie. Aj ,.fikcia® vSak mdze pri istych prilezitostiach vystipit’ z vlastného tiena:
neodvratny dokaz o dosledku rozhodnutia o vojenskom utoku (smrti) prebudi na moment
kazdého recipienta. Ibaze ten je zakliesneny vo zvyku znova a znova sa vracat’ k tym istym
zdrojom informacii, ktoré ho nakoniec mozu presvedcit,, Ze to, o sa deje, mdze byt aj
ziaduce. Prikladom je prax oznacovania mftvych Ira¢anov nélepkou ,terorista®, ¢i ,,rebel*:
»Ked Pentagon oznami, ze prave zabil 50, 70 alebo 100 rebelantov, nevieme zistit, kto
boli tito ludia. Kazdy z nich, ktorého roztrhalo na kusy, sa stane teroristom,*>> pise George
Monbiot. Inymi slovami, na ich smrti zaleZi len preto, lebo sme ich ako zosobnenie nepriatel'a
eliminovali, a sluzi to ku cti nasej armady. Aj takto mozno bagatelizovat’ rozsah vojnovych

zlo¢inov.

Ako zomieraja Iracania

Dokument, ktory odvysielala talianska stanica RAI pod nazvom Falludza: Utajeny
masaker oboznamoval divakov s udalost’ami spojenymi s okupéciou a bombardovanim mesta
Falludza v roku 2004. ., Neexistuje priamy dékaz, Ze proti civilistom pouzili biely fosfor,*°
oznamuje dokument a pokracuje v dokazovani, ze tela mftvych civilistov boli zdeformované
a znicené ohiom a vybuchmi. Dokazy pouzitia bieleho fosforu (zakazanej, toxickej municie)

vsak existuji a pochadzajl priamo od tych, ktori ho nasadili. Americki pechotni dostojnici sa

33 Monbiot, George. The Media Are Minimizing US and British War Crimes in Iraq. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/1108-25.htm

36 Monbiot, George. A War Crime Within a War Crime Within a War Crime. [online]. 2005. [¢it:2010-04-04].
Dostupné z: http://www.monbiot.com/archives/2005/11/22/a-war-crime-within-a-war-crime-within-a-war-crime/
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priznali, Ze biely fosfor pouzili, aby vyplasili povstalcov. Ich svedectvo podporil hovorca
Pentagonu v rozhovore pre BBC, ked’ povedal: ,,Biely fosfor bol pouzity ako zdapalna zbran

37 Dalej dodal, Ze biely fosfor nie je chemické zbrati, nie je

proti nepriatelskym bojovnikom.
ilegalny ani mimo zékona.”® Recipienti BBC sa tiez dozvedeli, Ze biely fosfor je ,.[...]
efektivna a viestrannd municia‘*® Toto popieranie evidentného zlo&inu prebrali takmer vietky
mainstreamové média.*® Vojenské pravo viak vyluguje vietky pochybnosti: pouzitie bieleho
fosforu ako zbrane je nelegalne. V takzvanej Vojnovej knihe (Battle Book), ktoru vydala
Vysoka skola amerického velitel'ského a generalneho stabu vo Fort Leavenworth v Kansase,
sa nachadza ustanovenie, ktoré znie: ,,PouZitie bieleho fosforu na ludské ciele je proti zakonu
boja na poli.“*' Ale aj proti takémuto tvrdeniu mozno vzniest namietku. Mienkotvorny
dennik Times totiZ trval na tom, Ze zakdzané pouzitie bieleho fosforu sa vztahuje len na
civilné ciele, nie na armadu.* V Dohode o chemickych zbraniach sa viak obet’ Gtoku
nespecifikuje.*’ Pouzitie bieleho fosforu je zakazané — a je jedno, ¢i ho armada pouZije na
civilné alebo na vojenské objekty.

Pred Gtokmi na iracké mesto Falliidza ostalo v meste zhruba 50 000 civilistov.* Aj ked’
americka armada nariadila civilistom, aby opustili mesto, ndmorna pechota zabranila, aby
mesto opustili bojaschopni muzi (aj z radov civilistov). Ostali aj Zeny a deti. Armada potom
zautocila na vSetkych, stierajic rozdiel medzi vojakmi a civilistami. Ani tato skutocnost’ sa
vSak v médiach neprezentovala ako realita: armadny ¢asopis Marine Corps Gazette sa
v jednom zo svojich ¢lankov vyjadril, Ze ,,nepritomnost’ civilistov znamenala, Ze namorna
pechota mohla pouzit explozivne zbrane pred vstupom do domov, z ktoré uz neboli viac

domovmi, ale len krabickami.“* Dalsi z ¢lankov tohto periodika zavadza aj vtedy, ked’ pise,

37 Reynolds, Paul. White phosphorus: weapon on the edge. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné z:
http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/4442988.stm

% Ilegalita bieleho fosforu totiZ zavisi od spdsobu jeho pouzZitia, a teda ponechava mozno az prili§ vela priestoru
na interpretaciu. V tomto pripade, ako sa neskor dozvieme, islo o ilegalne pouzitie.

3% Reynolds, Paul. White phosphorus: weapon on the edge. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné na
internete: http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/4442988.stm

0 Porov. Monbiot, George. A4 War Crime Within a War Crime Within a War Crime. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.monbiot.com/archives/2005/11/22/a-war-crime-within-a-war-crime-within-a-war-
crime/

*I Monbiot, George. A War Crime Within a War Crime Within a War Crime. [online]. 2005. [cit:2010-04-04].
Dostupné z: http://www.monbiot.com/archives/2005/11/22/a-war-crime-within-a-war-crime-within-a-war-crime/
%2 Charter, David. 'Chemical’ rounds used against rebel fighters. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.timesonline.co.uk/tol/news/world/irag/article590773.ece

* Porov. Monbiot, George. 4 War Crime Within a War Crime Within a War Crime. [online]. 2005. [cit:2010-04-
04]. Dostupné z: http://www.monbiot.com/archives/2005/11/22/a-war-crime-within-a-war-crime-within-a-war-
crime/

“ Porov. War Crimes Committed by the United States in Iraq and Mechanisms for Accountability. [online].
2006. [cit:2010-03-22] Dostupné z: http://www.consumersforpeace.org/pdf/war_crimes_iraq_101006.pdf

* Monbiot, George. A War Crime Within a War Crime Within a War Crime. [online]. 2005. [cit:2010-04-04].
Dostupné z: http://www.monbiot.com/archives/2005/11/22/a-war-crime-within-a-war-crime-within-a-war-crime/
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ze ,,v meste bolo menej, nez 500 civilistov. [...] Hrdinstvo [namornej pechoty] bude
predmetom mnohych clankov a knih. Skutocny kluc k tomuto taktickému vitazstvu spocival
v duchu bojovnikov, ktori statocne bojovali v tejto bitke. Zasluzia si plné uznanie za

oslobodenie Falludze.«*°

Dvojity Standard

V septembri 2005 odvysielala televizna stanica PBS program, v ktorom vySetrovala
okolnosti, ktoré umoznili prezidentovi Georgeovi Bushovi mladSiemu vyhnut sa vojenskej
sluzbe vo Vietname. Republikanska strana okamzite obvinila PBS z falSovania zaznamov.
Nasledovalo vySetrovanie reldcie, o pracu prisla jej producentka a traja riadiaci pracovnici
CBS.*” Producentka relacie o Georgovi Bushovi bola podl'a Georgea Monbiota zhodou
okolnosti najvykonnejSou investigativnou novinarkou stanice (zasluzila sa napriklad
o zverejnenie fotografii zo zajateckého tabora Abu Graib).*®

Na néazorovych nezhodach investigativnej Zurnalistky a republikanskej strany by vari
nebolo ni¢ zvlastne (rovnaka polarita vladne aj v Casti slovenskej, ¢i Ceskej tlace). Zvlastne je,
Ze po obvineniach z falSovania informéacii pridu o pracu Styria novinari. Navyse i$lo iba
0 obvinenia, republikanska strana nemohla predlozit’ dokazy, ked’ze ziadne nemala. Ako by sa
potom mali medidlni vlastnici vysporiadat’ s tou ¢ast’ou svojich novinarov, ktori $irili
dezinformacie o zbraniach hromadného nicenia, alebo o tom, ze Sadddm Husajn sa priamo
podielal na ttokoch na Svetové obchodné centrum? Kol’ki novinari prisli o pracu, ked’ sa
ukazalo, ze $irili ideologické 1zi bez toho, aby si ich boli schopni alebo ochotni overit? Kol'ki

prisli o pracu preto, lebo vedome $irili dezinformacie? Odpoved’ znie — ani jeden z nich.
Na vlastnictve zalezi
Ked’ sa organizacia Zjednoteni za mier a spravodlivost' (United for Peace and Justice)

rozhodla v roku 2006 zdruzit’ s organizaciou MediaChannel.org, aby sa spolo¢ne venovali

otazkam medialnej spoluti€asti na vojne v Iraku, vyvolalo to u mnohych (vratane ministra

* Monbiot, George. 4 War Crime Within a War Crime Within a War Crime. [online]. 2005. [cit:2010-04-04].
Dostupné z: http://www.monbiot.com/archives/2005/11/22/a-war-crime-within-a-war-crime-within-a-war-crime/
*7 Porov. Monbiot, George. Media Fairyland. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.monbiot.com/archives/2005/01/18/media-fairyland/

“ Porov. Monbiot, George. Media Fairyland. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné z:
http://www.monbiot.com/archives/2005/01/18/media-fairyland/
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obrany Donalda Rumsfelda) pohorsenie. Donald Rumsfeld teda vyhlasil novli vojnu — vojnu
proti tlaci. Noviny Washington Post o tom priniesli spravu:

~Minister obrany Donald Rumsfeld vyzval americki armddu a iné viladne organy, aby sa
vyzbrojili na ovela agresivnejsiu, rychlejsiu a netradicnu informacnu kampan na opoziciu
spravam extrémistickych a teroristickych skupin vo svetovych médiach. Rumsfeld sa pustil do
americkych médii, ktorych spravodajstvo obvinil z faktického zadrZiavania neddavnych
iniciativ vojenskych informdcii, ako napriklad platby za umiestnenie ¢lankov v Irackych
novindach.“*

Tento tok si vysluZzili protipridové média za odhalenie vojenskej propagandy
pod raSkom sprav — a to nielen vo svojej vlastnej, ale 1 v ,,nepriatel’skej krajine. Rumsfeldov
utok bol len jednou z ukazok vladneho zaobchadzania so zdrojmi informécii. Predchadzal ju
miliardovy vladny program takzvaného informacného boja,”® ktory mal zabezpegit’ pozitivne
mediédlne odozvy na invaziu v Iraku. Zjednoteni za mier a spravodlivost' a MediaChannel.org
zjavne nekonali v sulade s vladnym pldnom a ich spojenie predstavovalo zvySenie rizika.
Spolupraca takychto spoloc¢nosti je neziaduca, zaznieva skryta sprava. Ako sa potom
Rumsfeld pozeral na predvojnové rozhodnutie komisara FCC (Federalnej komunikacnej
komisie) Michaela Powella deregulovat’ zdkony o medidlnom vlastnictve? Michael Powell sa
vyjadril jednoznacne: ,,len velké spolocnosti mozu prinasat’ spravy z vojny, ako je ta
v Iraku. !

Powellov vyrok nesie d’alSie posolstvo: st to ti najmocnejsi oligopolizovani vlastnici
médii, s ktorymi chceme spolupracovat’. Spolupraca s malym mnozstvom vstupov a takmer
stopercentnym medialnym krytim je vyhodna. A pokial’ medialne retazce dovolia ropnym,
energetickym alebo zbrojarskym spolo€nostiam, aby sponzorovali ich vysielanie, tym lepsie.
Konflikt zaujmov, ked’ medidlny ret'azec vlastni podiely v zbrojarskom priemysle, je len
nahodny.

Ked Pentagon v roku 2004 zverejnil zoznam najvyznamnejSich vojenskych
kontraktorov za ostatny fiSkalny rok, spolocnost’ General Electric (najvicsia korporacia

z medialnej Sestice) zaujala so svojimi kontraktmi vo vyske 2,8 miliardy dolarov 6smu

* Schechter, Danny. Protests Planned Against Media War Coverage. [online]. 2006. [cit: 2010-04-04].
Dostupné z: http://www.commondreams.org/views06/0224-21.htm

%0 Porov. Schechter, Danny. Protests Planned Against Media War Coverage. [online]. 2006. [cit: 2010-04-04].
Dostupné z: http://www.commondreams.org/views06/0224-21.htm

*! Schechter, Danny. Protests Planned Against Media War Coverage. [online]. 2006. [cit: 2010-04-04].
Dostupné z: http://www.commondreams.org/views06/0224-21.htm
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prie¢ku.”® Nejde o historicky unikatnu udalost, situacia konfliktu tych istych krajin v podani
tych istych ,,priziem* sa opakuje:

,»V ¢ase vojny v Perzskom zalive patrila stanica CBS spolocnosti Westinghouse a NBC
patrila spolocnosti General Electric. Dvaja najvdcsi vyrobcovia zbrani teda vlastnili dve z
najdolezitejsich informacnych sieti. Westinghouse a General Electric vyrabali vicsinu
zbrojarskych komponentov pocas vojny. Nebolo teda Ziadnym prekvapenim, Ze vicsina
vysielania na tychto staniciach vyzerala ako vojenskd prehliadka.«

Ako vyzera rozhlasové vysielanie, ked’ korporatny vlastnik siete rozhlasovych stanic
spolupracuje s vladnou ideoldgiou? Rozhlasova siet’ Clear Channel, ktord vlastni najviac
rozhlasovych stanic v Spojenych Statoch, zostavila v ¢ase invazie odporucany zoznam piesni,
ktoré by jej radia nemali vysielat. Zakézané piesne sa previnili propagovanim pacifizmu
a tym, ze obsahovali protivojnové hesla. Clear Channel v tom ¢ase zacal tiez organizovat’
takzvané ,,Family Fests* (rodinné festivaly), ktoré pod plastikom kultarneho programu,
ohnostroja, koloto¢ov a bezplatného obcerstvenia propagovali vojnu. V areédloch, kde sa
konali festivaly, sa vzdy naSiel stan, kde Armada Spojenych Statov verbovala brancov
a v kultirnom programe zneli najskor opatrne, potom nahlas nacionalistické a vojnové hesla.
Aj ked’ bol Clear Channel jeden z usporiadatel’'ov tychto festivalov, v Zivom vysielani, kde na
akcie pozyval, sa nepriznal, ze akciu organizuje a vo vysielani vytvaral mylny dojem, akoby

naozaj iSlo len o rodinny festival.

Kritika

K objektivite patri diskusia. Ak bude jedna strana prezentovat stav pozitivne, druha
strana by sa mala zaujat’ kritické stanovisko. Kritika vojny v Iraku sa nasla aj v medidlnom
mainstreame. V skutoc¢nosti ich zo diia na den pribudalo. Neslo vSak o kritiku vojny, ktora by
st mohla vysluzit’ aj pomenovanie opozicia vojny. V roku 2006 sa v relacii Teraz demokracia!
(Democracy Now!) na radiu Pacifica Noam Chomsky vyjadril: ,,Prakticky neexistuje kritika
vojny v Iraku. [...] Povaha kritiky vojny v Iraku, ktorad je v doktrindlnom systéme, v médidach
atd’. dovolena, je tym druhom kritiky, ktoru ste poculi povedzme v nemeckom generalnom

Stabe po Stalingradskej bitke: takto to nefunguje, stoji nas to prilis mnoho, urobili sme chybu,

52 Porov. Solomon, Norman. The Military-Industrial-Media Complex. [online]. 2005. [cit:2010-04-04]. Dostupné
z: http://www.fair.org/index.php?page=2627

3Goodman, Amy — Goodman, David. Why media ownership matters. In: Seattle Times. [online]. 2005.
[cit:2007-12-24]. Dostupné z: http://www.commondreams.org/views05/0403-25.htm
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chcelo by to noveho generdala; nieco na ten sposob. Toto je v skutocnosti uroven
stredoskolskych novin povzbudzujucich miestny futbalovy tim. Nepytate sa: ,Mali by vyhrat? *
ale ,Ako na tom sme?’, Urobili tréneri chybu?’, ,Mali by sme to skusit' inak?’ Tomu sa hovori
kritika. Viete, Ze sporna otazka nie je ako by mali vyhrat, ale predovsetkym — co tam
robia?”*

Priklad takéhoto spravania predstavuje analytik NBC a vysluzily general Barry
McCaffrey. V jednej zo svojich kritickych analyz sa vyjadril, Ze hoci o¢akéva vitazstvo USA
vo vojne, jednako sa obava, ¢i je pri o¢akavanej bitke o Bagdad (2003) vyuzitych dost’
pozemnych jednotiek. ,,Nesmieme ist' na tu misiu,* vyhlasil, ,,kym nebudeme pripraveni
rozhodne zaiitocit *>

Kritika, o ktorej hovori Noam Chomsky, nie je kritikou v pravom zmysle slova.
Nesuhlasit’ s vojnovou taktikou neznamend nesuhlasit’ s vojnou ako takou. Chomsky tu
vlastne implicitne nacrtol aj charakteristickl ¢rtu takzvanej objektivity médii. Ak sa na média
pozerame z hl'adiska ekondmie, neunikne nam, Ze ich vlastnia medialne korporéacie.
Korporacia je entita, ktora sa riadi principmi trhu: znizuje svoje naklady a zvySuje marzu,
maximalizuje zisk. Ak by mala korporatna etika ohrozit’ rentabilitu korporacie (a ak
vSeobecny zakon jej porusenie explicitne nedefinuje), korporacia da prednost rentabilite.

A tak pri dileme i svojich sponzorov vystavit’ (hoci aj opravnenej) kritike, a tym aj stratit’ ich
priazen, voli cestu, ktora tento vztah nenarusi. Ked’Ze poziadavka spolocnosti (aj ked’ znacne
formalizovand) je objektivita médii, popri kladnom hodnoteni spornych otazok musi médium
uviest aj kriticky pohl'ad na vec. A hoci médium vyrazne obmedzilo spektrum prijatelnych
pohl'adov na problematiku, v rdmci tohto dovoleného spektra umozni Zivl diskusiu, ba aj
kritiku. Na jednej strane bude problematiku (v tomto pripade vojnu) predostierat’ moderator,

o ktorom médium vie, Ze je zapalenym podporovatelom provojnového stanoviska. V diskusii
sa ocitne aj predstavitel’ stredného pradu, ktory sa s nim sice nemusi nazorovo stotoznovat’,
ale nenastoli kritické otazky tykajice sa priamej podstaty konfliktu a nebude so zapalom
bojovat proti inzerentom. Médium tak recipientom podstiva obraz objektivnej diskusie, no nie
za cenu straty priazne svojho inzerenta. Pokial’ by sa nejakym nedopatrenim predstavitel’
opozi¢ného stanoviska zacal prejavovat’ ako aktivista, vezmu mu slovo. Toto je bezna prax na
stanici FOX patriacej korporacii News Corp Ruperta Murdocha, kde sa moderatori uz ani

7ia viest’ kultivovanu diskusiu. Ak sa s nimi hostia nezhodnt, vyzv ich, aby prestali,
nesnazia viest . R

>4 Chomsky, Noam. 2008. Intervence. Praha: Knizni klub, s. 19-20
> Rendall, Steve — Broughel, Tara. Amplifying Officials, Squelching Dissent. [online]. 2003. [cit:2010-04-04].
Dostupné z: http://www.fair.org/index.php?page=1145
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zavreli hubu, pripadne poziadaju produkciu, aby im vypla mikroféon (Bill OReilly, Sean
Hannity, Glenn Beck, etc.) V takom pripade slogan televizie FOX My prinasame spravy, vy
sa rozhodujete, ziskava Specificky konotativny vyznam, a to: my vam povieme, ako sa mate

rozhodnut.

Nasledky: Mylné zavery

Medzi januarom a septembrom 2003 vykonali agentury PIPA (Program pre postoje
k medzinarodnej politike) a Knowledge Networks (Vedomostné siete) sedem roznych
prieskumov verejnej mienky, ktoré sa tykali vojny v Iraku. Prvy vyskum, ktory sa
uskutoc¢nioval od jula do septembra, mal ozrejmit, ¢i si verejnost’ mysli, Ze medzi Irakom
a teroristickou organizaciou Al-Kaida je nejaky vzt'ah. Az 51% respondentov prejavilo nazor,
7e tento vztah existuje: 22% z nich sa vyjadrilo, ze Irak bol priamo zapojeny do utokov z 11.
Septembra 2001 a 35% opytanych prejavilo nazor, Ze Irak sice podporuje Al-Kaidu, ale
neziéastnil sa priamo na ttokoch z 11. Septembra. Dal3ich 30% respondentov si mysli, Ze
niektori predstavitelia Al-Kaidy navstivili Irak alebo boli v kontakte s Irackymi funkcionarmi.
Iba 7% respondentov si myslelo, Ze medzi Irakom a Al Kaidou neexistuje Ziadne spojenie.”

V d’alSom vyskume sa PIPA a Knowledge networks pytali na nazor respondentov, aka
je pravdepodobnost’, Ze Saddam Husajn bol zapleteny do teroristickych utokov z 11.
septembra. 32% respondentov odpovedalo: je to vel'mi pravdepodobné, 37% respondentov sa
vyjadrilo: je to pravdepodobné, 12% tvrdilo: nie je to vel'mi pravdepodobné a 3%
respondentov to povazovali za nepravdepodobné.’” Zaver, ktory z dané odpovede ponukaju:
takmer 70% respondentov zaklada svoj nazor na mylnej informacii.

Zbrane hromadného nicenia, ktoré sa v Iraku idajne mali nachadzat’, mali odobrit’
americky Utok na Irak. Ako to dopadne, ked’ vlada alebo médid neposkytnu Ziadne dokazy
(?iadne zbrane hromadného niGenia sa nenasli) a §iria len domnienky a Zelania? Az 22%

zastupcov verejnej mienky si mysli, Ze Irak tieto zbrane vlastni.
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Vyroba konsenzu

Ameri¢ania si podl'a vyskumov Centra pre bezithonnii spolocnost (Center for Public
Integrity) kvoli ziskaniu verejnej podpory pre vojnu v Iraku, tvrdi R. McChesney, museli
vypocut’ celkovo 935 1zi. Par stoviek z nich pochédzalo od prezidenta Georgea Busha
a viceprezidenta Dicka Cheneyho. Lzi ,,boli sucastou riadenej kampane, ktorad ucinne
elektrizovala verejnu mienku a zaroven zavliekla krajinu pod falosnymi zamienkami do
vojny.“>® McChesney tu otvorene hovori o najva¢som z désledkov dezinformaénej kampane,
ktort medialny mainstream tak ochotne pomahal Sirit. Dezinformacia verejnosti nema len
eticky rozmer zavadzania. Na zéklade ziskanych informacii respondenti formuju svoje nazory
a menia svoje spravanie. Medzi tymi, ktori verili, Ze USA nasli jasné dokazy o spojeni medzi
Sadddmom Husajnom a Al-Kaidou, je az 67% stiipencov myslienky vojenskej invéazie
v Iraku. Argument (nech uz bol akokol'vek neopodstatneny a nepravdivy) o zbraniach
hromadného niGenia v Iraku -presvedgil 73%°" z tych, ktori mu uverili, Ze vojna v Iraku je
spravna. Washington si vydobyl verejny konsenzus s vojnou cez presvedcenie
o bezprostrednej hrozbe, ktora mal Irak predstavovat. Pre porovnanie: len 23%% z tych,
ktorych Washington nepresved¢il, vojnu podporilo.

Zéavazny rozdiel medzi rozhodnutiami tych, ktori boli informovani spravne a tych, ktori
boli dezinformovani, poukazuje na to, ze ak by 100% americkych obcanov dostalo spravne
informdcie (a ak je vzorka respondentov vyskumu skuto¢ne reprezentativna), potom by vlada
Spojenych Statov ziskala na poli verejnej mienky vlastnej krajiny menej ako Stvrtinovu
podporu intervencie v Iraku. To by mohlo evokovat’ predstavu, ze demokracia v Spojenych

Statoch sa zmenila na spiknutie proti vlastnym obcanom.
Propaganda, militarizacia a demokracia
Nespokojny ob¢an si za normalnych okolnosti nezvoli politického zastupcu, ktory ho

sklamal. Vol'by prezidenta (a tym aj celého washingtonského osadenstva) sa konali rok po

invazii Iraku (2004). Vlada vtedy stavila na potrebu dokoncit’ nacaté a aj na strach z d’alSich
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utokov na uzemi Spojenych Statov. ,,Nepresli sme takuto dlhu cestu — cez tragédiu a trapenie
a vojnu — aby sme teraz zavahali a nechali pracu nedokoncenu,* povedal prezident Bush vo
svojom prejave o stave Unie kratko pred vol'bami v roku 2004. ,,Dvadsatosem mesiacov
preslo od 11. septembra 2001 — vySe dva roky bez utokov na Americkej pode — a je ldkavé
uverit, Ze hrozba je za nami.“*

Inymi slovami — nie je dolezité, ze sme utokom na Svetové obchodné centrum
a Pentagon nezabranili. Skuto¢nost’, ze podobnych utokov nebolo viac, mdze byt prisuidena
praci nasej vladnej zostavy. Pokial’ ndm v d’al§ich voI'bach nedate svoj hlas, Amerika nebude
v bezpeci. A su to obCania Spojenych Statov, ktori po rokoch stustavného zastraSovania
a vladneho teroru prosia: ,,zoberte nam opdt viac sukromia, preciznejsSie monitorujte nasu
komunikaciu, zakadzte dalsim z nas, aby lietali; prezentujte svoje ritualy, aby ste vytvorili
iluziu sily; uvdznite viac ludi bez obvineni; uzurpujte si coraz viac kontroly a moci, aby ste
nds mohli ochranit, “**

Niet pochybnosti o tom, Ze pocas ostatného desatrocia bol strach hnacou politickou
silou. Ibaze strach degraduje slobodné myslenie. George Gerbner, byvaly dekan Annenberskej
Skoly komunikacie na univerzite v Pensylvanii nas pouca: ,,Ustrachani ludia su zavislejsi,
lahsie sa nimi manipuluje [ ...] su menej odolni voci zdanlivo jednoduchym, silnym, tvrdym
opatreniam a nekompromisnym postojom |...], mézu prijat, dokonca i uvitat represiu, ak so
sebou prinesie prislub oslobodenia od ich neistot.«*

Hra so strachom priniesla Georgeovi Bushovi v prezidentskych vol'bach v roku 2004
vitazstvo. Nebol to pokus nanecisto. Podl'a vyskumov verejnej mienky o americkom
prezidentovi, uskuto¢nenych Gallupovym tistavom, sa jeho podpora markantne zvysila
v troch obdobiach: po utokoch z 11. septembra vzrastol pocet jeho podporovatel'ov na takmer

90%.% Dalsie maximum podpory nastalo v marci 2003, ked’ sa americka armada vydala do

Gitoku na Irak. Tu si George Bush vyslazil 71%-nu podporu.®” Posledné markantnejsie
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maximum, 63%"°, si prezident vyslazil pri utokoch na Falludzu, kde americké jednotky
udajne zneskodnili teroristickych rebelantov. Bombardovanie FalludZe sa zaroven ¢asovo
prelinalo s vol'bami. Vojna proti terorizmu je aj vojnou za hlasy volicov.

Paradoxné je, Ze vojna proti terorizmu nebola schopna zbavit’ sa ,.teroristickej hrozby*.
Naopak, prave vd’aka tejto stratégii terorizmus zaziva renesanciu. Vojna za presadenie
demokracie bez ohl'adu na ina kultaru usporiadania blizkovychodnych rezimov (aj rezimov
inych krajin v dlhej historii Spojenych $tatov) priniesla zvySovanie nésilia, Gplny rozklad
ekonomik a socialneho sektoru napadnutej aj utociacej krajiny. Neexistuje tu ziaden rozumny
predpoklad menSieho zla alebo opravneného utoku. Vojna proti terorizmu vyvolala teror.

Demokracia, v ktorej vlada ziskava preferencie pomocou strachu a vojenskych
intervencii, sa az ndpadne podobd na demokraciu istej eurdpskej republiky na sklonku druhe;j
svetovej vojny. Noam Chomsky prirovnava americku demokraciu k Weimarskej republike.
»Weimarska republika bola vrcholom zapadnej civilizacie a povazovala sa za vzor
demokracie.” Ibaze k tpadku doslo pomerne rychlo. V roku 1928 mali narodni socialisti len
2% hlasov. O dva roky neskor ich podporovali miliony. Milidony reagovali na apely o
,velkoleposti ndroda, jeho obrane proti hrozbdm a vykonani véle vecnej prozretelnosti,“®
povedal Chomsky, ked” 8. Aprila 2010 pred tisicovym publikom v divadle Orpheum
v Madisone vo Wisconsine preberal univerzitni cenu za celozivotny prispevok ku kritickej
vede. Propaganda zaloZend na hrozbe a vojenskom Utoku ma hlboké korene. Aj z toho dévodu
je pochopitel'né, ze propaganda kulminuje najma pred zaciatkom a pocas konfliktov.

Ak sa sStatne zriadenie chce povazovat’ aspoil za formalnu demokraciu, formovanie
masovej mienky ,,musi“ byt’ pritomné, inak by mohla vladnuca elita a jej zamery pdsobit’
nelegitimne. Propaganda znamend pre demokraciu to isté, ¢o nasilie pre totalitu, vyjadril sa
raz Chomsky. Takzvana vyroba stihlasu naznacuje podobnu tendenciu: tam, kde vlada
nemoze ovladat’ myslenie obcanov silou, méze ju ovplyviiovat’ propagandou.

M¢édia nest v sebe okrem potencidlu zneuZiteI'nosti aj potencial kontroly moci. Vzdali
sme sa naroku na pdvodnu ideu demokracie, ktord v sebe integruje vladu vacsiny a za svoj
prejav nie je nikto (ani explicitne ani implicitne) potrestany. Moderna alternativna zurnalistika
sa utieka k politickej satire, ktora ¢asto povie recipientom viac, nez veerné spravy. Statne

zriadenie jej eSte stale vel'koryso umoziuje existovat’ na trhu, a to aj napriek jej profesiondlne;j
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kritike, ktora odhal'uje neduhy systému. Len kym bude systém, ktory potrebuje zmenu,
tolerovat’ iniciativu, odkial’ vychddza pohnutka na zmenu, budeme mat’ moznost’ nezaoberat’

sa propagandou a skumat’ realitu, v ktorej Zijeme.
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