Maly vrcholovy sport jako sub-pole

Bylo jiz feCeno, a lze to povaZovat za obecné znamy fakt, Ze sport jako takovy nabyva
mnoha podob a oznacCujeme-li jej pro UCely sociologického badani pouze jako sport,
dopoustime se de facto hrubého zkresleni. Pro Gcely dalSi analyzy by bylo ostatné Skoda
redukovat komplexni pole sportu na pouhy jednodimenzionalni popis, respektive
redukovat mnozstvi potenciélnich informaci na arbitrarné zvoleny nahled sportovniho pole.
Nemame-li ambice analyticky obs&hnout celé sportovni pole, je tfeba se soustfedit na
jeden jeho vyfez a pokusit se o jeho detailni rozpracovani. Cilem této kapitoly je popsani
charakteristik konkrétniho sportovniho pole, pfipadné sub-pole, v némz se tato studie
pohybuje a které popisuje. Popis bude pojat z pohledu sociologicé analyzy s vyuzitim
relevantnich poznatk( z dostupné literatury. Pfesna definice vyzkumného vzorku a popis
realii brnénského plaveckého sportu bude uveden v néasledujici kapitole. K tomuto
rozdéleni bylo pristoupeno z dlivodu vétsi obecnosti této kapitoly, jejiz obsah se bude
prolinat i textem kapitol nasledujicich. SpiSe nez vyCerpavajici definici poskytneme definici
vyctem; budou zminény jenotlivé aspekty vykonnostnich az vrcholovych sportd, které tvori
jejich definicni znaky. Na zakladé téchto definic bude pfedstaven idedlni typ
vykonnostniho sportu s charakteristikami, které bychom mohli o¢ekavat, pokud jsou v této
¢asti uvedena teoreticka vychodiska platna. Budeme vychazet jak z teorie zahrani¢nich
sportovnich sociologtl, tak z vyzkum( tuzemskych, provadénych brnénskou a praZskou
univerzitou. Pro ziskani obecnych priorit platnych ve sportovnim poli vyuzijeme koncepc¢ni

a normativni dokumenty na Ceské i evropské arovni.

Sport nabyva rliznych forem. Kazda z téchto forem ma sva vlastni specifika, ktera ji
definuji a odliSuji od ostatnich. MizZe se jednat o sport pro déti ve formé& sportovnich
krouzkd pfi Skole nebo zavodni oddily pro ty, kdo se rozhodnou vénovat se vykonnostnimu
sportu. Mlze se jednat o zcela neorganizovany jogging v rannich hodinach stejné jako o
pravidelnou GCast na masovych akcich typu tradiénich maratonskych béhd, kterych se
GcCasti desitky tisic bézcl od ,hobby“ az po elitni kategorie (,Thousands take part in
marathon®, 2012). Zapomenout samoziejmé nelze na mozna nejdiskutovanéjsi formu,
profesiondlni medializovany sport, se kterym se jeho konzumenti setkdvaji na televiznich

obrazovkach a monitorech pocitacl, pfipadné pfimo na stadionech a v halach.

Zacnéme pfi popisu pole plaveckého sportu u hranic tohoto pole, byt uz vime, Ze hranice

pole je nutno nazirat jako relativni, existujici pouze ve vztahu k polim externim (Bourdieu



1978, 1988, 1998). Za optimalni stav moznosti sportovat (a vstoupit tak do sportovniho
pole) je povaZzovana maximalni mozna otevienost a odstranéni prfekazek pro ucast na
sportovnich aktivitach, jak je zminéno v obecnych dokumentech zachycujicich vefejny
zdjem na pfistupu ke sportu (European Sports Charter 1992, Smiluva u fungovéani
Evropské unie 2010). PfestoZe sub-pole amatérského neorganizovaného sportovani a
sportu vykonnostniho aZ vrcholového nejsou jednoznacné propojena, prevladajici podpora
pro sportovani Siroké verejnosti* tvofi vyznamny aspekt pfistupného a otevieného
sportovniho pole, alespon co se tyka jeho ,ideologické" otevienosti. S timto vSak souvisi
pochopitelné i finance, které mohou umoZnit nebo naopak velmi stizit pfistup do
konkrétniho sub-pole pro skupiny aktéri vlastnicich vétsi ¢i mensi pomér ekonomického

kapitalu.

Pro zapojeni se do sité aktér(l sportovniho sub-pole je tedy velmi dllezité spinéni jeho
podminek pro vstup, mezi které lze pocitat i vlastnictvi nezbytného kapitalu, které v duchu
Bourdieuho teorii nasledné ovliviiuje umisténi jedince v socialnim poli — spole¢nosti. Jak
uz bylo zminéno, sport je obecné podkladan jako vhodné napli volného Casu s tim, Ze
jeho profesionalni a vrcholova podoba je pokladana za zcela legitimni zplsob obzivy pro
celou fadu aktérli — od sportovcli samotnych po jejich organizaéni tymy, sponzory az po
provazanou sit vyrobcl a obchodnikll ke sportovnim zboZim nebo merchandisingem
(European Sports Charter 1992, Sekot 2006, Svoboda 2007).

Moznosti vstupu novych aktér(l do konkrétniho sportovniho sub-pole jsou determinovany
konkrétnimi normami a nastavenymi podminkami; nelze zde pauSalizovat. Nezbytnou
podminkou pro vstup je motivace zacinajiciho sportovce. Zatimco u sportu
neorganizovaného, ktery bychom mozna oznadili za ,pouhou“ hru? je jeho prostorové nebo
symbolické odliSeni od ostatnich aktivit jen vagni, nezfetelné, lze predpokladat, ze
s postupujici mirou organizovanosti budou tato odliSeni vyraznéjSi a vstup aktéra do
z prvotnich podminek pro Ucast aktéra v sub-poli je jisté samotna motivace pro Ucast.
Konzistentné s teoretickymi zdroji pro tuto studii ji Ize oznacit jako pfitomnost habitusu jako
referencniho ramce pro jednani aktéra (viz Bourdieu 1998). Jinymi slovy, prostfedi aktéra,
jeho vyznamny druhy, jej vede k tomu, Ze sportovni aktivity v konkrétnim sportovnim sub-

poli jsou pro néj Zadouci a do mensi Ci vétSi miry samozfejmé. Neopomenutelny viiv ma

!V ¢eskych podminkach reprezentovano napiiklad hnutim Sport pro viechny (Ceska asociace Sport pro viechny,

»WWW.Caspv.cz®)
Viz typologie A. Guttmanna rozpracovavajici koncept sportu v kontrastu ke hie (Guttmann 2004).
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pochopitelné rodina a rodinné vazby. Pokud rodice provozuji sport, Ize ocekavat, Ze i dité
jej bude spiSe provozovat a naopak, menSi intenzitu a frekvenci sportovani Ize
predpokladat u déti nesportujicich rodi¢ll. Na druhé strané je trfeba odliSovat
manifestovanou preferenci a vysoce kladné hodnoceni sportu od samotného provozovani
sportovnich aktivit, navic sportovnich aktivit organizovanych (Sekot 2006). Je tedy jasné,
Ze faktor(l podilejicich se na zapojeni jedince do sportovniho Zivota je tfeba hledat vice.

Smeé hledani naznaci nasledujici Cast.

Socializa€ni funkce sportu

Na individualni drovni zminuji nékteré vyzkumy nasledujici faktory pro aktivni ucast na
sportovnich aktivitdch: osobnostni schopnosti a vlastnosti, vliv druhych osob (rodic¢l a
dalSich ¢lend rodiny, uditell, vrstevnikll a dalSich) a existujici prilezitosti pro zapojeni se
do hry a s tim souvisejici zaZitek sportovnich Gspéchi. Toto Ize oznadit za socializaci do
sportu (Coakley 1998). Je pravdépodobné, Ze bude-li dité jiZ od mala aktivné sportovat,
bude spiSe v tomto sportu pokraCovat i s postupujicimi léty, byt ne nezbytné na
vykonnostni Urovni. Rekreac¢ni podoba zde bude v dalSich letech spiSe narlstat v
neprospéch sportu vykonnostniho. Nelze pochopitelné hodnotit, ktera podoba je
pfinosnéjsi, at uz pro jedince nebo pro spolecnost. Existuje obecna diskuse o pfinosech
aktivniho sportovani pro proces socializace — do sportu i skrze sport. | samotné zaméreni
moderniho sportu na vitézstvi v soutéZi a uspéni jako takové snad miZe vyustit ve vySSi
miru aspirace i v ¢innostech aktéra mimo sportovni pole, v osobnim Zivoté. Ackoliv pohled
na pfinos sportu pro vyvoj osobnosti béhem socializace neni jednotny napfi¢ vSemi
spolecnostmi, pfesto spojeni sportovani a budovani osobnostniho charakteru obecné je
pfijimano (moZna se jedna o jeden z divodl onoho obecné kladného pohledu na sport
obecné) (Coakley 1998, Sekot 2006). Americky sportovni sociolog Jay Coakley dale v této
souvislosti upozoriiuje na nékolik ddlezitych aspekt problematiky sportu a socializace.
Dilezity je dle né&j fakt, Ze sporty jsou organizovany mnoha rliznymi zplsoby, a proto i
styly a vysledky socializace mohou byt a jsou rlzné — pozitivni i negativni. Dllezitym
bodem, potencialné zpochybnujicim mnohou teorii o uziteCnosti sportu, je moznost, ze
sport jiz pfedpoklada ve svych budoucich aktérech urcité osobnostni rysy a prave lidé s
témito rysy jsou primarné motivovani pro ucast na sportovnich aktivitdch. Timto by ovSem
byla znacné omezena adorovana schopnost sportu podilet se na budovani charakteru
jedince. Za dalSi upozorfiuje J. Coakley na jedineCnost prozivani kazdého CcClovéka.

Sportem ziskané osobnostni rysy se tak budou projevovat o kazdého jedince svébytnym



zplsobem, byt mohou byt ziskany v rdmci stejného sportovniho sub-pole. Tito jedinci dale
mohou nabyté zkuSenosti postupem casu revidovat na zakladé novych zkuSenosti a
ziskanych informaci, jez vedou k novému pohledu na zkuSenosti minulosti. Podstatné jsou
dale socialni vztahy, skrze které se aktér socializuje. Tyto také charakterizuji ziskané
poznatky a pochopeny vyznam sportu béhem socializace. A nakonec, stejné jako mize
socializace probihat skrze sport, miZe probihat i skrze jiné socialni aktivity. Pokud jedinec
nesportuje, viibec to neznamena, Ze by nemohl projit cennou socializaéni zkusenosti.
Coakley jde jesté dal, kdyz fika, Ze nebereme-li tyto jednotlivé faktory v Gvahu, nejsme
schopni postihnout cely rozmanity a vyznamny proces socializace skrze sport (2004).

Proces socializace je do velké miry provazan s jiz zminénou socidlni stratifikaci. Vime, Ze
moznost sportovani je zavisla na mnoho geograficko-socidlné-kulturnich faktorech. Ve
skute¢nosti mnoho lidi neméa moznost se vénovat sportu, kterému by chtéli a v podobg, ve
které by chtéli. Joseph Maguire s kolektivem zminuje napfiklad golf, kde jsou zfetelné
nadreprezentovani pfislusnici vy3Ssi socialni tfidy, zatimco jedinci s nizSim pfijmem a
socialnim statusem jsou zde vyjimkou. Stejné tak fotbal v Evropé je ovlddan muZi, oproti
tfeba fitness aktivitim nebo gymnastice, které jsou doménou zejména Zen. UrCité skupiny
mohou byt vedeny, aby provozovaly urcity sport, nebo aby zaujimaly urcité pozice v tomto
sportu. Na prikladé afroamerickych sportovcli na americkych univerzitich (jako
podstatného ¢lanku v profesionalni sportovni kariéfe) ukazuje, Ze pokud ovSem sportovni
aktér nesplni konkrétni dana ocekavéani, nasleduje propad, ktery ma vliv na jeho cely dalsi
Zivot, nebot nedostatec¢né vzdélani (které je v pripadé atletll ¢asto pevné provazano s
jejich sportovnimi vykony) a s nim spojené kontakty vede Casto k nemoznosti nalézt
odpovidajici praci a postaveni. Analogickou situaci nalezneme i v pfipadé boxu, ke
kterému jsou Casto povzbuzovani pfislusnici délnickych profesi jako k jedné z mala

moznosti Utéku z deprivujicich socialnich podminek (Maguire et al. 2002).

| v Ceském prostfedi Ize vysledovat strukturu omezujici pfistup ke sportovnim aktivitdm pro
nékteré skupiny. Jak uvadi A. Sekot, ,Existuje silna politicka vile podporovat elitni sport
jako ,vykladni sin“ statu, zatimco volnoCasove, skolské, univerzitni urovné a formy sportu
zlstavaji spise na okraji ekonomického, politického a kulturné vychovného zajmu*“ (2006:
193). Stejné tak vystavba novych sportovist mize byt vedena spiSe ekonomickymi zajmy
nezli vefejnym zdjmem na dostupnosti sportu pro vSechny potencialni zajemce. Totéz plati
i pro preference jednotlivych druhd sportu pfi vybéru typu nové budovaného sportovisté.

Byt nové sportovni arealy neustale vznikaji, neznamena to automaticky pokryti vSech
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vrstev spolecnosti. Stale zde interferuji faktory jako vzdélani, bydlisté, ekonomicky kapital,
hodnotova orientace, zdravotni stav nebo rodinné pomeéry. Verejna podpora je Casto ve
vleku partikularnich ekonomickych zajmda. | stat sam vidi vrcholovy sport jako svého ryze
kladné vnimaného reprezentanta v zahraniCi a poskytuje mu svou podporu, i v neprospéch

sportd malych nebo provozovanych na ,nizsich“, tedy amatérskych nebo Gisté zajmovych

arovnich (ibid.).

Pro dokresleni zde uvadime struc¢ny pfehled Ceskych dat (Eurobarometr z let 2004, 2007)
vzahujicich se ke struktufe populace. Zasadni diferenciaci Ize vidét u proménnych vék a
socioekonomicky status. Cim vy33iho véku byl respondent, tim vétsi byla Sance, Ze
sportovni aktivitAm bude vénovat méné Casu, pfipadné vibec Zadny. Vyrazné rozdily
zaklada prisluSnost k socialni tfidé. Deélnici sportuji téméF o polovinu méné nezli vyssi
stfedni tfida. Pravidelnym sportovnim aktivitam se vice budou vénovat lidé Zijici ve
meéstech neZli na venkové. Data poskytuji zakladni pfehled subjektivnino pohledu na
prekazky pro sportovani. Obecné respondenti nalézali diivod pro neprovozovani aktivniho
sportu spiSe ve svém nezajmu nezli v nedostatku pfilezitosti. Rozdily se nicméné ukazaly
pfi kontrole proménné velké mésto-malé mésto-venkov. Lidé na vesnicich pocituji jako
negativni faktor pro sportovani nedostatek sportovni infrastruktury. Je ovSem mozné, ze
hlavni problém leZi spiSe v tom, Ze stavajici sportovisté nevyhovuiji soudobym trendim ve
sportovnich preferencich. Druhym vyznamnym faktorem se tedy ukazuje byt socialni
postaveni respondenta. NizSim socialnim tfiddm neni vlastni habitus spojeni se

sportovnimi aktivitami (Spacek 2011).

Chépeme-li predchozi text jako popis procesu, kdy dochazi k prolinani diskursivnich
praktik z jednoho socialniho pole do jiného, je tfeba pfijmout mySlenku, Zze spolecné s
potencialné pozitivnimi jevy, jako jsou tfeba zminéné zdravé ambice béhem Zivota, mohou
byt ze sportu pfejimany i vlastnosti méné pfinosné. Mohou jimi byt napfiklad omezeni na
zakladé gender, pfehnané ambice rodicd, které Usti v enormni tlak na déti, aby uspély ve
vybraném sportu, Casto za doslova kazdou cenu. Vzhledem k vysokym nakladim
spojenym s provozovanim nékterym sportll jsou nékteré spoledenské skupiny z téchto
sportd spiSe vylou¢eny z dlivodu nedostateéného ekonomického kapitalu. S timto stavem
souvisi vlivy souCasného zaméfeni sportu, v némz vlddne mimo jiné dominantni
specializace. | v Ceskych podminkach najdeme uz i zakladni Skoly specialné zaméfrené na
sport, byt samozifejmé poskytujici Uplné zakladni vzdeélani. Jay Coakley (1998) v této

souvislosti upozornuje na etické otazky spojené s ,détskou praci® nebo zranénimi



vyvolanymi vykonové zamérenym sportem, ke kterému jsou déti vedeny od utlého véku,
de facto bez nabidky alternativ. V souvislosti se vSemi zminénymi aspekty soucasného
sportu si poloZme jednu otadzku: Jsou popsané vlastnosti implicitné pfitomny ve
sportovnim poli a z ného se teprve Sifi do externich poli (tj. spole€nosti), nebo je naopak
sportovni pole takto ovliviiovano normami vnéjSich poli a pouze je reflektuje? Opét v
souladu s teorii P. Bourdieu by pro vysvétleni byla uzita stfedni cesta, podporovana i
Coakleym. Vlivy socialnich poli spolu navzajem interaguji a pochopit zakonnitosti jednoho
pole nelze bez pochopeni podminek pole druhého. Zatimco vliv sportu na Zivot jeho aktérd
je neoddiskutovatelny, vyznamy, které pfipisujeme sportu pfi jeho reprezentaci mimo
sportovni pole, maji pfinejmensim obdobny vliv na definici sportu a na jeho vnitfni
strukturu a normy. Sportovni diskurs tedy ovliviiuje segmenty spole¢nosti pomoci obraz,
predavanych zkuSenosti a narativ. Je vSak zpétné plné propojen se svou definici tvofenou

v ramci celé spolecnosti, tedy externich socialnich poli (Bourdieu 1998, Coakley 2004).

Lze ovSem bliZe idetifikovat situace, kdy mize mit sport pozitivni a kdy negativni efekt na
Uspésnou socializaci? Na zakladé zkusenosti z empirickych vyzkumu jsou zmifiovany tyto
typické situace, které, pokud je s nimi sport propojen, mohou vést k pozitivnim vlivim na
Zivot aktért sportovniho pole:
- pfilezitost k ovéreni a vyvoj identit i mimo sportovni aktivity
- znalosti o0 okolnim svété, poznani jeho zakonitosti
- SirSi zkuSenost prekracujici bézné sportovni aktivity (,jdouci za skFiriky v Satnach a
hraci plochu” (Coakley 2004: 109)
- formovani novych vztah( véetné téch mimo sportovni pole
- jasné vyjadreni toho, jak mohou sportovni zkuSenosti byt vyuzity pro zviadani
pfekazek mimo sport
- pfilezitost pro ostatni k pfistupu a jednani s aktéry sportovniho pole jako s osobami,
které jsou ,vice" nez jen sportovci
- pfrilezitosti k posilnéni kompetenci a odpovédnosti v ¢innostech mimo sportovni
pole (ibid.).

Pokud je uvedenym aktérem, na néhoz sportovni sub-pole socializacné pisobi, dité, Ize
oCekéavat, Ze vlivy sportovniho kolektivu a pozorované styly chovani zanechaji mnohem
vetsSi stopu, nez kdyby danym aktérem byl jiZz plné socializovany dospély jedinec.
Maximalni vliv I1ze potom ocCekavat napfiklad ve sportovnich centrech a sportovnich

Skolach, kde mladi lidé travi podstatnou ¢ast svého denniho ¢asu v podminkach pevné



protknutych sportovnim diskursem. Nejen v takovychto pfipadech je tfeba pamatovat i na
potencialni negativni ddsledky, které socializace plsobenim sportu miZze s sebou nést.
Sportovni aktivity mohou omezovat prilezitosti, které by aktér mél/mohl mit mimo sportovni
pole, a miZe Ustit v omezené znalosti a zkuSenosti v porovnani s vrstevniky, ktefi se
sportu nevénuji, nebo vénuji jen v jeho kondi¢ni podobé. Rovnéz tak samotné kontakty
s vrstevniky jsou nutné omezeny na ty, ktefi jsou stejné tak aktéry vrcholového sub-pole
sportu. Ocekavejme, Ze nebude ojedinély pfipad, kdy omezené podminky k sebe-realizaci
a k béznym zazitkim dospivajicich mladych lidi, vedou k jednani, ¢asto extrémnimu,
chapanému jako protest pravé proti omezujicim podminkam vrcholového sportu a proti
tlaku a fyzickému vypéti. Jak provedené rozhovory (byt v tomto pfipadé nejen s plavci ale i
byvalym cyklistou) vypovidaji, toto miZe Ustit napfiklad ve snahu ,dohnat‘ zmeskané
z&zitky (konzumace alkoholu, traveni ¢asu v hospodach a venku s vrstevniky) rychle, ve
zvySeném tempu, coz bohuZel miZe zaroven zavdat pficinu jednani na pomezi kriminality.
V umirnénéjsi formé muiZe mit protest napriklad podobu extrémni, i kdyZ jednorazové,
konzumace alkoholu po nezdafeném zavodé, ktery mél byt zaroven jednim z vrchol(l
sportovni plavecké sezony. Presto vSechno vSak nejsou k dispozici jednoznacna data,
kterd by jasné odpovédéla na otazku, zda a jaky vliv ma sport na osobnost, charakter jeho
aktérd. Jinymi slovy, mizeme si byt jisti, Ze vliv existuje, ale jeho drobné nuance, smér
nebo charakteristika jsou jen obtizné zjistitelné. Jednou z cest je studium sportu v jeho

prirozeném prostiedi a zkuSenosti, které si jeho aktéfi odnaseji (Coakley 2004).

Souvisejicim problémem je, pokud se déti a dospivajici mladez vénuji sportu v nékterém
ze sportovnich oddill. Mnoho z nich nabizeji obecnou sportovni pfipravu, ktera
pochopitelné neoddélitelné souvisi s konkrétnim sportem. Jak zpozornuje i AleS Sekot
(2008), trendem takovychto klub( je postupné vedeni déti k vykonnostnimu sportu spiSe
nezli jen ke hfe a radosti z pohybu. V détech se buduje pseudo ,profi“ pfistup, kdy vitézstvi
a kvalitni vykon zastinuji vSechny ostatni stranky. Nevyspéla osobnost ditéte mdize mit
pochopitelné problémy si tento étos nalezici vrcholovému sportu spojit s dalSimi idealy
jako je fair-play a Cestné zapoleni vibec.® Mizeme se ovSem setkat i s opacnym,

3 Z vlastniho pozorovani Ize nabidnou nésledujici situaci dokladajici zde ¥e¢ené: Turnaje v bojovém sportu (juda) pro

détské vékové kategorie se tcastni déti od asi 8 let vySe. Neni vyjimkou, Ze po celou dobu turnaje je vidét
(samoziejmé pochopitelnou) svazujici nervozitu nebo slzy (obcas i od bolesti) pro nezdafeném zapase. Zatimco toto
vSe je mozné pokladat za neodmyslitelné od kontaktniho sportu, jednani nékterych pfitomnych rodicd, zejména
otcli, patfi jednoznacné do kategorie deviace ve sportu (hojné rozpracované i v teoretickych monografiich).
Takovyto rodi¢ béhem zdpasu, kterym se zda byt zcela ,strhnut“, kfi¢i na dité pokyny, jakou strategii pouZit na
soupefe. Ke slySeni jsou véty typu ,,UZ nemize, sraz ho“, ,,a ma$ ho, jdi do ného“ a podobné. Zapas je nékdy
nasledovan rozcilenou diskusi s rozhod¢im, pokud otec konecny verdikt povazuje za nespravedlivy. Tyto situace
ilustruji ostry stiet absolutné vykonové zaméfeného sportovniho sub-pole a sub-pole détské hry. Na druhou stranu,
z nékolika takovychto pozorovani nelze generalizovat. Je nicméné uZiteCné zahrnout i tyto poznatky do celkového
obrazu vykonnostniho sportu, kde aktéry jsou déti a dospivajici. Tlak rodict je nedilnou soucésti vykonnostniho
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pozitivnim, ndzorem (napf. Roberts 1992). Vénovani se sportu na soutézni Grovni mlze v
tomto ohledu déti pfipravit na zZivot v souCasné spolecnosti, kde je ocefnovan prave vykon,
soutézivost a prvenstvi. USeni se soutéZeni skrze sport mize byt z této perspektivy
vnimano jako pozitivni jev. | zde hraji nezastupitelnou roli vrstevnici nebo rodiCe. Autor
nabizi tento priklad: po zapase v baseballu jdou mali sportovci domU a cestou se zacinaji
dohadovat, Ci tym v zapase nakonce zvitézil. Na dotaz, pro¢ ma byt toto predmétem
hadky, protoZe pokud si to nepamatuji, znamena to ve skutec¢nosti, Ze to neni dllezité,

jeden z chlapct odpovi: ,Ale mij tata se mé vZdy pta, kdo zvitezil!* (ibid.: 188).

Diskursivni praktiky ve sportu

Neexistuje jeden univerzalni model sportu. Aniz by bylo nezbytné zminovat jednotlivd
sportovni odveétvi, zastavme se nejdfive u obecnéjsich popisl typl organizace a struktury
sportu a norem, které v téchto typech panuji. Zpsobd, jak se takového prehledu zhostit, je
mnoho. Zde si pfedstavime dva zakladni charakteristické typy sportu, v nichZ Ize potom
vyhledavat jednotlivé rysy vyuzitelné pri tfidéni poznatkll ze samotného vyzkumu. Jedna
se o typologii ,power and performace“ a ,pleasure and participation“, tedy sila a vykon
oproti potéSeni z GCasti. POvodné toto Clenéni predstavil jiz zde zmifnovany americky
sociolog Jay Coakley (1998, 2004). Nicméné dale byly tyto typy rozpracovany i v dalSich
monografiich a ¢lancich, byt i pod jinymi jmény. V naSem prostiedi se s timto rozdélenim

jako uzite€ny nastroj pro konceptualizaci konkrétniho sub-pole sportu; nejprve v obecnéjsi

roving, poté vztazené na konkrétni pfipad, tedy brnénsky plavecky sport.

Sport typu sila a vykon je definovan zplisobem, ktery nam opét pfipomene charakteristiku
moderniho sportu jako takového od Allena Guttmanna (2004), viz ¢ast xx. Dominantnim
tématem je vysoka mira organizovanosti a hegemonni étos soutéZeni. DalSimi definiénimi
znaky jsou (Coakley 2004):
- uzivani fyzické sily, rychlosti a prekracovani limitd za pomoci agresivity VUiCi
souperi, to celé s cilem dosazeni vitézstvi
- preference soutézivosti, oddanosti sportu a dfiny pfi tréninku, obétovani se a
snaseni bolesti s vidinou Uspéchu
- obdiv k rekordlim, jejich dosahovani a prekonavani, uzivani téla jako stroje a

vyuZzivani technologii pro jeho ,udrzbu” a kontrolu

sportu a snad i nap¥ic sportovnimi odvétvimi.



- systémy vybéru sportovcl na zakladé fyzickych schopnosti a Gspéchu v soutéZich
- hierarchicka struktura fidicich organ(, kde sportovci jsou podfizeni trenérim a
trenéfi zase vlastnikdim klubl a jejich manazerdim

- definovani souperl jako nepratel

Zhodnotime-li tyto charakteristiky, je patrné, Ze podstatna Cast velkych profesionalnich a
medializovanych sportli odpovida pfesné vlastnostem zde popsanym. Pokud pfijmeme
znamé sportovce jako uznavané ,hrdiny“ a vzory ovliviiujici jednani jinych lidi, Ize
oCekavat, Ze tento typ bude prevladat i na nizSich stupnich hierarchie typ( sportovnich
sub-poli, kde medializovany profesionalni sport je na nejvySSim stupni pomysiného

7%

Zebricku.

Coakley (ibid.) upozornuje, Ze pfestoze je tento typ sportu dominantni v mnoha kulturach a
zemich, Ize nalézat i typy jiné. MdZe u nich jednat o modifikaci nékterych aspektli uvedené
sily a vykonu ale také o vymezenou alternativu se zcela opacnou charakteristikou. Jinymi
slovy potéSeni z Uucasti:
- aktivni GCast na sportovnich aktivitich definovana vztahy mezi lidmi, mysli a télem
nebo mezi fyzickou Cinnosti a okolnim prostfedim
- etické aspekty projevu aktéra, podpora zdravi, herniho prozitku a vzajemné vztahy
mezi spoluhraci a protihraci
- posileni sebe sama skrze uvédomeéni si téla jako zdroje libosti a pozitivniho prozitku
- védomi odlignosti fyzickych schopnosti uc¢astnikl hry
- vztahy zaloZené na demokratickém zakladé&, spolupraci, sdileni moci a ziskd i
naklad( mezi atlety a trenéry
- vzajemna podpora aktérll zaloZzena na predpokladu, Ze soutézime s nékym, nikoliv
proti néekomu. Soupefi nejsou nepratelé ale nékdo, kdo nam pomaha otestovat nase

schopnosti.

Autor sam dodava, ze tyto dvé formy nepostihujici celé spektrum sportu a zplsobl jeho
organizace a stylu soutézi. Nékteré sporty mohou obsahovat prvky z obou typ(.* Je to ale
kategorie sila a vykon, ktera pfitahuje néjvétsi pozornost a podporu sponzor( a o které je
mozné fFici, Zze dominuje sportovnimu poli. Z hlediska socializace pochopitelné oba typy
nabizeji odliSnou zkuSenost a nabizi se otadzka, pro€ je jeden z nich dominantni

v souCasné kultufe. V souladu s kritickymi teoriemi jsou to aktéfi s mocenskym kapitalem,

*  Jako priklad neagresivniho, nekontaktniho, ale pfitom fyzicky narocného sportu byva davén napfiklad tchoukball

(Blaha 2009).



ktefi maji moznost definovat vefejné minéni a ovliviiovat normy. Z jejich ahlu pohledu je
ideal vykonu a silového plsobeni na okoli styl jednanim, ktery je pro né pfirozené a pfinasi
jim Uspéch. Sport podporujici jimi preferované idealy jim pomaha napliovat jejich zajmy
tim, Ze reprezentuje tyto idealy pro Sirokou vefejnost a podili se tak na upevihovani
konkrétniho diskursu (sily a vykonu) v Sirokém socialnim poli. Takto zpétné dochazi
z posileni jejich sou€asného postaveni. Pokud je tedy soutézivost propagovana ve spojeni
s popularnim sportem, je zaroven legitimizovano postaveni mocenskych aktérd, ktefi si
své misto Cestné vypracovali a vyhrdli (jak pravi jejich obraz). J. Coakley nabizi
k zamysleni situaci, kdy jsou sporty druhého typu podporovany bohatymi sponzory.
V podstaté se tak déje tehdy, pokud pfijmou mnohé z logiky sily a vykonu. Jako pfiklad
jmenuje do té doby alternativni sporty (napf. skateboarding, snowboarding, BMX nebo
surfing) ze kterych televizni koncern ESPN vytvoril X Games, tedy plné komercializovanou
sportovni soutéz kopirujici ostatni velké profesionalni soutéze. Vzhledem k tomu, Ze
zminéné alternativni sporty sdruZuji kolem sebe silnou sub-kulturu svych pfiznivc(, nikoliv
vSichcni jejich aktéfi s uvedenou ztratou vlastniho Uzemi souhlasi. Existuji i pfipady, Ze
sportovec se Ucastnil soutéZze organizované dle zvyklosti velkého sportu, nicméné svou
UCast pojal jako Cisty protest: startovni Cislo mél pfipevnéné obracené a misto
pfedepsanych prvk( predvadél svou ,volnou jizdu“, tedy prvky, kterymi by se
pravdépodobné bavil mimo soutéZ v parku nebo na hfisti, aniz by se snazil o soutézeni ve

smyslu porazeni soupefl (Coakley 2004, Sekot 2008).

Jaky vliv ma charakter sportovniho sub-pole na své aktéry

MozZn4 jeSté vice nez v pripadé vrcholového profesionélniho sportu, jakéhosi vrcholu
pyramidy, jsou ve vykonnostnich sportech na niZSich stupnich pfitomny mocenské
struktury ovladajici hrace v podobé trenérd, uciteld ale tfeba i rodicl. Vzhledem k tomu, Ze
vrcholovy sport vyZaduje, aby se mu hraci vénovali od nizkého véku tak, aby po dosazeni
dospélosti dosahli optimalnich vykond, v prvnich fazich kariéry se jedna o dospivajici
mladé lidi, Casto i déti, které jsou pochopitelné mnohem nachylnéjsi k podlehnuti okoli, a
tedy k prevzeti ve sportovnim poli dominantnich nazortl. Zde je toto sportovni pole a jeho
konkrétni sub-pole reprezentovano nejen zminénymi trenéry a dalSimi mnohem starSimi

aktéry, ale i jejich vrstevniky, ktefi reprezentuji pfijimanou normativni strukturu sportu.

Jakmile je pravdépodobné, Ze spojenim se sportem lze dosahnout néjakych vyhod,

financnich ale i jinych, stava se sportovni pole objektem zajmu mocnych aktérd z externich
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poli. Ti povazuji povaZzuji sportovni pole za zdroj symbolického kapitalu, jehoz ovladnuti
umozni jeho transformaci v kapital ekonomicky Ci politicky, jenZ potom vyuZziji pro své dalsi

aktivity. Zminme se tedy nyni o hegemonii ve sportovnim poli.

Z hlediska politické ekonomie sportu je stale aktualni gramsciansky pfistup, ktery,
aplikovan na sub-pole vrcholového sportu, vidi mocné aktéry vyuZivajici sport pro
reprezentaci svych nazorll, posilujice tak jeho dominantni postaveni v kultufe a
spolecnosti. Spole s dominantnimi nazory se tak mezi konzumenty sportu rozSifuje i
povédomi o tom, Ze jsou to pravé mocni aktéfi (velké koncerny, mediélni spolecnosti), diky
jimz miZe divak sledovat svij sport. Kulturni hegemoni tak buduji ideologické ,vyspy“ v
myslich ostatnich lidi (Coakley 2004). Sport je navic socialnim polem nanejvys
konzervativnim. Pfejim& tradicni hodnoty a socialni fad. Timto se dostavame zpét k
tématu prolinani dominantnich hodnot soudobé spolecnosti a sportu, jako jsou disciplina,
narocna prace, podfizeni se autoritam atd. Divame-Ili se z tohoto uUhlu pohledu na détské
soutéze a sportovani déti obecné (zejména v organizovanych oddilech), vidime najednou
mimo pfipravu na budouci vrcholové vykony i dal$i ze zplsobd, jak predavat dal urcity
svétovy nazor, urcité hodnoty. V obecné sociologické diskusi byvaji zmifiovana i témata
genderovych roli jako dalsi ze vst€povanych nazorll do mysli mladé generace (Eitzen
2000). Opét se naskyta otazka, nakolik |ze toto zobecnit. Odpoved by méla, alespon

casteCné, prinést sebrand data.

Pro otazky ohledné socialni kontroly ve sportu je podstatna i hierarchie a organizace
sportovnich klub( a oddill. At uZ jsou organizovany v rdmci Skol nebo samostatné, byva
pravidlem, Ze patfi do SirSi struktury ovladané urcitou asociaci, nadfizenymi organy,
stanovami a pochopitelné zavaznymi pravidly, dle kterych se fidi veSkeré soutéze a tedy i
pfiprava v domovském oddilu. V pfipadé vrcholovych sportli autoritami mohou byt i
vrcholné soutéze jako jsou mistrovstvi Evropy, svéta nebo olympijské hry. VSechny tyto
instituce ukladaji svym aktérim dle jakych pravidel maji sportovat, urCuji, komu bude
umoznéno se Uc¢astnit kterych soutézi a v neposledni fadé kontroluji i styl chovani atletd,
zejména na samotném sportovisti. Stanley Eitzen jmenuje nékolik hlavnich aktérd, ktefi se
zejména podileji na kontrole v ramci sportovnich organizaci. Jsou to funkcionari dbajici na
dodrZzovani pravidel a fidici sportovni organizace. Sem patfi i rozhodc¢i na sportovnich
soutézich. Dale to jsou trenéfi, predavajici svym svéfenciim sportovni dovednosti
spoleCné s obecné sdilenymi nadzory a mySlenkami dominantnimi v konkrétnim sportovnim

poli. A v neposledni fadé jsou to samotni sportovci, ktefi reciprocné vytvareji tlak na své
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spoluhrace v rdmci neformalnich vztah(, které jsou vSak fizeny sdilenymi pravidly, jejichz

dodrzovani je, stale neformalné, vyzadovano (ibid.).

Specialni pfipad: sport a mladez

Uz bylo zminéno, Ze souCasny model sportu pro déti a mladez ¢asem plynule pfechazi do
sportu vykonnostniho a vrcholového. Sportovni oddily pro déti jsou postupem Casu stale
vice fizeny dle zésad pfipravy pro vykonnostni sport. V této souvislosti rozdéluje Jay
Coakley (2004) sporty na neformalni, kontrolované hraci, a formalni, kontrolované pevné

danou organizaci striktné fizenou dospélymi.

Participace déti ve sportovnich oddilech je v souCasné dobé pIné akceptovanou
volno¢asovou naplini a naopak rodice, ktefi by svému ditéti neumoznili timto zplsobem
travit volny ¢as, se mohou ocitnout pod tlakem ¢asti svého okoli.> VypInéni volného ¢asu
ditéte organizovanou cinnosti fizenou jinym dospélym je pravé ted jednim z idealnich
zpUsob( traveni volného Casu (jenz se vSak s postupem na vykonnostni stupefi muze
velmi lehce stat hlavni napini dne a tydne viibec). KaZdy rodi¢ ovSem mize ocekavat od
sportovani svého potomka néco jiného. MiZe to byt jen ,smysluplnd“ naplii volného ¢asu,
nebot’ volnoCasové aktivity organizované samotnymi détmi jsou Casto povazované za
potencialni zdroj deviantniho chovani. Na druhé strané mUze rodi¢ o¢ekavat sportovni
Uspéchy a jejich nedostatek miZe byt pro néj zdrojem zklamani. Aniz bychom chtéli
zpochybnovat vyznam traveni volného Casu déti na bezpeCném misté a se zajisténym
dohledem, pfesto je pro sociologii uZiteCné se ptat, nakolik je tento stav ovlivnén
dominantnim postavenim vykonnostniho sportu v soucasné kultufe. Sport je (i pro déti) k
vidéni v televizi, je pfedmétem diskusi mezi lidmi a je popisovano bohatstvi a slava
popularnich atlet(, ktefi zaujimaji podobné postaveni jako hvézdy filmu a popularni hudby
(ibid.).

Vysledky nékterych pozorovani naznacuji, ze déti, pokud hraji hru, kterou organizuji sami,
se soustfedi na nasledujici hlavni body: akci, osobni zapojeni do této akce, vzruSujici

zazitek a vyzvu a pfilezitost posilit pfatelstvi s druhymi béhem hry. Bylo by pfiliSnym

5 Jednim z negativnich ddsledki uvedenych zmén je, Ze rodi¢e z délnické tridy a nizkoprijmovych skupin

mohou byt oznaceni za nezodpovédné nebo nestarajici se o své déti, protoZe nejsou schopni financné
zajistit kontrolu svych déti tak, jako to délaji bohatsi rodice. Dale je pravdépodobné, Ze nebudou mit ¢as
a dalSi potrebné zdroje, jeZ jsou potreba pro ucast a nezbytné zajiSténi organizovanych sportovnich
programd. Timto zpsobem je organizovany sport pro déti propojen s ideologickymi a politickymi
otdzkami a diskusemi o definici rodi¢l z nizkych piijmovych skupin a jak tito odpovidaji idealu ,rodinnych
hodnot” ve spolec¢nosti.” (Coakley 2004: 131).

12



zjednoduSenim f¥ici, Zze formalni sporty Fizené pravidly, kterd kontroluji sportovni asociace
maji pravé opacny pribéh a opacné zazitky oproti tém vysSe jmenovanym. Zcela jisté je
zde vSak zfetelné pfitomen onen étos moderniho, vrcholového sportu, jenz klade dlraz na
vitézstvi a vykony v rdmci formélné organizovaného sportu s jasné danymi rolemi jeho
aktérQ. Ti berou své sportovani nanejvys seri6zné a jako svou primarni napli ¢asu, jakysi
ekvivalent povolani. Na vysSi drovni je toto pojeti umocnéno tim, Ze sportovci zacinaji
dostavat i financni podporu a dostavaji se tak Castecné do sub-pole profesionalniho sportu
(Sekot 2008, Coakley 2004) .

Nelze pochopitelné Cinit kompletni zavéry o charakteru nami sledovaného sub-pole
mensiho vrcholového sportu z popisu dominantnich medializovanych profi-sportl. Na
druhé strané, pokud nés zajima analyza konstrukce sportovnich kvézd, je nezbytné
pochopit obecny proces, kterym ve sportu probihd reprezentace dominantnich sdilenych
hodnot. Lze predpokladat, Ze se tento proces nebude liSit v zavislosti na ,velikosti*
konkrétniho sportu? DalSi zajimavou otadzkou je, zda ti, ktefi, dobrovolné ¢&i nikoliv,
pfedcasné oslabi své vazby na sub-pole vrcholového sportu (napf. kvlli studiu nebo
poklesu vykonnosti), budou deklarovat odliSny pohled na proces konstrukce dominantnich

témat ve sportovnim sub-poli.
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