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Struénd charakteristika propojeni tfech casti

SPECIFIKA EDUKACE ZAKU ROMSKYCH ZAKU

SE SLUCHOVYM POSTIZENIM
Maridkova Kristyna, Hordkovéa Radka

1 — ¢ast CHARAKTERISTIKY, STAV

2 — ¢4st ZDROJE, BARIERY a moZnosti PODPORY,

3 — ¢ast NASTROJE, zplsoby INTERVENCE,

faktory a podminky metody
Zkoumany jev: Problematicka edukace | Charakterizovat specifika edukacniho procesu | Pfedmétem  vyzkumného z4jmu  byla
romskych Zaki se sluchovym postiZzenim jakékoliv skupiny zaku je obtizné. Kazdy zék | identifikace specifik edukacniho procesu

Kauzalni podminky:

- Nedostate¢na piedskolni ptiprava

- Vysoka absence ve Skolni dochéazce
- Zadna $kolni ptipravenost

- Sociokulturni handicap

Tuto ¢ast textu doplnim v ptipad€ potfeby a
nasi spolecné domluvy — konkrétné madm na
mysli teoretickd vychodiska k problematice
bariér zéaku,

edukacnich romskych

komunikace zaktl s postiZenim sluchu apod.

je individualita a vykazuje své osobni znaky
edukacniho procesu, coz je tfeba mit na
v souvislosti s uvedenym

paméti  nejen

zkoumanym tématem. Edukacni realita
romskych zaka se sluchovym postizenim je
zcela korespondujici s edukaci romskych
zékl bez sluchového postizeni. Sociokulturni
handicap a znéj vyplyvajici problematické
jevy jsou multiplikdtorem jejich neuspésné
edukace. Tento handicap je natolik vyrazny,
ze zastifluje pritomnost sluchového postizeni.
I pfes védomi polyetiologického charakteru

problematické edukace romskych Zzakl se

romskych zakii se sluchovym postizenim a
soucasn¢ analyza vzd¢lavacich strategii, jez
pedagogicti pracovnici vici nim uplatiuji.
Vyzkum  mapoval zejména  edukacni
odlisnosti, které se u romskych zakl se
sluchovym postizenim vyskytuji a které jsou
soucasn¢ indikatory rozliSné edukace v
komparaci s edukaci neromskych zakl se

sluchovym postizenim.

Hlavni vyzkumny problém byl rozvijen tfemi

vyzkumnymi otazkami, které  jsou

analyzovany ve 2. casti tabulky (ZDROIJE,




Radka Horakova

Zaroven vsak lze uvazovat o tom, Ze jako
charakteristiku a popis vychoziho stavu lze
uvést jednotlivé kategorie, které ovliviiuji
vychovné-vzdélavaci proces romskych zakt
se sluchovym postizenim a byly hodnoceny
v ramci kvalitativniho vyzkumu:

1. kategorie
Sociokulturni  jinakost jako smérodatny
indikator edukacniho procesu romskych zaki
se sluchovym postizenim aneb ,, oni maji jiné
cile zivota * [inf-5].

2. kategorie

Rodina a rodinnd péce jako smerodatny
indikator edukacniho procesu romskych zaki
se sluchovym postizenim aneb ,,staraji se o
ni, daji ji najist, oblecou ji krdsny obleceni,
ale tim to konci* [inf-7].

3. kategorie

Zakovy dispozice a postoj ke vzdélani jako
smérodatny indikator edukacniho procesu

romskych zakd se sluchovym postizenim

sluchovym postizenim muzeme dle zavéra
vyzkumu konstatovat, ze kardinalni inhibujici
role je prikladana romské roding, respektive
jejimu laxnimu ptistupu ke vzdélani svého
ditéte. Diferenciované postoje, s jakymi se
romské dit¢ v pribéhu predskolniho a
zékladniho  vzdélavani setkavd, u n¢j
zpusobuji kulturni konflikt a ambivalenci
v normativnim systému. Romské dité/zak
pochopiteln¢  preferuje  postoje  rodiny,
potazmo romské komunity, které¢ se mu zdaji
jako spravné. Vlivy, které jsou romskému
zékovi se sluchovym postizenim kladeny
aktéry Skolniho prostiedi, jsou pro né¢j tézko
piijatelné, protoze se mu jevi v kontextu
inherentni morality romského etnika jako
zcela nepochopitelné. Edukacni proces
romskych zZiaka se sluchovym postiZzenim
ovliviiuje pét tematickych oblasti. Ctyfi z
oblast je

nich jsou konkrétni, jedna

nespecifickd. Do konkrétnich oblasti fadime

BARIERY, FAKTORY a PODMINKY).
V ndvaznosti na vyzkumné otazky byly
formulovany nasledujici hypotézy:

HI: Edukace romskych zaikii se sluchovym
postizenim je znacné odlisna od edukace
neromskych zaku se sluchovym postizenim.
H2: Zaci se sluchovym postizenim dosahuji
lepsich jazykovych schopnosti nez romsti Zaci
se sluchovym postizenim.

H3: Cim veétsi je absence romskych Zakii se
sluchovym postizenim ve Skolni dochdzce, tim
vetsi ma vliv na jejich skolni neuspésnost.

H4: U romskych Zaki

se  sluchovym

postiZenim se objevuje  prevalence
problémovéeho chovani oproti neromskym
Zakiim se sluchovym postizenim.

H5: Podpora rodiny prispiva ke zvyseni
Skolni uspésnosti romskych Zaki se sluchovym
postiZenim.

H6: Pedagogicti pracovnici zastavaji viici

romskym a neromskym Zakum se sluchovym
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aneb ,, zak v lepsim pripadé dokonci skolni
dochazku a dosdhne zdkladniho vzdeélani*
[inf-1].

4. kategorie

Osobnost pedagoga a vyuCovaci metodika
jako smérodatny indikator edukacniho
procesu romskych zakti se sluchovym
postizenim aneb ,,zdaleZi na ucitelce, jak tady
tohle ukociruje [inf-4].

5. kategorie

Dalsi aspekty jako smeérodatné indikatory
edukacniho procesu romskych zaka se
sluchovym postizenim aneb ,, muzZete zacinat

zas od zacatku * [inf-4].

faktor sociokulturni jinakosti, faktor

rodiny, faktor Ziak a jeho dispozice ke
vzdélani, a nakonec faktor pedagoga.
Nespecifickou oblast tvofi souhrn dalSich
faktort, které pfimo pozitivné/negativné
ovliviiuji edukacéni proces romskych déti se
sluchovym postizenim. Mezi dil¢i faktory
oblasti  sociokulturni

tematické jinakost

informanti  zminovali urcujici  kulturni

odliSnost, specifickou romskou mentalitu a
nepodstatnou  hodnotu  vzdélani. V
tematické oblasti rodina byly fazeny faktory,

jako jsou narusena rodinnd Kkonstelace,

nemotivujici rodinné¢ prostiedi, bazalni
rodinna  vychova, nefunkéni  rodinna
komunikace, nepfitomnd snaha rodiny,

zdkladni vzdé€lanostni trovenn rodicd, silny
vliv rodiny na vzdé¢lavaci aspirace romského
ditéte a zietelna odkézanost na socialni
systém. Tematickd oblast Zdkovy dispozice a

postoj ke vzdélani se sklddda z bohatého

postizenim komparativni pristup.

Pro realizaci vyzkumného Setfeni byla

zvolena metoda smiSeného  vyzkumu.

Kombinace obou vyzkumnych pristupt
ptispéla k dimyslné orientaci v oblasti zajmu
vyzkumu. Vyzkumem se rozumi kontinualni,
systematicka a experimentalni ¢innost, ktera
nam pomaha rozsitit naSe dosavadni znalosti
a tim ozfejmuje svét kolem nas. Vyzkum se
provadi riznymi vyzkumnymi designy v
zavislosti na charakter vyzkumného objektu a
stanovenych cili [srov. Janikova et al., 2009;
Hendl, 2004]. Pomoci n¢j mizeme bud
potvrdit, nebo vyvratit existujici teorii, coz
ptispiva k exaktnimu pozndni zkoumanych
jevi. Vyzkum vSak apriori nemusi znamenat
feSeni problémi, vyzkumem miiZeme osvojit
zcela nové poznatky daného fenoménu a tim

tak wvytvofit novou teorii. Gavora [2000]

pedagogicky vyzkum charakterizuje jako
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souhrnu faktort. V souvislosti s touto oblasti
byly identifikovany nasledujici faktory:
kombinované postizeni (sluchové postizeni je
u romskych zakli ve vétSin¢ pripadd v
kombinaci s lehkym mentalnim postiZzenim,
neurologickymi onemocnénimi ¢i ADHD),
prevazujici nedoslychavost (soucasné
dominantni komunika¢ni formou se tak stava
oralni fe€), neuvédomovany dvoji handicap,
obtizny temperament, nedostatecna
piedskolni pfiprava, problémova Skolni
dochazka, Zzadna Skolni pfipravenost, malé
socialni  dovednosti, nizké  jazykové
kompetence, Casty individualni vzdélavaci
program, nejednoznacna kazen, stabilni
pozornost a komplikovana prace s motivaci.
Do tematické oblasti osobnost pedagoga a
vyucovaci metodika informanti zahrnuli
faktory typu dlouhodobé zkuSenosti s edukaci
romskych Zakt se sluchovym postiZzenim,

osobnost pedagoga - inovator, zasadni

systematické a  konceptudlni  feSeni
problematickych jevii edukacni reality a
edukaénich konstruktti [ibid.]. SmiSenym
vyzkumem se na cCeském metodologickém
poli zabyvaji K. Vickova, K. Lojdova, R.
Svaritek ¢i K. Sedova. Jedna se o
integrovany vyzkumny design, a ackoliv neni
tento druh vyzkumu v metodologii novinkou,
je v soucasné dobé pojednavan jako novy
koncept. SmiSeny vyzkum neboli mixed
model design se prezentuje jako specificky
vyzkumny design, v némz je uplatilovana
kombinace kvantitativniho a kvalitativniho
pristupu.

Viceurovitové pouziti pfistupi znamena
viceuroviiovou analyzu dat, coz predikuje k
hlubokému ponofeni se do tématu [VIckova,
2011]. V tomto vyzkumu jsou integrovany
vysledky statistickych trenddi (closed ended
data) a osobnich zkuSenosti (open ended

data). Oba pfistupy jsou rovnocenné (tzn., obé
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etnopedagogicky ptistup, funk¢ni
komunikace ucitelromsky zak se sluchovym
postizenim, minimalni komunikace uditel-
romskd rodina, podstatna atraktivita vyuky,
snizené Skolni ndroky, specifickd vzdélavaci
opatfeni, neefektivni feSeni kazeniskych
prestupkit a neukotveny subjektivni postoj
pedagoga k edukaci romskych zakli se
sluchovym postizenim. Kone€nd oblast,
nespecificka tematicka oblast se opird o vycet
faktort, jakymi jsou nejednotnost
vychovného plsobeni (Skola vs. romska
rodina), nerelevantni pfitomnost romského
asistenta ve vyuce, neefektivni a zaroven
potiebné doucovani, neltcelny adekvatni
vzdélavaci  program, pozitivni  aspekt
internatntho  pobytu, nepfitomnd osobni
angazovanost romskych z4kli, omezend a
kratkodobd vzde€lanostni/Zivotni perspektiva,
existujici potencial vromskych détech a

multifaktorové/neredlné feSeni problematické

metodologie provadime stejné kvalitné) a
dudlni aplikace pfistupt ma prispét k lepSimu,
exaktnimu porozuméni daného fenoménu
[VIckova et Lojdova, 2016]. Od vyzkumnika
se ocekava, ze se v obou pristupech orientuje
a je schopen akceptovat a dodrzet veskeré
nalezitosti spjaté s pravidly kvantitativni a
kvalitativni metodologie. Hlavni vyzkumna
otazka se vztahuje k obéma vyzkumnym
pristupim, piicemz pro kazdy pfistup jsou
dale stanoveny specifické vyzkumné otazky.
Vickova a Lojdova ve své studii o smiSeném
vyzkumu wuvedly, Ze smiSeny vyzkum
muzeme realizovat dvéma postupy -
navazujicim nebo soubéznym postupem.
Navazujici, jinymi slovy taktéz sekvencni,
vyuzivéa jeden z ptistupi jako

dominantni a tento pfistup je pak dale
rozvijen tim druhym. V praxi to znamena, Ze
je postup budto kvantitativné-kvalitativni

nebo kvalitativné-kvantitativni. Soub&Znym
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edukace romskych zakti se sluchovym
postizenim.

VO 1: Jaké inhibujici faktory se jevi jako
signifikantni a casté v edukacnim procesu
romskych zaku se sluchovym postizenim?
Tato otdzka byla zjiStovana prostifednictvim
dotaznikového Setfeni. Z ného vyplynulo, zZe
informanti mezi hlavni pocetné a signifikantni
inhibujici faktory fadili vysokou absenci ve
Skolni dochazce (24% respondenttl), romskou
etnicitu a s ni spojenou specifickou kulturu a
zivotni styl (20% respondentil) a nejednotnou
vychovu (16% respondentil). Déle byla
zminéna  Skolni  nepfipravenost,  ktera
kauzalné vychazi z ptistupu romského etnika
ke wvzdélani. S vysledky dotaznikového
Setfeni v komparaci s rozhovory mizeme
konstatovat, Ze byla nalezena shoda nazorti na
prekazky edukacniho procesu. Z pohledu
informant se jevi jako inhibujici faktor

nedostatecnd pifedSkolni pfiprava, vysoka

neboli paralelnim postupem smétujeme k
triangulaci kvalitativnich a kvantitativnich
dat”, ¢imz se snazime dosahnout validnich
vysledkii daného vyzkumu [ibid., s. 492].
Creswell a Clark [2007] pojednavaji o
zvlaStnim typu vyzkumu, ktery vznika
kombinaci vSech tfi postupi. Embedded
neboli  vnofeny vyzkum, typicky pro
experimentalni vyzkumny design, zahrnuje
vSechny tfi druhy vyzkumu (navazujici
kvantitativnikvalitativni; navazujici
kvalitativni-kvantitativni a soubézny
kvantitativni-kvalitativni) [ibid.].

Kombinace obou vyzkumnych
pristupu pfispéla  vnasem  piipadé
k dimysIné orientaci v oblasti zajmu
vyzkumu. Mimo jiné a co je 1 podstatné,
doslo k vyznamné propojenosti variabilnich
perspektiv zkoumani (kolektivni zkuSenost
pedagogickych pracovnikli vs. individuélni

zkuSenost konkrétnich informanti). To mé za
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absence ve Skolni dochazce, zadna Skolni

ptiprava a sociokulturni handicap.

VO 2: Jaké specifické strategie pedagogicti
pracovnici aplikuji u romskych Zakii se
sluchovym postizenim? Specifické strategie
byly zjistovany v obou vyzkumech.
Z kvantitativniho vyzkumu vzesel zavér, ze
42% respondentli vyuzivad néjaké specifické
postupy vici romskym zakim se sluchovym
postizenim, zatimco 50%  respondentl
aplikuje vi¢i nim bézné pedagogické C¢i
vychovné postupy. V kvalitativnim vyzkumu
byly zjistény konkrétni podoby specifickych
strategii. VéEtSina informantii zastavala postoj
nutnosti vyuzivani specifickych strategit,
kter¢é romskym détem se sluchovym
postizenim napomahaji zptistupnovat
vzdélavani. Specifickd opatieni, ktera v
rozhovorech zaznéla, spocivaji ve snizenych

Skolnich narocich, Gpravé zpisobu zkouseni

nasledek prohloubeni tématu, které soucasné
vede k exaktnimu porozuméni objektu
vyzkumu.

Jako kvantitativni technika byl
zvolen  elektronicky  dotaznik  vlastni
konstrukce, jehoz vyzkumnym vzorkem se
stali pedagogicti pracovnici zakladnich Skol
pro sluchové postizené. Dotaznik vyplnilo
celkové 40 osob. Z tohoto vyzkumného
vzorku jsou Zeny nejpocetnéjsi skupinou,
dohromady vyplnilo dotaznik 38 Zen (95 %),
muzi pouze dva. Vétsina osob z vyzkumného
vzorku je starSi nez 41 let. Dotaznik byl
vyplnén pracovniky s dlouholetou praxi,
pficemz primérnd délka praxe ¢ini 11 let.
Nejvétsi zastoupeni ve vyzkumném vzorku
tvori pedagogicti pracovnici V/
Moravskoslezského kraje (32%), déale z
Prahy (25%) a Jihomoravského kraje (25%).
Primarnim z&jmem kvantitativniho vyzkumu

byla detekce problémovych oblasti edukace
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(ndzorné  pisemky, leh¢i  pisemky),
zjednodusovanim uciva (minimalni zapisy),
omezenych povinnostech souvisejicich s
domaci ptipravou (feSeni domacich ukoli
pfimo  ve  vyuCovaci hodiné  nebo
nezaddvanim domadcich ukold), vyuZivani
bodového systému (rozvoj motivace ke Skolni
praci), inovativnich prvcich vyuky +
vyucovani hravou formou (vyhnuti se
stereotypu a opét posilovani motivace ke
Skolni praci) a maximalizaci dislednosti
(ov&rovani, zda zak pochopil, co ma délat,

zda si skutecn¢ zapsal zapis nebo ukol).

VO 3: V cem pedagogicti pracovnici vnimaji
mozné reseni problémové edukace romskych
zaki  se sluchovym postizenim? Problém
edukace romskych zdkd se sluchovym
postizenim ma, jak bylo v textu nékolikrat
naznaceno, polyetiologicky charakter.

Respondenti 1 informanti vnimaji feSeni

romskych Zzakti se sluchovym postizenim.
Taktéz S§lo o statistické vyhodnoceni
prevalence jednotlivych problémovych oblasti
edukace romskych zaki se sluchovym
postizenim. Zkoumani fenoménu edukace
romskych zakt se sluchovym postizenim se
dale rozvijelo kvalitativnim sbérem dat a
analyzou osmi rozhovort, jez pojednavaly o
osobnich ~ zkuSenostech  pedagogickych
pracovnikii, jez s danou cilovou skupinou
spolupracuji.

Kvalitativni sbér dat prob¢hl formou
polostrukturovanych rozhovori, jez byly
provedeny s osmi pedagogickymi pracovniky.
Rozhovor byl fizen schématem, jez se tykalo
Sesti okruhiim problémové edukace romskych
zakl se sluchovym postizenim. Okruhy byly
stanoveny na zakladé vysledki
kvantitativniho  Setfeni. Jednalo se o
nasledujici okruhy. osobnost, komunikace,

kazen, Skolni pripravenost, pozornost a
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problematické edukace romskych zak se
sluchovym postizenim piedev§im v roding.
Rodina ma pro zdka omnipotentni vliv.
Rodinny postoj ke vzdélani je shodny
s postojem ditéte ke Skole. Respondenti
zminovali jako mozné feSeni v souvislosti
srodinou konkrétn¢ faktor spoluprace s
rodinou (12 respondentil). V pedagogické
praxi respondentll a informantl pfevazuje
minimalni nebo zadna spoluprace s romskou
rodinou. Tento faktor (spoluprace s rodinou)
dale byl analyzovan informanty, kteii se
domnivaji, ze rodinna iniciativa a participace
ve vzdélavacim procesu déti nebude ptitomna
a dale rozvijena, pokud se nezméni
komplexnim zplisobem socidlni systém, ktery
v soucasné podobé nereflektuje vykonnostni
profil romskych déti/zakt. Tim padem schézi
divod, zajem, motivace ¢i potifeba romskeé
rodiny se jakkoli angaZovat v edukaci svych

déti. Odpovédnost za vzdélavani romskych

nakonec motivace. Tyto okruhy byly dale
rozvijeny a doplnény o dalsi, jind témata,
kterd piirozen¢ vyplynula z vypovedi
s konkrétnimi informanty. Ugelem rozhovort
bylo ziskat pfimy a detailni ndzor na
problematické jevy edukace romskych zaku

se sluchovym postizenim.

Vyzkumny vzorek kvalitativniho vyzkumu:

Inf-1 vychovatelka na internaté a v SD 21 let

Inf-2 uéitelka na 1. a 2. stupni ZS 11 let

Inf-3 ugitelka na 1. stupni ZS 8 let

Inf-4 uditelka na 1. a 2. stupni ZS 24 let

Inf-5 ucitelka na 2. stupni ZS 20 let

Inf-6 u¢itelka na 1. a 2. stupni ZS 10 let neslysici

Inf-7 uditelka v MS 18 let

Inf-8 asistent pedagoga na 2. stupni ZS 4 roky neslysici

Tabulka 1 - Vyzkumny vzorek kvalitativniho vyzkumu

HI1: Edukace romskych Zaku se sluchovym
postizenim je znacné odlisnd od edukace

neromskych ZzZakii se sluchovym postizenim.
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déti tak nese Skola, obecné feCeno stat.
Neutralni nebo laxni postoje romské rodiny
ke wvzdélani jsou logickou  pficinou
nedostatecné predskolni piipravy romskych
déti. Pravé zavedeni povinného predSkolniho
vzdélavani dle respondentt (11 respondentil)
je dals$im aspektem moZného feSeni
problematické edukace. Povinné piedskolni
vzdélavani je dle aktudlni legislativy platné,
samotna piedskolni pfiprava neni feSenim,
nebot’ informanti v souvislosti s predskolni
piipravou  zminili  podstatu  pravidelné
dochazky do mateiské Skoly. Vystizné postoj
vSech informant ilustruje komentar inf-4:
., (...) chodily pravidelné, tim myslim od osmi,
od rana, az prosté do toho obéda. Aby prosli
v§emi témi cinnostmi. A ne teba prijit az na
desatou, a jde se ven, a potom vlastné tady ta
rozumovda vychova, logopedie, tam jako
chybi. A pak je to hned jako v tom prvnim
rocniku  jakoby pozmat.“ Déale by dle

Kvantitativni a kvalitativni vyzkum potvrdil
hypotézu o odlisné edukaci romskych zaka se
sluchovym postizenim v  porovnani s
neromskymi zéky se sluchovym postizenim.
Z dotazniki vyplynulo, Ze nejvyraznéjsi
odliSnosti se  jevi motivace  (47%
respondentti), na druhém misté obstala Skolni
pfipravenost (15% respondentti). Motivace ve
smyslu Skolni motivace je u romskych zaka
implikovana postoji romské rodiny, potazmo
romské komunity ke vzdélani a praci jako
takové. Normativni vzorce, které ma romsky
zak osvojené od rodiny, vytvaii ve Skolnim
prostiedi znacny rozpor a jsou tim divodem,
pro¢ jejich edukace dlouhodobé¢ selhava. To,
co odlisuje romské zdky se sluchovym
postizenim od ostatnich zakd se sluchovym
postizenim je v podstaté souhrn inhibujicich
faktorti, ktery je jmenovan vyse v odpovédi
prvni specificky vyzkumné otazce. Je to

struéné feceno sociokulturni handicap, Skolni
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informantd  pozitivn¢ ptispéla cilend a
systematickd podpora romskych rodici v
oblasti vzdélavani. Valna vétSina Romi ma
zadné nebo zakladni vzdélani. Jako dalsi
moznosti feSeni nachdzeji respondenti v
pritomnosti romského asistenta ve vyuce (2
respondenti), doucovani (1 respondent) a
adekvatnim  vzdélavacim  programu (3
respondenti). Na druhou stranu informanti v
rozhovorech naopak zastavali odliSny nazor,
co se tyce romského asistenta a adekvatniho
vzdélavaciho programu. Romsky asistent dle
nich figuruje ve vyuce pouze jako
identifikacni nastroj pro romské déti, ve
skutecnosti, slovy informantii, romskym
asistentem se muze stat kdokoliv bez ohledu
na etnikum. Dokonce povazuji roli romského
asistenta ve vyucovacim procesu za ponckud
zbyte€nou. ,, Zase je to jedno, jakou ma barvu
pleti. Méla jsem par romskych asistentu. (...)

Tak vlastne z toho duvodu, jako néjaké

nepfipravenost, vysoka absence ve Skolni
dochazce a zanedbana

predskolni ptiprava.

H2: Zaci se sluchovym postizenim dosahuji
lepsich jazykovych schopnosti nez romsti Zaci
se sluchovym postizenim. SmiSeny vyzkum
pfinesl zajimavé poznatky v oblasti jazykové
komunikace. Byla shledana pfitomnost
problematiky komunikace romskych déti se
sluichovym  postizenim.  Ta  zahrnuje
bilingudlni komunikaci v rodiné, ktera vede k
jist¢  neukotvenosti matefského jazyka
romského ditéte. Bazdlni komunikace v
rodin€ a neschopnost romské rodiny

podilet se na sluchové/logopedické reedukaci
jsou  indikatory  nizkych  jazykovych
kompetenci romského zdka. Nestimulujici
rodinné prostedi, ve kterém chybi podnéty,
jako jsou knizky nebo hracky, prohlubuje

jejich malou slovni zdsobu v ceském
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identifikace, tak kdyz mas neslysici deti ve
tride, tak mas neslysici asistentku. Aby to
maly dite vidélo, prosté se identifikovalo. (...)
No vétsinou to ten romsky asistent moc
dlouho nevydrzel. (...) Ten asistent mél chodit
vlastné do rodin a vyrizovat to, co... no tieba
kdyz dité nechodi do skoly (...). Romska

rodina reagovala ne na to, zZe prichazi Rom,
ale reagovala na to ,jde k nam pedagog*.
Takze v tomto pripadeé bylo uplné jedno, jestli
tam jde Rom, anebo jestli tam jdu ja. Takze to
bylo jedna veéc. To, Ze viastné ta kontrola
nebyla az tak jakoby kvalitni, od toho
asistenta. V tomto, aby Sel do té rodiny, taky
moc asi nepomohl. A i co se tykalo respektu
nebo udrzeni kdzné, tak ja jsem treba méla u
tech decek vétsi respekt nez jako ti romsti
asistenti. TakzZe zase — neni to o barvé pleti“
[inf-4]. T existenci adekvatniho vzdélavaciho
procesu nevnimaji jako tcelnou. Mysli si, ze

adekvatni vzdélavaci program neni feSenim,

znakovém jazyce. ,, Neslysici romsky ZzZak
nerozumi oralnimu jazyku, at uz jde o jazyk
Cesky nebo romsky. Prichazi do vzdélavaci
instituce bez jazyka, at' uz slysici rodice mluvi
Cesky nebo romsky“ [inf-3]. Stav bezjazyci a
ostatni jmenované aspekty vSak muizeme
identifikovat 1 u ostatnich déti se sluchovym
postizenim a nejsou tedy =z hlediska
identifikace odliSnosti edukace romskych déti
ojedinélé. Lze konstatovat, ze v oblasti
komunikace romsti zaci se sluchovym
postizenim  nejsou  optikou informanti
specifickou skupinou. Na druhou stranu se
informanti domnivaji, ze vyuka jazykt pro
romské deéti musi byt obtiznéjSi nez u
ostatnich déti se sluchovym postizenim,
nebot’ ,,(...) ve vétsiné rodin se jeste mluvi
bud’ romsky, nebo slovensky. Takze je tam
vmichanej romskej jazyk, slovenskej jazyk, do
toho néjakad ta cestina, a do toho jesté décko,

kdyz je nedoslychavy, nebo s néjakou tou
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»(...) nevim, jestli by mi tento program
pomohl, nevim, co by obsahoval... Muj nazor
je, Ze tento program je vhodny pro celou tridu
s vyssim poctem romskych Zaki, vetsinou v
kazdeé trideé je jeden, max. 3 Zaci romského
etnika (...)" [inf-6]. ,, Pokud bude vzdeéldavaci
program resit pouze obsah vzdélavani, nic to
s jejich motivaci nevyresi“ [inf-3]. V
dotazniku byl rovnéz zminén faktor
internatniho pobytu, ten vysel

v kvalitativnim vyzkumu obdobné. Vsemi
informanty byl identifikovan jako pozitivni
aspekt edukace romskych zaki se sluchovym
postizenim, ,,(...) maji tam lepsi vychovu,
staraji se o né, vic pecujou, nauci se tam vic.
A tim se muzou zlepSovat. To je pro jejich
zivot™ [inf-8]; ,,(...) je jednodussi, kdyz jsou
na interndte, a jsou tady od pondélka do
patku, Ze pro né to je problém; kazdy den je
vodit (pozn. do skoly) “ [inf-7]. V rozhovorech

dale zazn€ly mozZnosti fteSeni, jako jsou

sluchovou vadou, a prijde do skoly, kde se na
ného teda , haze*, v uvozovkach, teda dalsi
jazyk. At uz cCesky jazyk, nebo znakovy jazyk.
Tak prosté tyto deti nejsou v Sesti, sedmi
letech vybaveny na to, aby zvladaly tady 3-4
jazyky se ucit, jakoby zaraz“ [inf-4]. V
souasné dobé malokterd rodina iniciuje
aktivni zajem podilet se na vzdélavani sveho
ditéte. Inf-7 ve svém rozhovoru upozornil, ze
veskerou reedukacni péci predavaji rodice
matefské Skole. Témét ve vSech rodinach bez
ohledu na etnikum probihd bazdlni péce a
situace neni o dost lepsi ani u déti s
kochlearnim  implantdtem, kde domaci
reedukacni péce probihat musi. Z hlediska
mezilidské komunikace ucitel-romsky Zzak
informanti nezaznamenavali zavazné
komplikace, interpretovali ji jako béznou. ,, V'
pripade nasich romskych Zaki se sluchovym
postizenim je komunikace ve znakovém jazyce

bez vetsich problémii. V komunikaci mezi
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zptisnéni kazeiiského systému (tvrdsi sankce
za kazenské prestupky), doucovani/ptiprava
do skoly v ramci odpoledni zajmové ¢innosti
ve Skole, pomoc s doprovazenim déti do skol

a domu.

SHRNUTI
Konkrétni bariéry a priiny ovliviiujici
problematickou edukaci romskych Zaki se

sluchovym postiZzenim:

- Nizky sociokulturni kapital

- Nejednotnost vychovného pasobeni

- Nepodnétné rodinné prostiedi

- NaruSena rodinna konstelace

- Chybéjici stabilni osoba, kladny vzor
- Multilingualni komunikace v roding
- Neukotvenost matetského jazyka

- Mald slovni zasoba v ¢eském jazyce
- Nizké jazykové kompetence

- Bazalni komunikace a vychova v rodiné

sebou si deti vytvari vlastni znaky, nase
porozumeni je tim padem horsi“ [inf-1]. ,,(...)
oni jakoby s komunikaci nemaji viibec
probléemy. Oni vi, Ze ja jsem neslysici, takze
oni znakuji se mnou. A treba ucitel je slysici,
oni vi, Ze je slysici, takZze se snazi mluvit. “

[inf:8].

H3: Cim vétsi je absence romskych Zdkii se
sluchovym postizenim ve Skolni dochdzce, tim
vetsi ma viiv na jejich Skolni neuspésnost.
Tato hypotéza odkazuje na VO 1. Absence ve
Skolni dochazce pifimo koreluje se Skolni
neuspesnosti. Ma tedy inhibujici charakter.
Cim vys§i je tméra absence $kolni dochazky,
tim vice je prohloubena Skolni netispésnost. V
obou vyzkumech vzesla absence ve skolni
dochazce jako negativni ukazatel a soucasné 1
jako specifikum edukace romskych zaki se
sluchovym postizenim. Specifikum proto, Ze

tento faktor je charakteristicky u romskych
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- Horizontalni vnimani svéta

- Nizka hodnota vzdélani

- Absence $kolni motivace

- Pfeneseni odpovédnosti za vzdélani
romskych déti na Skolu

- Odkazanost na socialni systém

- Obtizny temperament

- Kombinované postiZzeni

zakl se sluchovym postizenim a odliSuje je
od ostatnich zakid se sluchovym postizenim.
Toto specifikum  komplikuje praci
pedagogickych pracovnikd, nebot’ nedochézi
k fixaci na pravidelny reZim a tad, ktery
romské déti neznaji. Tyto souvislosti jsou
divodem, pro¢ jsou pedagogové nuceni
zastavat vici romskym Zakiim se sluchovym
postizenim specificka vzdélavaci a vychovna

opatieni.

H4: U romskych ZzZaki se sluchovym
postiZenim se objevuje  prevalence
problémového chovani oproti neromskym
zakum se sluchovym postizenim. Vyzkum
pfinesl interesantni zavér tykajici se kéazné
romskych Zzakli se sluchovym postizenim.
Postoje ohledné kazn€ vysly variabilné.
Respondenti zminili, Ze vyuZivaji jak b&ézna,
tak 1 specifickd vychovné-vzdélavaci opatieni

vici  romskym zakim se sluchovym
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postizenim (viz odpoveéd na VO 2). Kézen v
dotaznikovém Setfeni nebyla respondenty
vniméana jako zfetelnd, ani jako nejcetnéjsi
prekéazka edukacniho procesu romskych zaka
se sluichovym postizenim. Z rozhovort
vyplynuly rovnéz obdobné zavéry. 1 v nich
nebyla kazeni jmenovana jako signifikantni
faktor, ani jako pfi¢ina problematické
edukace. Na druhou stranu vétSina informantt
jasn¢ deklarovala postoj problémového
chovani romskych zaka. Tato skupina
pedagogi konkretizovala, ze kézein je u
romskych déti se sluchovym postizenim ¢im
jsou cetnéjsi nez u zdku se sluchovym
postizenim. Z velké miry je k tomu vedou
primo jejich rodice. (...) Lhani, kradeze,
konflikty a fyzicka agresivita vici spoluzakiim
a take k pedagogiim, vulgarni projevy k
pedagogiim, vandalismus a niceni Skolniho

interiéru, koureni, Sikana spoluzakii a
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pedagogu* [inf-3]. Oproti nim zastavali
odlisny postoj ke kézni dva informanti, ktefi
neshleddvaji  rozdilnost chovani  mezi
romskymi détmi a ostatnimi détmi se
sluchovym postizenim. ,,(...) kdzenské
probléemy jsou stejné, jako u jinych deti.
Obcas jsou divoci, obcas béhaji po
chodbe...” [inf-5]. Informanti se shodli na
kontextu problémového chovani romskych
déti se sluchovym postizenim, jenz spociva

v inherentni moralité romského etnika.

H5: Podpora rodiny prispiva ke zvysSeni
Skolni uspésnosti romskych zZakii se sluchovym
postizenim. Objasnéni této hypotézy rovnéz
mizeme nalézt v obou vyzkumech.
Z dotaznikt lze vycist faktor rodiny a rodinné
spoluprace jako vyznamné podporujici faktor
edukace romskych zakd se sluchovym
postizenim (uvedlo 12 respondentli ze 40).

V kvalitativnim vyzkumu vySel jasny odkaz
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na rodinu. Informanti ji vnimaji jako zasadni,
ptirozeny a efektivni cCinitel vychovné-
vzdélavacitho procesu romskych zakt se
sluchovym postizenim. Skolni Gspé&nost u
romskych déti dle informantti nastane za
pfedpokladu aktivni rodinné participace v
edukaénim procesu, jez je redlnd pouze v
komplexni zmén€ socidlntho  systému

vazaného na vykon.

H6: Pedagogicti pracovnici zastavaji vici
romskym a neromskym Zakiim se sluchovym
postizenim komparativni pristup. Vysledky
dotaznikového Setfeni ukézaly, ze ucitelé
vyuzivaji bézné 1 specifické postupy vuci
romskym zakim se sluchovym postiZzenim.
Informanti byli v definovani pfimého
komparativniho  pfistupu  opatrni. 'V
rozhovorech n¢kolikrat zaznéla rezolutni
pfesvédceni o nerozliSovacich tendencich

viici zaktm. Nepifimo vSak uznali vSichni
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informanti jisty diferenciovany postoj vuci
zaktm. Jejich komparativni postoje jsou ale s
ohledem na vyse citované problematické jevy
a specifika edukace romskych zaka se
sluchovym postizenim zcela opravnéné.
Romsti Zaci se sluchovym postizenim jsou
skupina zakd, jez vyzaduji specificky pristup

v mnoha oblastech.

SHRNUTI

Intervenujici podminky:

- Dlouhodobé zkusenosti s romskymi zéky se
sluchovym postizenim

- Etnopedagogicky ptistup

- Kontextova-ekologicka perspektiva

- IVP

- Specifickd vzdélavaci opatieni

- SniZené Skolni naroky

- Atraktivita vyuky

DalSi souvisejici moZnosti intervence a
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doporucené  strategie  vyplyvajici z
empirického Setieni:

-Zména pristupu romské rodiny ke vzdélani
(vzdelavani rodici)

- Kurzy znakového jazyka pro rodice

- Sluchovd a logopedickd reedukace v
domacim

prostiedi

- Zména socialniho systému (socialni systém
vazany na vykon)

- Zména kazenského systému (tvrdsi sankce)

- Povinna piedskolni ptiprava

- Piiprava na vyucovani/doucovani ve skole

- Pomoc rodin¢ s doprovazenim déti do skoly

- Internatni pobyt

Ocekavané nasledky a pozitivni zmény
v pripadé akceptace doporucenych
strategii:

Spoluprace s rodinou a odpovédnost rodict

za vzdélani déti




Radka Horakova

- Zlepseni komunikace v rodiné

- Rozvoj jazykovych kompetenci romskych
deti

se sluchovym postizenim

- Pozitivni ptistup romskych déti ke vzdélani
- Skolni ptipravenost

- Vzdélanost romskych déti se sluchovym
postizenim

- Interiorizace pravidelny rezimu

- Osobni angazovanost déti ve vzdélavaci
oblasti

- Zivotni perspektiva romského ditéte se
sluchovym postizenim

- Vzd¢lavaci aspirace




