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Determinanten der Integralion von schúlern mit Down-Syndrom
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Forschùngszie'e:

Zel I - Bescheibuîs von aktuellen Sland der lnle!.ienen Sdúler mil oowÈSynd|lm an Grundsd'den

zel 2 - Anafrse lon InrorÍienhelt. Fachbildun! und Elahù^gen lon Pàdagogen im Pro2€ss der
hles.alim vq Schúlem mil DowFsyndtum
zid 3 . Analy!€ von malerl€ll-lednnischen, pefsónli€h€n. o.ganisalodscnen und solalen Bedingungen
&r lil€gralion vm Schiìlem miì DowÈSyndom.

Forschungsergsbnisse:
$loíbìndunq.i. diè diè FàdagogEn nit.hn P.oass dèr lntègdion v.n Schúlèh mh Itohsynd.m

Sbnderpàdagogische Zugànge zum Entwickèln kommunikativer Fàhigkeiten
von behinderten Menschen im Alter desjungen Erìvachsenenseins

Hauptsiel:
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Fo|schungsercebnissel
Zusèúaeoaóèil drl..dére. tur..len

. , . J

Fom@ der Spracnbohi.dotung

i t  ,
i t , .  I
: 1  1  l l  r l
. ì  L I t  , t l

' r " - . "  
"  

t  
. t t - "  r . !

Andre der endaDàdagogls.lei Zúgàige tun Enr*ickeln
kmmunkatrvs Fàhúkelen vd b€llrieren Mensdren im
AllerdestungènÉ|wheen*irs

PartielleZiele:
- Analte der S pÉchlh. Èpie n den enabn Eindchtu ngei
'Anallsedercalisleden FomenderSpradìthe6ge
'Anal,s€ de. Zusammenaft.il mrl and@n Erp€'lei
' Analts der h aúfgslèn Formè n der SFaób€h nderu n9
'Am F€ derVeeendung von Fomen dsUK

Theorelische Grundlagen:

- Àusganqspunkl Eziehuig uid Bildung von Mensdìèn hil
sondèúàdag.glsdrem) Fó'deóedad
ahuell reb€nslaige I ldung + kondde Ple$

-qelòne (omnudìkalionslàhigkeil béi MénsÒhèn nil
sówe/6 Fo@n von Behind@nsei

Spfachhèrap e i dèr lehechi$hen Republik

SymDto@hsdeSDcchrórungen
Sèkundàe Spec[ und Spóchrórurcen (Gnmn. H. 19!9)
Slòtungen dd SprcclÈ und Sp€c,Lrenlrictlúng b€il
- *nsjsdlei Beòinderung€n
- @udog sden B4inlràdrlig0nqen

lÍethodologis:
Foehung.gcdthoil FÉgabog.n
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Schlussfolgerungen:

\rvas die Sldungsahm der Pédasogen zù litelrafon betim, es {'erden negawe EinsleL ungen 2u
b€olac.iìren. Fù Mehúeil der genaqbn Pàdagaèn srellì die lnlegnrion e ne Erschweetuîg derAó€il.
Manclr€ Pàdago!6n bewelen d e IntegElio a s Mdglidkeil der Kmp€Él on nrit Asslsl€nlèn vom

Die gefagen PAdagog$ hdleî BeÉlungssyslen lù wichtigsle Saule. sie vertolgen aber D€[2ile im
Angebol von akk€dtu€rtàn Kursen und Facnvoflssungan.

Schlussfolgerungén

Bob€r {2010), Lechla (2012) SpÉchdErapÉ m sdhrer
Éinicf trngèn ircnl sdbslve6tàndllc.\
A@E ú ezialen Diensdeisìungen É SÈaclilh@de

12 b s 151àh4e Prdis Fr Log.padhnen
Zdgtuppe: Mehúdìb.-'r nderte m Aitèr der jùngmn Reile

roxrnd€ Adnerkshkdl dq Enlw cklung @n pcaFalisdr
komDun'lalven Eb€ne qewldrer

Digitale Technologien im lJntericht der Schúler mit sonderpàdagogischèm Fórderbedarl

Lenka Gajzlerové

flauplbdungssìrod.AlsBespieldergeslelenHypolhes€nnderBezehuigzunHauplelwedenfolge.deHypolheseoaolgefúhd
N12 SchúlerindeflnklusionbenuEenPCsregemaBigaus.- talsizied
H15 Schiiler m t so nderpàdagogischem Fdrderbeda rl b€ nu lze n PCs am hA ùfgslen a s Kon pensaùons hillsm ne . Faisiftried
Esùurdenweìer5 fe u eegeslelll als denen ein von hnen prasenlie'1w rd D èAna yse von hàuigren fàliqke len der Schù er nderlnklusonm lPC.

Melhodologio:

z\reckd m ch€nAuswahi. s wurden Grund- und Haupcchu en im Sildmàhrischen (r€is d giìal konrakjed.
ChanheristikderFo6chuigsprcbe
oieGrundprobebildenDirektorendercrund-undNauplschu€n(N1=21),Grundschulrehrer(N2=19)undHaupl$huehrer(N3:20).DieA0swahprobe
bden60Respondeden(N=60).AubÚdderlalsachewarnlcnldasZie diefgebnisseauldeGrundpopualonzu!€rallgemenem.oieVeraóeilung
oerelnzelnenPostenwudedú.ÒhunivadalèAnalysedú.chgetuhn,deErgèbnissewudeninlabeÌenùndG6hkendargestelll.
Wozu sollte hrcr Me nung nach der PC Schúlen mil sondeDàdagogischem Fórdeóedartdienei? (Bild I )

Schìussfolgerungen:
Nach de' Analyse der eóa lenen Daten kann man sch ieÀei. dass die rlypothese lalsilEied @de. We d e E qebnrse derFo.schung gezeigl de
Sch i j le r lnnenndernk lùsonnú lzendenConpu lernurge legen l lch{51%) ,zMi -bsdrè imapDWocheùndrege lmàBigenmapmWo.hen le ineh
Compule. aóeitel l5 % der Eefagten. r0 % der BefÉg(en den PC indd lnkl6on ne bènùtl (Hl?). Das Ergebnis ze qt, das. tuedem der PC eln sehf
slarl€r Nelle. Gt. die reqe màBigeAnwendu.q be der Aóeil mil Schú er n derhk6o0 ke n domin€Énder Komponente ist we zu eMadenwàre.
Die U6adìen kòinen fo qende se n:shwierlleres Umlehen n I PCs, Anrorde'ugen an Ze lgesla lung, P'ls,ammansebot. das Feh€n dùerfordelich€n
Geéte in der K asse fijr jed e n Sch ii er mil sooderpàdag oglsched Fóid èibe daf, ma nge Inde Compu lè.Ken nhisse von Schù lèn odei lehren. Akluell kónnen
dieobengenannÌenUrsachenbeenflusenbzuL&en.dieMóglchkeilderVeNendungvonanderendigùalenGeràten(Iabbnenelc.),diediee6leneer
genannten U6achen brccnen kÒnnen.
FùrdieeffeklivsleMógknkeilvonNul2ungderDgilaléchnikùúrdènvondenBefÉgle0'EtuedundAwuchoigderlnfomatro.ènùndhreVèrarbeilùn9'(14
%)sehallen. weiìe, PrósentatÌon der Schi'Lerlnnen, Lehfro'1ras (r2 %) und \chièles !ben, addere Formed d€s Ubeis vón Lèhcror 1r1 %). Dies
emogl chl nich I n u r der Comp uier. sonde.n h eule a ucn mmer aklueller S manph ones la biels un d a ndefe n Medie n.

"AóeirmitBildúngsprogradme^"surdeÒúvon3v.derBefaglengenan.r.0esentsplchrdeobeogenainleFesrsrellung,dassPcsvonschiienaus5l%
norgelegenùchveNenderwerdei.DerleìueleildespadellenZelswarderBeÈich,worúso denSchúle nnen mll sonderpàdagogischem Fórderb€darf
d€rCÒmpùterdienen(H15)DieeMadeleV€tuendungàlsNilsdlnalsùdedichlbestaligl.
Die zhlrcrchsle Sl€ lvedrelung aus l9 B€reichen de.fie enAnlworìen stellldeVadante,bèssere 0 enlietung,Feslsel2ùng,VenièlungúndVerstind.isdes
Leh6lofis'(26 %)vor Diese fgebn $e spiege n die lalsache w der. dass trotz der rasanrcr Entrv cklung der d gllalen lechnologiei und ihre. gó8erer
AnpassùngsfahigkelandendvduellenBedúrlnssedèrSchúlernnen s nd sle kelne e nz 9e Mó9 chkel,wèdenSchirle n nen mil sondeeàdagogisch e m
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Sonderpàdagogische Zugànge zum
Entwickeln komm unikativer Fà higkeiten
von behinderten Menschen im Alter des

jiingeren Erwachsenenseins

Proffession von Logopàden aus der Sicht von
Laienóffentl ichkeit

. Wie sieht der Logopiide aus?

. Mit wem arbeitet er?

. Wo arbeitet er?

. Was macht er?

Sonderpàdagogik

. Ausgangspunkt: Erzìehung und Bildung von Menschen
mit sonder(pàdagogischem) Fòrderbedarf

. aktuell lebenslanBe Bildung + komplerc pflege

. MehÉachbehinderung
gestórte Kommunikationsfàhigke jt beì

Menschen mit schweren Formen von Behinderungen

Sprachebene



Sprachtherapie in der fschechischen Republik
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Symptomatische Sprachstórungen

. Sekundàre Sprech- und Sprachstórunge (Grimm, H. 1999)

stórungen derSprech- und Sprachentwicklung bÈi:
. senzorischen Behinderungen
' neurologischen getÉchtiSungen

. Geislbehlnderungen
' pàrvasiven Stòrungen

Methodologie

Hauotziel:
r Analyse der sonderpàdagogischen zugànge zum Éntwickeln

kommunikativer Fàhigkeiten von behinderten Menschen im
Alter des jiingeren Erwa€hsen€nseìns

. PaÉielle ziele:
. Analyse derSprachtherepie in den sozialen Einrichtungen
. Analyse der realisierten Formen der5prachtheraple
. Analyse der Zusa m menarbeit mitanderèn Experten
. Analyseder hàùfìgsten Fo.men dersprachbehinderung
. Analyse der verwendung von Íormen der UK

Forschungsgesamtheit - Fragebogen

l. Phas€ tt. Phase
31 20, L.itèr 53 LGpÍtue
96lrbhnh.lm. . Rúcfflussrs429l
26 wóahatlkhé ?lLg@itú
3, tíglhhes afegertm

. G.schl6ht: 74,ú fEuén, 26

. DuEhschnittralter: 4a,2 J.hÈ

. Geschlshtr92,S% FÉuèn, Zs%
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Teilergebnisse
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Formen der Sprachbehinderung
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Form der Sprachtherapie

Zusammenarbeit mit anderen Experten
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Schlussfolgerungen

. Bober (2010), techta (2012): Sprachtherdpie in sozialen
Einrìchtungen nicht selbswersàndlich

. Anzahlvon sozialen Dienstleistungen, wo SprachtheÉpie
realisiert wird, nimmt zu

. 12 bis lsjàhrige Prarls von [ogopàdlnnen
' Zielgruppe: Mehrfachbehinderte im Alter derjùngeren

Reife (19 - 26Jahre)
' maximale Aufmerksamkeit dèr Entwicldung von

pramatisch-kommunikativen Ebene gewidmet
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