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Abstrakt: Predkladany text se soustfedi na moznost vyuZiti ritudlu jako didaktické metody v estetické
vychové. Vychazime-li z pfedpokladu, Zze v sobé ritual spojuje esteticky a vychovny potencial a taktéz
prozitkovy rozmeér, mizZe se stat uginnym propedeutickym nastrojem v hodinach estetické vychovy.
Vzhledem k integracni povaze ritualu je mozno jej vyuZzit taktéZ k upevnéni pozitivnich vazeb v ramci
skupiny & $kolni tfidy. Ritual je svym dlrazem na performativni gesto rovnéz blizky uméni
performance ¢i akénimu uméni, a tim i uméleckému proZitku spojenému s aktivnim uméleckym
konanim. Sougasné pojeti estetické vychovy zahrnuje rovnéz modely podporujici socialni soudrZnost
a pfistupy zdlraznujici esteticky prozitek, a proto zde muze rituél jako didaktickd metoda nalézt sve
uplatnéni.

Spojeni ritualu a estetické vychovy je prozatim v odborné literatufe namétem ponékud ojedin&lym.
Divodem této skute¢nosti mlze byt uchopeni samotného pojmu ritual, které tradiéné odkazuje spise
k zajmim jinych védnich disciplin, jakymi jsou kulturni antropologie, etnografie, kulturologie &i
psychologie. Pokud ov8em chapeme rituél jako souhrn d&jd, majici uréitou symbolickou hodnotu
spjatou s hodnotovou orientaci dané skupiny a zaroven vykazujici uréity esteticky potencidl, nutné se
nam otevira novy rozmér potencialniho vyuziti ritualu v oblasti uméni i vychovy.

Vymezeni pojmu ritudl neni vzhledem k jeho transdisciplinarni orientaci jednoznagnou zaleZitosti.
V souvislosti se skute¢nosti, Zze je rituadl pfedmétem zkoumani hned nékolika disciplin, je také
definovan ze zorného pole téchto oborl. Zatimco sociologické studie charakterizuji ritual jako néstroj,
pomoci néhoZ dané spolecenstvi udriuje a upeviiuje své normativni usporadani a organizaci...)
(Sociologicky slovnik, 1996, s. 938), antropologie upfednostiiuje napfiklad vztah ritualu a mytu, tedy
odkaz na viru v mystické (nebo neempirické ) bytosti i sily poklddané za prvni a posiedni priciny
v8ech ucinka (Turner, 1982, s. 79). Jisté neexistuje jediny typ éinnosti nazyvané ,ritudl”, ktery by byl
okamZité a univerzalné rozpoznatelny, avdak existuji urcité formy chovani, jez miZeme oznacit za
ritualni. Obecné Ize Fici, Ze ritudini chovani je takové, které Ize charakterizovat jako ¢innost
symbolickou, na rozdil od konanf instrumentalniho (Bowie, 2008, s. 149 a 150).

Ponechme nyni stranou rozli€né definice ostatnich obord a v&nujme se nyni aspektim ritualu, které
mohou mit prakticky vyznam v estetické vychové & uméni. Z tohoto pohledu se jevi jako stézejni
formulace uvedena v publikaci Hany Babyradové, kterd se pfimo vztahu uméni, vychovy a ritualu
vénuje. Pavodni rituél se vyznacuje tim, Ze je predstavovén opakovanym a kolektivné sdilenym
dénim, odehravajicim se v urcitém Gase na uréitém misté a vyznadujicim se uZivanim smluveného
Jjazyka (pod pojmem jazyk zde minime vyrazové prostiedky jak fecové, tak vytvarné, muzikalni i
pohybové (Babyradova, 2002, s. 119).

Takovéto vymezeni pojmu ritual zdlraziuje kliové rysy, jez nam umoziuji chapat ritual taktéz jako
didakticky nastroj estetické vychovy. Prvnim dllezitym momentem pro potencidlni vyuZziti ritudlu ve
vychové je dlraz na kolektivné sdilené déni, spjaté s hodnotovou orientaci dané komunity.
Opakovanim takovéto konani pak dochazi k upeviiovani norem, které danad skupina chape jako
Zadouci. Ritual tedy mizeme vnimat jako akt slouzici posileni socialni struktury. Vétsina ritualniho
konani ma rovnéz inkluzivni charakter, tedy (kony ve $kolnim prostfedi spojené s ritualem mohou
pozitivnim zpusobem ovlivnit integraci v ramci dané skupiny ¢&i $kolni tfidy a umoZiuji tak vytvofit
v hodinach estetické vychovy socialné komunikativni prostfedi. Na tomto mist& je tfeba zddraznit, Ze
rozvijeni socialnich kompetenci Zakd je rovnéz jednim z vychovnych a vzdélavacich cild a vyuka
estetické vychovy poskytuje pro takovéto pedagogické snazeni vhodny prostor.

Velmi ddlezity je rovnéz performativni charakter ritudlu, tedy diraz na samotny dé&j, uskuteénény na
konkrétnim misté v realném &ase. Emoéni prozitek, doprovazejici takovéto konani, se taktéz mize
stat didaktickym nastrojem v estetické vychové. Specificky vybér mista &i ¢asu uskuteénéni ritualu
¢asto neni volen nahodné&, ale souvisi se symbolikou spjatou s danou lokaci ¢&i ¢asovym Usekem.
Zietelnou paralelu mezi ritudlem a uménim mlZeme vtomto sméru nachazet v akénim uméni,



zaméieném na topografickou dimenzi zvoleného mista, tzv. Site specific.

Na tomto misté je jisté podnétné zminit rovnéz esteticky potenciél ritudlu, ktery souvisi napiiklad
s vizualni pfipravou vybrané lokace. Také nékteré artefakty (napfiklad masky), spojené s prib&hem
ritualu, v sobé& ¢asto spojuji hodnotu funkéni i estetickou. Estetické dimenzi ritualu se budeme vénovat
podrobnéji na jiném misté textu, a to v kontextu vztahu ritualu a uméni.

Poslednim zminénym aspektem rituélu, jenz je tfeba vyzdvihnout v souvislosti s estetickou vychovou,
je jakasi ,multimedialita,” tedy spojeni sloZky vizualni, performativni, a ¢asto také audialni a pohybové.
Pribéh ritudlu se tedy mlZe stat prostfedkem iniciace synkretického vnimani. Stejné tak tradiéni
déleni estetické vychovy na slozku vytvarnou, hudebni a pohybovou & dramatickou dnes jiz pozbyva
vyznamu, nebot umélecké vyjadrovani i vSechny oblasti vychovy uménim maji multimedialni charakter
a setrvavani u separace jednotlivych esteticko-vychovnych disciplin se stava prekdzkou v hledani
novych metod vedeni ditéte nebo mladého c¢lovéka (Babyradova, 2002, s. 310). V sou¢asném pojeti
estetické vychovy je bé&Zné pouZivano takiéz metod jinych estetickych disciplin, napf. dramatické
vychovy, &i je pfedani védomosti uskuteénéno napfiklad skrze vytvarnou akci. Spojenim vytvarne
vychovy a hudebni slozky mliZeme rovnéz skrze integraéni plsobeni docilit ndsobenou estetickou
aktivitu a umocnény umélecky zazZitek (Zachova, 2000, s. 46).

Jiz vuvodu textu jsme pfedeslali skute€nost, Ze je ritual prozatim namétem v pedagogickych
publikacich sklofiovanym pomérné zfidka. Jak a zda viibec je ale toto téma ve Skolnim prostiedi
zkoumano?

Prvni mozZnosti je zamé&fit se na kazdodenni ¢innost pedagogt a 2kl a sledovat ritudl jako opakujici
se akt, majici za kol zpravidla upevnit uréity zplsob chovani zakl, normy zakotvené v chodu $koly
jako celku ¢&i konkrétni typ ritualu zastoupeny ve $kolnim prostfedi. Zkoumanim takovychto ritual ve
$kolnim prostfedi se vénuje pfedevsim Ondrej Kascak, ktery je mimo jiné autorem studie zabyvajici se
pfechodovymi rituély v matefské $kole, vychazeje pfitom z Van Gennepova tfifazového modelu (Van
Gennep, 1997). PlestoZe Skolni etnografie patfi v sou¢asnosti podle Kas¢aka k pomérné oblibenym
oblastem kvalitativniho vyzkumu, zkoumani $kolnich rituél( nepatfi k probadanym polim $kolnf reality,
a to i navzdory tomu, Ze problematika rituall tvofi v podstaté jadro tradiéniho etnografického,
etnologického a kulturné-antropologického zkouméni (Svafitek, Sedova et al., 2007, s. 312). Téma
ritudlu ve $kolnim prostiedi prezentoval Kas¢ak obsirngji v publikaci Skola ako rituélny priestor (2010).
Predmétem naseho zkoumani je v8ak odlisny zplsob nahlizeni na ritudl jako didakticky nastroj, a tim
je ritudl jako performativni akt spojeny s uméleckou tvorbou. Toto spojeni ritudlu se vice nez
etnografickému zkoumani bliZi k poukazani na souvislost ritualu s uménim, potazmo ritualem a
vychovou skrze uméni a umélecky prozZitek. Ve struénosti proto poukazme na nékteré aspekty
spolecné ritualu a uméni, jez mohou byt v estetické vychové vyuZity.

Umeéni a ritual jsou v podstaté do urgité miry spojeny uz od samotného vzniku obou. Uméni ve svych
pocatcich mélo povahu kultovni, nebylo rozdéleno do jednotlivych obord, jak je tomu dnes, ale
bylo prezentovéno ve spoleéné sdilené akci, ktera méla velmi ¢asto povahu rituélu (Babyradova,
2002, s. 221). Po etapé urcitého odlouceni se rituadl do zépadniho uméni navraci ve 20. stoleti.
Moderni uméni se v této etapé dostava do situace, kdy jsou jeho reprezentativni moznosti v podstaté
vyCerpany a do vytvarného déni se vraci dliraz na prosty prozitek z tvorby, nikoli na vysledny artefakt.
Stejné tak se méni pozice divaka, ktery prestava byt prostym konzumentem uméni, ale ziskava
mozZnost se na jeho tvorbé aktivneé podilet. Viyvrcholenim téchto tendenci uméni jsou pak umeélecké
formy, jakymi jsou uméni performance, body-art ¢i happenning. Dekonstrukce pojeti uméni jako
vyjime¢ného artefakiu spojend se zapojenim ,kazdodennost® do uméni pak vedla k odmitavym
postojim institucionalni prezentace umeéni a rovné&z expanzi uméni mimo galerijni prostor
(Babyradova, 2002).

Svou samotnou podstatou ma k rituélu tedy nejblize umélecka forma performance, nebot’ jeji aktéfi
uskutec€riuji svou uméleckou myslenku v realném c&ase a dlraz je zde kladen na samotny akt
provedeni. Z umélcl vénujicich se této formé& uméni je nutné zminit alespori tvorbu Josepha Beuyse,
ktery vnimal performance jako navrat k mytu a ritudlu, a tedy i jakousi kultovni formu psychického
ozdravovani. Toto ,katarzni® pojeti performance vedlo ke vzniku kultu Beuyse jako umélce
,5amana" (Foster, s. 482). Z &eské vytvarné scény jmenujme alespof tvorbu Petra Stembery &i Jana



Mi¢ocha, jejichz akce mély &asto charakter soukromych ritudlll (Morganova, 2009). Akéni podoba
umeéni svou snahou zapojit divaka si rovnéz ¢asto kladla za cil ur¢itym zplsobem jej ,vychovavat® &i
vzdélavat. Jako pfiklad uvedme jiz zmifiovanou tvorbu Josepha Beuyse, ktery zaroveri plsobil jako
pedagog na Statni akademii vytvarného umeéni v Disseldorfu a nékteré jeho vytvarné akce zfeteln&
zasahovaly taktéZz do socialni sféry. Z prostfedi Seské vytvarné scény mély didaktické ambice
napifklad pouliéni akce Vladimira Boudnika, byt se dnes jeho pfedstavy o tom, Ze kazdy mulze byt
umeélcem, jevi jako ponékud utopické.

Stejné jako se umélci stavali autory pedagogickych projektQ, tak také pronika vychova skrze uméni do
pedagogické praxe. Soutasna pojeti esteticke vychovy nejsou vazana na vyklad jako hlavni vyukovou
metodu, ale v nékterych pojetich pfevazuje performativni zplsob vyucovani zaméfeny na emoéni
prozitek spojeny s tvofivosti.

V publikaci Karly Briicknerové (2011) se zmifiuje podobny zplsob vyuky jako jeden z plnohodnotnych
modell sou€asné estetické vychovy. Autorky Hamblen a Galanes na zakladé Eisnerovy kurikularni
teorie vymezuji Sest zakladnich modell v pojeti estetické vychovy, mezi néZ patfi nejen model
historicko-filosoficky & model zaméfeny na rozvoj kulturni gramotnosti, ale taktéz pedagogicky pfistup
podporujici sociélni soudrznost a rovnéz pfistup zdlraznujici esteticky prozitek. (Briicknerova, 2011,
s, 17).

V podobné& koncipovanych modelech estetické vychovy se mohou velmi dobfe uplatnit pravé
performativni a estetické aspekty ritualu, popfipadé prozitkovy rozmér tvorby s nim spojeny.

Ve svétle téchto skutegnosti se ritual jevi jako podnétna ,metoda“ vyuky, kterd mize nalézt uplatnéni
v esteticke vychove.
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