Recenzja pracy Robert Antonin, Idedini panovnik éeského stfedovéku. Kulturné-

historickd skica z déjin stfedovékého mysleni, Brno 2013, ss. 480.

Celem badan przedstawionych w prezentowanej pracy miato by¢ ukazanie
ideatu wtadcy zywego w swiadomosci elit Czech w okresie przed rewolucjg husycka.
Przy czym Autor dazyt do przeanalizowania zaréwno materiatu historiograficznego,
jak i ikonograficznego nie tylko w celu zestawienia kanonu cech wiadcy idealnego.
Jego celem miata by¢ odpowiedz nie tylko czym byt wtadca idealny dla twércéw
Zrodet, ale dla kogo nim byt i dlaczego takie, a nie inne cechy w danym momencie na
Ow ideat sie skiadaly. Ich rezultatem stato sie okreslenie podstawowych kategorii

rzgdzgcych funkcjonowaniem spotecznosci czeskiej doby przedhuscykiej (s. 3-4).

R. Antonin podzielit prace na 10 rozdziatéw. Dwa pierwsze stanowia wstep do
wiasciwych rozwazan i zawieraja prezentacje — w oparciu o bogata, gtéwnie
niemieckojezyczng - literature przedmiotu kwestie formowania sie ideatu
chrzescijaniskiego wiadcy na Zachodzie od momentu przyjecia chrzescijanstwa przez
cesarza Konstantyna. Wiele uwagi autor poswiecit ukazaniu mechanizmu wzajemnych
wptwywow dwadch najwazniejszych koncepcji wiadzy krolewskiej — tej zakorzenionej
w filozofii antycznej, najpetniej zwerbalizowanej przez $w. Augustyna, z t3
przekazywang przez pokolenia w kregu germanskim (Heerkénigtum). W obszernym
wywodzie zabrakfo nieco wspomnienia o prébach rekonstrukeji ‘stowianskiego’ ideatu
wiadcy z czaséw przedchrzescijariskich czy w okresie tuz po przyjeciu chrzescijanstwa
(Jacek Banaszkiewicz, Roman Michatowski). Troche szkoda, gdyz wpisuja sie one w
sygnalizowang przez Autora koncepcje ‘tréjfunkcyjnosci’ ideatu wtadcy. Rozdziat drugi
opisuje przestanki i ksztatt metodologii zastosowanej przez autora przy
przygotowywaniu pracy. Kluczowe znaczenie ma kolejnych siedem rozdziatéw. Choé
ich powigzanie — nieco wbrew zdaniu Autora — nie jest szczegdlnie wyrazne czy silne
w odniesieniu do catosci, to ich tres¢ zazebia sie ze sobg. W kazdym z nich porusza

Antonin zasadnicze zagadnienia dotyczace ideatu whadcy czeskiego od X do schytku



XIV w. Rozdziat trzeci przedstawia podstawowe problemy zwigzane z legitymizacjg
wiladzy. Juz w nim widoczny jest zastosowany przez Autora podziat narracji na dwa
nurty — wiadza jako element $wiata sacrum (wfadza pochodzgca od Boga) oraz wtadza
realizujgca sie w Scistym zwigzku z porzadkiem spotecznym (wtadza z wyboru
moznych i/lub w konsekwencji pochodzenia z dynastii przeznaczonej do wiadania

krajem)

Ten dualizm refleksji — pomimo stanowczego podkreslania Scistych zwigzkéw
obu koncepcji, to jest pochodzenia wtadzy od Boga i koncepcji elekcyjnosci i
dziedzicznosci wtadzy - widoczny jest w uktadzie kolejnych rozdziatéw. W rozdziatach
czwartym, pigtym i szostym R. Antonin podejmuje tematyke relacji miedzy obrazdem
wiladcy a obrazami i kategoriami chrzescijariskimi. | tak rozdziat czwarty dotyczy roli,
jaka odgrywat kult sw. Wactawa jako wtadcy nie tylko idealnego, ale
zapoczatkowujgcego swoistg sukcesje wiadcow ucielesniajgcych jego cnoty. A
przynajmniej dazgcych do bycia postrzeganymi jako wcielenie odlegtego ideatu ksiecia
— zatozyciela dynastii. Problem klisz narracyjnych i motywow czerpanych z tradycji
biblijnej i antycznej jest poruszany w rozdziale pigtym. Z kolei rozdzial szdsty przynosi
analize portretow kronikarskich wtadcow analizowanych przez pryzmat poszukiwania

ich zwigzku z koncepcja siedmiu cnot kardynalnych.

Kolejne trzy rozdziaty dotyczg kwestii Swieckiego portretu wiadcow.
Szczegdlnie wiele uwagi poswiecit autor ideatowi ‘miles — rex’. Niezwykle ciekawe sg
rozwazania dotyczgce wykorzystywania przez kronikarzy i tworcow zrodet
ikonograficznych powszechnie obecnych w kulturze Zachodu wzoréw zachowan
charakteryzujacych idealnego wtadcy w konkretnych sytuacjach. Suma takich
zachowan skfadata sie na swoiste miniatury, tematyczne personifikacje konrektnych
wartosci uchwycene w postaci tematéw nawiazujgcych do konkretnych powinnosci
wtadcy — krdla jako sedziego, prawodawcy, zrédta madrosci etc. Autor nie wyczerpuje
zestawu takich tematow, swoistych weztdéw pamieci kulturowej spotecznosci — do

czego jeszcze wrocimy. Skupia sie na tych, ktore obrazujg jego teze o zasadniczym



znaczeniu czterech gtownych cech wtadzy kréla w opinii 6wczesnych (porzadek,
pokdj, sprawiedliwos¢, mitosierdzie). Jednoczesnie szuka mozliwosci weryfikacji
swoich ustalen co do sktadowych czesci obrazu idealnego wiadcy. Takg funkcje moga
petnic¢ podrozdziaty rozdziatu VIIl poswiecone narracjom powstatym na dworze Karola
IV oraz anty-ideatom, wizjom ztych wtadcow. Te dwa podrozdziaty w zasadzie mogty
by wejs¢ w sktad kolejnej czesci, rozdziatu IX. R. Antonin probuje poprzez analize
gestow, dziatalnosci sadowniczej, aktywnosci w zakresie dyplomatyki pokazacé
dziatania wykorzystujgce lub odwotujgce sie do ideatu dobrego wtadcy w kontekscie

bezposredniego uczestnictwa krdla w zyciu spotecznym.

Ostatni, dziesigty rozdziat nie jest $cisle zwigzany z zamierzeniami
deklarowanymi przez Autora. Wielkrotnie podkreslat on, ze praca dotyczyé bedzie
okresu przedhusyckiego. Motywowat to wieloraka odrebnoscia zajwisk zachodzgcych
w tym okresie. Tymczasem rozdziat ‘Panovnik a revoluce’ przedstawia weztowe
zagadnienia zwigzane z opisem wiadcy w czasie trwania ruchu husyckiego, wtasciwie
az do czasow jagiellonskich. | nie bez dobrej przyczyny. Realizuje w nim — prawda, ze
pobieznie — sygnalizowang przeze mnie wyzej mozliwosc¢ sprawdzenie istotnosci dla
spoteczenstwa XV-wiecznych Czech tych cech obrazu idealnego wtadcy, ktére zostaty
utrwalone w czeskiej kulturze XIV w., zwtaszcza za$ w czasach Karola IV. Autor
procedury tej nie przeprowadzit jednak do korica, a moze nie do konca jej ufat? W
kazdym razie rozdziat dziesigty przedstawia zarys problematyki trwania i zmiany cech
idealnego wtadcy (doszty chociazby troska o jezyk czeski i wyznanie utrakwistyczne, a
wtasciwie tolerancje dla wspotzycia Kosciota rzymskiego i utrakwistycznego).
Wypadnie zgodzic sig, ze krélowie ‘husyccy’ musieli wcieli¢ sie w kulturowy obraz
idealnego wtadcy czeskiego pochodzacy w zarysie jeszcze z XIV w. Mimo wszystko
jednak, warto bytoby przyblizy¢ mechanizm tego procesu, podobnie jak
przeksztatcania ideatu, by okresli¢ co byto tymi trwatymi weztami kulturowe;j
tozsamosci Czechow — do czego przeciez wytrwale Autor dazyt — a co podlegato,
nawet jesli z oporami, zmianom w obliczu przeksztatcer wyznaniowych i politycznych

Krolestwa. Akurat czasy gwattownych konfliktow, zderzen réznych nurtéw w obrebie



tego samego spoteczenstwa, wsrod ludzi o podobnej formacji kulturowej sg — jak
wskazuja refleksje socjologdw zajmujgcych sie teorig konfliktu — doskonatym
momentem do uchwycenia najistotniejszych, trwatych, afirmowanych przez te

spotecznos¢ wartosci.

Kluczowym elementem w prowadzonych przez Autora analizach jest koncepcja
sprawiedliwosci wtadcy i wtadzy sprawiedliwych. Autor, w odrdznieniu od
klasycznych ujeé wizerunku wtadcy w kulturze sredniowiecza, wyszedt poza kanon
zrodet narracyjnych i normatywnych. Siegajgc po zrodta ikonograficzne oraz
dyplomatyczne (dokumenty) stworzyt mozliwos$¢ zaréwno poglebienia uzyskanego
zestawu cech idealnego wtadcy, ale tez weryfikacji ustaler dokonywanych na
podstawie klasycznych Zzrédet. Niematg role w jego analizach odegrato umieszczenie
wyobrazen wytaniajgcych sie z przekazow kultury powstatych w kregu Przemyslidow i
Luksemburgdw w kontekscie refleksji najwazniejszych myslicieli ksztattujgcych w tym
czasie europejskie wyobrazenia o cechach wtadcy. Dzieki zastosowaniu tej procedury
mozliwe byto wychwycenie cech szczegdlnych obrazu wtadcy przygotowywanego
przez konkretnych twdrcow i funkcjonujgcych w danym momencie kultury czeskiej.
Dato to szanse na wskazanie charakteru wptywu ogdlnoeuropejskich trendow w
kulturze na spotecznos¢ czeskg. Mozna przy tym wyrazi¢ pewnie zal, ze autor
odwotujac sie do realidw Zachodu czyni to w sposéb dosc ogdlnikowy, positkujgc sie
w zasadzie pracami syntetycznymi. Niewiele miejsca poswieca tez poszukiwaniu
kontekstu blizszego, to jest poréwnania obrazu idealnego wtadcy czeskiego z tym,
ktory funkcjonowat w Polsce i na Wegrzech. A w niektorych przypadkach — zwtaszcza
narracjach X-wiecznych i opowiesciach Xll-wiecznych o poczatku rodu Przemyslidow,
mozliwe bytoby takze przywotanie wptywdw badZ analogii wschodnich, ruskich. Cho¢
literatura dotyczgca wiadzy krélewskiej na Zachodzie jest duzo obszerniejsza, niz w
odniesieniu do Europy Srodkowej i Wschodniej, to relacje kulturowe
sredniowiecznych Czech z pewnoscig nie ograniczaty sie do — niezwykle istotnych —
kontaktéw z Rzeszg. Patrzac z perspektywy catej pracy generalnie mozna powiedziec,

ze Autora cechuje bardzo ostrozne podejscie do cytowania pogladéw badaczy spoza



Czech zajmujacych sie specyficznymi tematami wtasnych ziem. Owszem, korzysta z
prac obcojezycznych (gtownie niemieckojezycznych), ale gtdéwnie o charakterze
syntetycznym, dla formutowania wnioskow ogdlnych. Takze w zakresie tych ostatnich
mozna skonstatowac pewne braki (brak odniesien do klasycznych, anglojezycznych
prac z zakresu historii mysli politycznej w sredniowieczu). Najbardziej uwiera jednak
pozostawienie na uboczu motywow i scen pozwalajgcych uchwycié tgcznosé lub

rozbieznosc czeskiej kultury z innymi formacjami kulturowymi.

Nie bez wahan (o czym dalej), ale jednak wysoko nalezy oceni¢ metodologiczne
podstawy pracy, w tym okreslenie jej podstawowych, determinujgcych ksztatt
rozprawy zatozen: 1) statego odnoszenia sie do powszechnego stanu badani nad
ideatem wtadcy w $redniowieczu; 2) traktowania zagadnienia jako fenomenu
antropologiczno-kulturowego, to jest konstrukcji intelektualnej, ktéra ma tez moc
ksztattowania stosunkdw spotecznych; 3) wykorzystanie mozliwie zréznicowanego i
znaczgcego co do liczby zespotu zrodet tak, by mozliwe byto dotarcie do jak
najwigkszej liczby punktéw widzenia, zroznicowanego pod wzgledem spotecznym.
Autor nawigzuje przy tym do idei ‘gestego opisu’ Clifforda Geertza, konstrukc;ji
chetnie wykorzystywanej we wspotczesnej mediewistyce podejmujacej tematy z
pogranicza historii spoteczenstwa i idei; 4) mniej przejrzyste sg odwotania do

koncepcji Pierre Bourdieu.

Autor uzywa przede wszystkim pojecia habitus i teorii syntezy, pomijajgc
koncepcje pola — spotecznego, kulturowego, politycznego. Tymczasem tylko
potaczenie obu pojec¢ — habitus i pole — oddaje specyfike teorii Bourdieu, ktér z ich
pomocy daiyt do przedstawienia sprzezonych ze sobg relacji miedzy subiektywnymi
mozliwosciami jednostki (habitus) i warunkujgcymi ich realizacjje relacjami z innymi
jednostkami / instytucjami (pole). Wydaje sie, ze Autora — wbrew pojawiajacej sie w
nieco innym niz stosowat Bourdieu znaczeniu terminologii — bardziej niz habitus
wiadcédw interesowata pole kulturowe i spoteczne, w ktorym oddziatywat obraz

wiadcy idealnego. W tym sensie bowiem ideat wtadcy byt ‘miejscem pamieci’ w



znaczeniu, jakie nadat temu stowu Pierre Nora — to jest koncepcji, w ktorej
ogniskowaty sie wartosci i znaczenia konstytuujgce wspadlnote. | to nie
metaforycznym (jak niesmiato okreslat je Autor, s. 52), lecz jak najbardziej realnym w

kontekscie komunikacyjnym i spotecznym.

R. Antonin stara sie uchwyci¢ proces kreowania i funkcjonowania kompleksu
znaczen sktadajgcych sie na obraz ‘idealnego watdcy’ w jego — wzglednie — diugim
trwaniu i z pomocga aparatu pojeciowego wiasciwego dla analiz jakoSciowych zmian
spotecznych. Dlatego tez bardziej niz teorie R. Bourdieu czy nawet wspomniana
koncepcja ‘miejsca pamieci’ przydatna by mu byta teoria ‘pamieci kulturowej’ i
‘pamieci komunikacyjnej’ zaproponowana w rozwinietej formie przez Aleide i Jana
Assmanow. R. Antonin — cho¢ cytuje prace Jana Assmana — wtasciwie ogranicza sie w
swojej refleksji do ogdlnego pojecia pamieci zbiorowej, nawigzujgc do idei Maurice
Halbwachsa. Jednak akurat w jego przypadku wazniejszy niz deskryptywny aspekt tej
ostatniej koncepcji jest strukturalizujgce ujecie teorii Assmanow. Oczywiscie, nie ma
przeciwskazan, by aplikowac koncepcje P. Bourdieu do tematyki podejmowanej przez
Autora. Przesledzenie dynamicznych zmian w obrazie wiadcy pod wpltywem relacji
spotecznych i przeksztatcanie tych relacji przez sam obraz idealnego monarchy bytoby
niezwykle ciekawym doswiadczeniem. Nie byfo to jednak zadanie, ktore starat sie

realizowac Autor recenzowanej pracy.

Z wahaniem, ale jednak podjgtbym temat zrodet ikonograficznych
wykorzystywanych przez Autora. Siega on po nie rzadko — choc wspomina o
ikonografii ksigzecych monet i pieczeci, a podejmowane proby analiz, dokonywane
takze w opozycji do biezgcego stanu wtadcy, wskazujg na unikanie sformalizowanej
metody analizy dzieta sztuki. Przyktadowo w trakcie analiz miniatury z koronacjg kréla
Czech z Kodeksu z Wolfenblittel, Autor poddaje w watpliwos¢ tezy D. Trestika i A.
Marchoutovej, iz korona podawana ksieciu Wactawowi byta symbolem meczenstwa.
Sugeruje raczej, ze miniatura nawigzuje do tresci obecnej w rekopisie ‘Legendy

Krystiana’, w ktdrej wspomina sie o wybraniu Wactawa do godnosci wiadcy przez



Chrystusa. Dlatego, jego zdaniem, korona widoczna na miniaturze sugeruje podwadjng
naturg Wactawa — wiadcy-swietego. Uderza w tej probie analizy zrodta
ikonograficznego brak odwotan do metody ikonograficznej, zaréwno odniesienia do
zespotu pokrewnych przedstawien, jak i — dopiero w oparciu o wczesniejszy etap
analizy — odniesienia sensu konkretnej miniatury do catego zespotu przedstawiert w
rekopisie. Brak procedury weryfikacyjnej, gromadzenia materiatu poréwnawczego

utrudnia okreslenie akceptowalnych przez wszystkich wnioskow.

Zbudowana wedtug mieszanego kryterium chronologiczno-tematycznego
struktura pracy prowadzi klarownie czytelnika przez najwazniejsze zdaniem Autora
elementy nie tylko budowy samego obrazu wtadcy, ale tez momenty jego
oddziatywania na struktury polityczne i realia spoteczne sredniowiecznych Czech. Za
uprawnione mozna uznac wyroznienie przez R. Antonina trzech podstawowych
kategorii, z pomoca ktoérych konstruowano obraz wtadcy: jego madrosé i wynikajaca z
niej sprawiedliwos¢; statos¢ w realizacji celdw, unikanie gwattownosci, w tym
nadmiernych emocji szkodzgcych spotecznosci; poboznosé przejawiajgca sie w
uzewnetrznianiu cnot kardynalnych. Na uwage zastuguje podkreslenie statego
zwigzku miedzy promowanym ideatem wtadcy, a wypetnianiem przez niego roli wzoru
zycia wedtug trzech regut okreslajacych porzadek $wiata: pax — ordo — iustitia. Dzieki
temu ideat wiadcy nie tylko formowat oczekiwania wobec kazdego aktualnego
monarchy. Ksztattowat lub wzmacniat takze sposdb ogladu catego swiata

spotecznego, ale tez i fizycznego.

W petni uzasadnione sg wiec — wielokrotnie powtarzane — tezy autora o
stabilizujgcym dla porzadku spotecznego charakterze przyswojenia jako powszechnie
obowigzujacego opisanego w pracy ideatu wtadcy. | z pewnoscig te konstytuujaca
porzgdek spoteczny role wiadcy jako zwornika spotecznosci potwierdzajg wpadki
zwigzane z odrodzeniem dawnego ideatu wiadzy krélewskiej w drugim okresie epoki
husyckiej w Czechach. Warto jednak bytoby postawi¢ wyrazniej kwestie dynamiki

obrazu wtadcy. Skupienie sie Autora na podstawowych cechach — filarach — obrazu



wtadcy jest zrozumiate jako droga do dowiedzenia trwatosci podstawowych norm
rzadzacych powstaniem i oddziatywaniem spotecznym tego obrazu. Ale tez ten
redukcjonizm powoduje zatarcie specyfiki zmian zachodzgcych w owym ideale w
zakresie szczegotow realizacji powinnosci wiadcy. | Jan Luksemburski i Karol IV
realizowali ideat pius rex. Bez watpienia. Czy jednak réznice w intensywnosci
publicznej i prywatnej ostentacji tej poboznosci byly prébg narzucenia nowej narracji
o wtadzy? Czy wrecz przeciwnie, Karol IV nowg formg wypetniania realnymi gestami
ideatu wtadcy odpowiadat jedynie na zmieniajgca sie, indywidualizujaca — takze w

wymiarze publicznym — wizje idealnej poboznosci?

Pytania tego typu mozna mnozyc¢, ale zmierzac one bedg do jednego,
kluczowego — jakie role spoteczne petnit obraz idealnego wtadcy? Sredniowieczni
teoretycy wiadzy i pafistwa bez wahania — idgc za Arystotelesem — wskazywali, ze
naturalnym jest dla ludzi zycie we wspdlnocie pod wiadzg jednego cziowieka
rzadzacego dla dobra wspdlnego. W tym sensie byt ideat wtadzy kréla jednoczycielem
spotecznosci wokot idei wspdlnoty majgcej ponadczasowy sens. Niewatpliwie, racje
ma Autor podkreslajac, ze wspomagata takie oddziatywanie idea pochodzenia wladzy
od Boga i odzwierciedlania w czynach krdla i jego prawach wyiszych, wiecznych norm
boskiego porzadku. Tylko, ze jest to klisza, a moze - metanarracja obecna w
narracjach o wiadzy spisywanych i przekazywanych we wszystkich spotecznosciach
chrzescijariskiej Europy. W tym sensie tez praca R. Antonina ma wymiar uniwersalny i
ma szanse wprowadzi¢ do europejskiego obiegu naukowego wyrazne podkreslenie
owej stabilizujacej dla spoteczenstwa funkcji przekazu kulturowego o wtadzy kréla.
Ale uciekajac od obserwacji specyfiki szczegdtéw zmieniajgcych sie w czasie, zaciera
zakres interakcji miedzy owg ogdlnoeuropejska metanarracja, a lokalnymi
dyskursami. Zaznaczmy jednak, ze nie jest to zarzut dotyczgcy meritum pracy autora,
a raczej obserwacja wskazujgca na mozliwe dalsze kierunki badan i poczucie

niedosytu — zupetnie naturalne! — po zakoriczeniu lektury wysmienitej pracy.



Podsumowujgc: prezentowana rozprawa miesci sie swietnie w nurcie
wspotczesnych badan historyczno-antropologicznych nad spoteczeristwem
sredniowiecznym. Pozostaje przy tym nowatorska dzieki wykorzystaniu
zroznicowanego zasobu zrodet, ale przede wszystkim dzieki probie uchwycenia
oddziatywania idei na swiat spoteczny. Inspiracje antropologiczne zapewne przeming
w historii wraz z ruchem naukowego kota fortuny. Jednak ksigzka Roberta Antonina
bez watpienia przetrwa jako ciekawy i wazny wktad Autora w badania nad
Sredniowieczem europejskim.
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