Oponentsky posudek na habilitaéni praci Jaroslava Davida Vyvojové tendence moderni ¢eské
oikonymie, 284 rkp. + XXIX priloh

Cil prace:

Jak Jaroslav David v uvodu své prace trefné poznamenal, byl u nas .,systém zemé&pisnych
jmen vyznamné ovlivilovan politikou, nacionalismem, spole€enskymi proménami, kulturou a
také reklamou® a Ze toponyma se stala ,,nastrojem politického, narodnostniho a obchodniho
boje*. S timto zékladnim historicko-intelektudlnim vymezenim prace lze jenom souhlasit.
Fenomén piejmenovani mistopisného nazvoslovi ma v ¢eské spoleénosti opravdu dlouholetou
tradici. Teprve viak se vznikem Ceskoslovenské republiky ziskala tato do té doby védecky
nezévisla intelektudlni ¢innost 1 punc statni dilezitosti. "Pivodnost a stafi" toponym nabyly
zcela praktického politického vyznamu, ktery mél vliv i na vytvafeni autentickych zakonnych
norem a topografickych ptehledu, fixujicich oficialni znéni mistnich a pomistnich jmen.

V disledku nabyti této nahl¢ statné politické dulezitosti vznikla fada zakladnich
toponomastickych dél a studii, které se na zakladé teSeni teoretickych otdzek onomastiky a i
konkrétnich aktudlnich toponomastickych a etymologickych pfipadt ,,védecky*
odtuvodnovaly upfednostnéné uzivani toho ¢i onoho mistniho ¢ pomistniho nazvu v tfedni
praxi a v oficialnich topografickych lexikonech. Za v§im timto védeckym a i amatérskym,
statnim i nestatnim toponomastickym snazenim vzdy staly skryté a malokdy vyslovené
otazky: Komu tato krajina vlastné patfila a patii a kdo byl prvnim pfichozim pfi jejim
osidlovani a kdo ma tudiz narok na pfednostni misto v oficidlnim pojmenovani, pokud tyto
lokality mély spole¢nou ¢esko-némeckou minulost. I proto byla velka pozornost

v toponomastickém badéani vzdy vénovana piedevsim vztahu osidleni a vzniku vlastnich
jmen, protoze tato jména mohla odhalit ,,puvodniho* vlastnika lokality, regionu ¢i celého
uzemi. Pojmenovani, respektive pfejmenovani geografického nazvoslovi bylo dfive jednim

z onéch jasné viditelnych instrumentii demonstrace moci, respektive mocenské prevahy
jednoho etnika nad druhym. Piilezitost k prejmenovani mistnich a pomistnich nazvi a také
ulic a vefejnych prostranstvi poskytovaly opravdu piedevsim statopravni, politické a narodni
pievraty. Ptejmenovani probéhlo od roku 1918 v nékolika vinach. Ve své podstaté §lo o
konjunkturalni praxi o€ist'ovani jmen ulic a prostranstvi, jak fikaji Némci, ,,von belasteten
historischen Akteuren®. K tomuto odstraniovani ,,zatizenych historickych aktéri* z vefejného
prostoru nepiedchazela nikdy vefejna diskuse ¢i ditkladna analyze aktualniho stavu
historického badani. Rozhodujici bylo a je hledisko aktualné ,,politické uzite¢nosti™ a po roce

1939 a 1945 i hledisko ideologické Eistoty. Pojmenovani a pfejmenovani se stalo mocenskym



instrumentem a politickym nastrojem, ktery zviditelioval souasné drZitele moci a akcentoval
jejich predstavy o ,, historické kontinuit&®, ,historické spravedlnosti* & mife ,,pokrokovosti
mistnich tradic*. Takovyto pfistup vétsinou destruktivné formoval a formuje mistni
pFirozenou komemoralni kulturu a obecné historické povédomi mlad$ich generaci.
Pfejmenovani vefejnych prostor se délo asto pres (tiché) protesty obant (pokud se viibec o
aktu pfejmenovani dozvédgli) a délo se tak velmi Casto navzdory historické tradici a stavu
mistni vzpominkové kultury. Velmi &asto akt pfejmenovani byl obany ignorovan, takze

v t&chto lokalitach vznikal velky odstup mezi oficialni ifedni nomenklaturou a skute¢né
pouzivanym nazvoslovim. Tato schizofrenie vnimani veiejného prostoru pretrvava v Ceské
spolegnosti dodnes. O tom vSem je Davidova habilita¢ni prace. Hlavni pozornost vSak
soustied’uje na obdobi po roce 1945. Vyvoj eské toponymie demonstruje hlavné na prikladu

mistnich jmen a prostfednictvim svého nejpropracovanéjsiho tématu tzv. honorifikaénich

jmen se zamé&fuje ve stejné mife na proménu vyvoje uli¢nich jmen, tedy urbanonym.

Charakteristika prace:

Diky profesoru Vladimiru Smilauerovi a jeho nasledovnikiim a nésledovnicim jsme
toponomastickou velmoci. Proto je velmi téZké a oSidné pfichazet v této discipliné s né¢im
novym a podnétnym a, pokud uZ nékdo piichazi s né¢im novym a neotfelym, ma to kvuli
slavné tradici a ,,nepfekonatelnym vzorim* t&zké. Jaroslav David pfichézi v této praci

s velkym mnoZstvim badatelskych a metodologickych podnétt.. Dopfedu avizuji, Ze je mi jeho
inova&né mezioborova snaha sympatickd a diky internetu i znama. N&které &asti prace byly jiz
doslovng uvefejnény. Tim jen naznaduji, Ze jeho prace vznikala postupné po nekolik let a Ze
autor uZ vyslal nejen do virtualniho svéta internetu nékolik svych sond k ovéfeni. Sam
habilitant svoji préaci charakterizuje jako ,,prvni svého druhu“ v eské onomastice. Opravdu
sledovat vyvoj eskych mistnich jmen prostfednictvim ,honorifikace™ je napad, ktery spojuje
n&kolik badatelskych pohledii a nékolik vyzkumnych disciplin a takto ucelené je tedy asi
prezentovan opravdu u nds poprvé. Je to metodologicky napad vhodny zvlasté do prostiedi,
kdy jména ulic a vefejnych prostranstvi nejsou obrazem pfirozené mistni vzpominkové
kultury a kde ideologie at' uZ narodni ¢i komunisticka hraly velkou roli, protoZe tato
pojmenovani a pfejmenovéni byla selektivné vybirana a slouzila pfedev§im k legitimizaci
politickych reprezentaci a jejich politickych cilii. Proto jsou ,,sady urbanonym™ u nas vice
méné viude stejné. Jaroslav David je oznaluje za ,.sterilni®, protoZe jména ulic a prostranstvi
tak opravdu ztratila sv{ij ptivodni smysl, tedy slouzit pfedevsim k orientaci. Pojmenovéni

vefejného méstského prostoru se tak stalo, jak ukazuje Jaroslav David na vybranych



ptipadech, vétsinou majetkem uzké vrstvy mistnich politickych elit, které ovladaly komunélni
spravu a nékdy i vefejné minéni. Jaroslav David také ukazuje, Ze obecné zasady

k pojmenovani ulic a vefejnych prostranstvi byly mezi Iéty 1945 az 1960 naprosto
rozvoln&ny. Pokud za prvni republiky jesté platilo, Ze bude dodrZena 1. preference tradi¢nich
ptvodnich nazvi a 2. preference ndzvi podle povahy mista, ze 3. jen pro nové ulice vzniklé
po roce 1918 je moZno pouZit vlastenecky zamétené nazvy, 4. Ze budou respektovana
ucelenost mistnich nazvoslovnych soustav, 5. Ze jen vyjimetn& bude mozno pojmenovat ulici
podle osoby, ktera v misté Zila, aviak zésadné ne podle dosud #ijici osoby a 6. Ze v ostatnich
piipadech se mély volit nazvy podle zemi, krajl, mist, fek, hor atd., pokud mozno v ¢asti
mésta lezici ve sméru skutedného umisténi této lokality, pak po roce 1945 pievladla (az do
roku 1960): 1. ideologicka doporudeni ,,shora*, 2. pojmenovani po Zijicich osobach, zvlaste
statniki vitéznych (spojeneckych) stat ve svétovych valkach a posléze jen videl délnického
a komunistického hnuti, 3. vygumovani jmen tzv. nepfétel naroda a 4. vefejna (politickd)
autodemonstrace samosprav, tedy Fe¢eno dobovou formulaci ..,potieba sladit jména ulic

s pozadavky doby*.

Je tieba rovnéz zdiiraznit, Ze pro své argumentacni portfolio si habilitant vytvofil dostate¢nou
a velmi pestrou pramennou zdkladnu, kterou opravdu s chuti vyuZil, respektive citlivé a

s mirou odcitoval. Opravdové archivni poklady se nachazeji v pfiloze pfedloZené prace. Prave
tyto neotielé archivni prameny mu umozZnily podat nejen velmi netradicni pohled na promény
mistnich jmen v minulém stoleti, ale vyslovit se fundovang pravé i k motivaci jejich uplatnéni

ve vefejném prostoru.

Metoda zpracovani:

Metoda zpracovani je historicka a filologické, respektive toponomasticka. Spojovnikem zde
ale neni klasick4 historicko-etymologické analyza, nybrz pravé ono ,.honorifikacni nasviceni®
ve viech svych facetach (prava a nepravé posesivita apod.), které musi peclive sledovat
argumenty dobové politiky a ideologie, nebot’ ,,nejvyrazn€jsim projevem politického
ovliviiovani onymie byla existence honorifikaéniho motivu® (s. 24) Honorifikace, i kdyZ se
diva do minulosti, je veskrze zcela pfitomnym aktem, ktery malokdy hledi na védeckou
argumentaci a na nazory ,,poraZzenych® protivniki. Honorifikace je utilitarni, respektive
aplikovang utilitarni a neohliZi se vétinou ani na Zadna pravidla ononymickych soustav.
Proto jeji uchopeni muselo byt jiné, neZ nabizi klasicka toponomastika. Navic honorifikace
byla v&tsinou spojena s aktem piejmenovani a tam, kde stirala stopy po byvalém

(nepratelském) etniku, méla silné nacionaln€ politické konotace. V tomto smyslu byly



habilitantovi nejvice ndpomocny Gvahy Rudolfa Sramka obsaZené v ptislusnych pasézich jeho
Uvodu do obecné onomastiky. Rozkryvat zasady eské toponymie v oblasti literarni produkee
povazuji za jisty druh badatelského osvéZzeni prozatim bez vétSich badatelskych ambici.
Testovat toponymickou zku$enost nejen spisovatelt 1ze i jinak. Celkové 1ze konstatovat, Ze
habilitant ve v3ech ¢astech habilitace udrzel stejné vysokou tiroven vérohodnosti pouzivanych

metod vyzkumu.

Naméty do diskuse:

K samotnému zptisobu zpracovani latky, k vybéru jednotlivych tematickych celkii a i

k zavéram habilitaéni prace, jak uZ jsem naznadil, nemam namitek. SpiSe jako historik davam
k ivaze, zda by nestilo v uvodu za to piehledné jesté vice vymezit proces pfejmenovani
mistopisného nazvoslovi v roviné legislativni a instituciondlni (zv1asté, kdyz v pfiloze se
nachézeji doslovné citace piislusnych dokumenttl, které nejsou v textu zminény) a upozornit
na to, Ze nacionalné politické ptejmenovani ¢eského mistopisného (geografického a
geodetického) nazvoslovi bylo uzce propojeno s ¢eskou archivné historickou a filologickou
komunitou, a Ze mé&lo neuvéfitelnou kontinuitu, tedy ze od roku 1918 az do 50. let 20. stoleti
existovalo persondlné profesni propojeni mezi témito odborniky a politikou.

Déle se domnivam, Ze nejvétsi podil na toponomastické proméné mistni a pomistnich jmen v
¢eskych zemich mélo soucasné ,,vojenské” a ,,védecké™ prejmenovani, které prob&hlo ve 40. a
50. letech 20. stoleti pod gesci nejdiive Vojenského zemépisného tstavu, Mistopisné komise
Ceské akademie véd a uméni a posléze Nazvoslovné komise Ceskoslovenské akademie vé&d.
Béhem aktu piejmenovani mistnich a pomistnich jmen prokazali pfedevsim archivaii,
historici, geografové, hydrologové a filologové velkou uzite¢nost pro stat a bylo lhostejno,
zda v tomto staté panovala demokratickd, omezené demokraticka ¢i totalitni statni moc. Tato
,,bandlni“ konstatovani jsou v toponomastické obci asi dostate¢né zndma, aby byla opét
diplomantem zdiraziiovana.

Jako historik bych se pfimlouval o rozsiteni literatury ¢i citovanych titulti o velmi zajimava
dobové shrnuti historikt a archivaia, ktefi méli po roce 1918 na starosti ,,agendu
pfejmenovani®. Napiiklad se jedna o tituly: Vaclav Leto$nik, Odnéméeni naseho mistniho
nazvoslovi, Archivni véstnik II, 1947, &. 2; Frantisek Cada, Zakonna Uprava mistnich nazvi
v Cechach, Pravnik. Casopis vénovany v&dé pravni a statni, roénik LXIII, 1924. V Nérodnim
archivu, ve fondu Pozlstalost Vaclava Letosnika Ize rovnéZ nalézt velké mnozstvi ptikladi
,honorifika¢nich motivaci* a pfimo tak nahlédnout do dilny afedné povéfeného

wfoponomastick¢ho pfeménénovatele™.



Zavéretné shrnuti:

Jako historik se mohu vyjadfovat jen k metodé, uzitym pramentim a piedevsim k historicko-
politickym kontextiim préace. V téchto bodech konstatuji, Ze habilitant projevil velkou
heuristickou $ikovnost, metodologickou napaditost a fabula¢ni fantazii. Je samoziejmeé
otevienou otazkou, zda v praci naznacené nové metodologické a tematické cesty ovlivni i jiné
badatelé. Sam jsem zvédav, zda se tak v budoucnu stane a zda navrzené metodologické
postupy a tematické vybéry budou akceptaci v badatelské obci potvrzeny. Nyni tuto
kvalifikaéni praci doporucuji k obhajob¢ piedevsim z téchto divodu: 1. je zasazena do SirSich
historickych, politickych a teritoridlnich souvislosti, 2. je mezioborové koncipovana, 3. z
hlediska heuristiky a vyhledavani (archivnich) prament se habilitant projevil jako zru¢ny
historik, 4. prokazal, Ze pfejmenovani mistnich a pomistnich nazvl a ndzv ulic a prostranstvi
v Ceskych zemich byl nékolikastupiiovy proces, ktery byl zahdjen po skonéeni prvni svétové
vélky a dokonén byl po vysidleni némeckého obyvatelstva a pokracoval po tnorovém
komunistickém pfevratu a také béhem kolektivizace zemédélstvi a zaklad4ni novych
,»socialistickych® mést, 5. ukazal, Ze akt pfejmenovani mistopisnych nazvi byl sice oborové a
legislativné decentralizovanym procesem, ale tim, Ze probihal ve stejném ¢asovém horizontu
a se stejnym cilem ve vSech tfech segmentech promény (mistni nazvy obci, nazvy ulic a
namésti a pomistni jména), byva dnes i odborniky vniman jednotné a celistve, a Ze 6. akt
pfejmenovani ulic a vefejnych prostranstvi byl motivovan na rozdil od piejmenovéani mistnich
a pomistnich jmen nejen nacionalng, ale také konjunkturdlné ideologicky, 7. ukazal, Ze tvorba
novych geografickych nazvi byla svym zplsobem jedineény tviréi ¢in, nicméné vykazovala
velmi ¢asto znaky voluntarismu a jisté intelektudlni a politické svévole, 8. Ze zdanlivé
odborna toponomastickd tématika se mohla stat vice nez komunalnim politikem a Ze 7.
honorifikace v dobé& zasadnich politickych zmén skuteéné odrazi zvlastniho neopakovatelného
,,ducha doby*. Domnivam se, Ze habilitatni prace Jaroslava Davida tak spliiuje pozadavky
standardné kladené na turoveri habilitatnich praci v daném oboru, a proto ji doporucuji k

obhajobé.
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