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Vazeny pane prodékane, mily pane kolego!

s omluvou za velké zpozdéni stejné jako za to, Ze tak ¢inim v némeckém jazyce, Vam timto
zasilam svUj

posudek
rukopisu Pavla Himla ,,Zrozeni vagabunda. Neusedli lidé v Cechach v 17. a 18. stoleti“ (Brno

2012), podaného jako habilitacni spis na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné

Pavel Himl (nar. 1971), ve své generaci jeden z nejnadanéjsich a nejlepsich ¢eskych historiku
raného novovéku, vydal v roce 2007 v prazském nakladatelstvi Argo bez poznamek svou
druhou vyzkumnou monografii a rozSifenou o poznamkovy aparat — tolik budiz predeslano —
ji zcela opravnéné podal jako habilita¢ni spis. Téma neni pfilis vzdalené jeho prvni monografii

,Die ,armben Leiite’ und die Macht. Die Untertanen der siidbéhmischen Herrschaft Cesky
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Krumlov/Krumau im Spannungsfeld zwischen Gemeinde, Obrigkeit und Kirche (1680-1781)“,
Stuttgart 2003. Tentokrat ale nejsou v centru jeho badatelského zajmu usedli poddani, nybrz
neusedli lidé v Cechach (a na Moravé) v priblizné stejné periodé. Regionalni téZisté spociva
na (rovnéz schwarzenberském) panstvi Trebor a mésté Sobéslav.

Vedle uvodni ¢asti (kapitola 1) a zavérecné kapitoly (kapitola 6) sestava prace ze Ctyf
hlavnich oddil(. V Uvodni ¢asti prezentuje Himl esejistickym zplsobem zavaZzné teoretické
reflexe o ovéfitelnosti, vérohodnosti a pfimérenosti historickych interpretaci. Vychazi pritom
z osobniho pozorovani toho, jak se zachazi se souc¢asnymi bezdomovci, pojedndva o
(problematickém) dochovani prament pro vlastni téma a hlasi se k historiografickym vzorim
a inspiratoram jako Carlo Ginzburg nebo Natalie Zemon Dauvis.

V prvnim hlavnim oddilu (kapitola 2) popisuje autor socialni prostor, v némz se neusedli lidé

v ranénovovékych Cechach pohybovali, pfic¢emZ sem nezahrnuje kralovska (zvlasté prazska
mésta): instituce usedlé spolecnosti a jejich predstavitele, s nimiz se neusedl|i dostavali do
styku a do konfliktd, tedy zemské a zemépanské Grady (jako Ceské mistodriitelstvi a prazsky
Apelacni soud), krajské urady a urfedniky, vrchnostenské uredniky, Urady a drZitele urad(i ve
méstech a vesnicich (starosty, méstské radni, venkovské rychtare, konsely), obce a
sousedstvi, rolniky, hlavy domacnosti, hostinské atd. Ddle Himl poskytuje prehled o
zemépanskych patentech, mandatech a dekretech. Ke zjevné a ostré kriminalizaci
,obycejné” potulky doslo mimochodem teprve na zacatku 18. stoleti (v hrdelnim fadu,
vydaném Josefem I. v roce 1708).

Druhy hlavni oddil (kapitola 3) je vénovan neusedlym, zachytitelnym v pramenech, a jejich

osudlim, stejné jako otazce, zda, jak a kym byly prosazovany protitulacké normy. Vyliceni
planovani, pfiprav a provadéni Zebrackychh vizitaci, konanych od roku 1723 také v ¢eskych
zemich (,,generalni vizitace”, , partikularni vizitace”), pfi kterych se jednalo o hony na
Zebraky, podobné raziim, predstavuje dllezity prispévek ke kazdodennim déjinam spravy.
Autor pfindsi nazorné priklady dopadu zemskych vizitaci a ndsledného postrku na Zivoty
konkrétnich tulakd a potulnych zZebrakd, stejné jako priklady ,vyjednavacich” a
,vypovédnich” ,strategii“ ptistizenych a zadrZzenych (napf. pouzivani nékolika jmen). Nebylo
zjevné prilis tézké, ,padélat ¢i prosté podle potieby znovu a jinak zhotovit zakladni
pisemnosti, které totoznost jedince dokladaly — kromé vysvédceni zachovalosti a pocestného

chovani (ve sluzbé) k nim patfily potvrzeni o kitu, snatku, propoustéci list z panstvi (fedrovni



list, losbrif), cechovni ¢i femeslnické dokumenty anebo vysvédéeni chudoby a pasy pro
Zebraky &i pocestné” (s. 126n).

Tématem treti a zdaleka nejrozsahlejsi (128 stran) hlavni ¢asti (kapitola 4) jsou potulni
,,Cikani“ v Cechach a na Moravé v 17. a 18. stoleti. Himl pide o éetnych rozsudcich smrti nad
,Cikdny“, ale také — a to je prece jen prekvapivé — o pocetnych Zadostech o milost
panovnikovi, jim? bylo vyhovéno. Udajné teprve sedmnactilety Honza Pinka odpovédél

v roce 1740 na vytku lomnického syndika (pisafe) Thomase Velického, Ze se protipravné
toula bez pasu, prekvapivé: ,My jsme zdet rozeny, nepotiebujeme pasu” (s. 139).
Padesatilety Jan Charvat se v roce 1712 vyjadril pfi vyslechu v Koliné (s. 164): ,Kdyby nds Pan
Blh na svét nechtél mit, nebyl by nas na svét stvofil, vSak jsme také krvi Krista Pana
vykoupeni a jsme kfestané.” Charvat byl odsouzen k smrti obéSenim. Jeho Zadost o milost
byla zamitnuta a on byl patrné popraven.

Jak se zadostmi ,,Cikan(“ a ,Cikanek” o milost zachazel prazsky Apelacéni soud, vysvita z jeho
dobrozdani pro cisarfe Karla VI., dochovanych bohuzel jen pro léta 1714 a 1715. V pfipadé
»ceskych” (tj. ,domacich”) Cikdnim mladého véku, u nichZ existovala nadéje na ,,ndpravu”,
se apelacéni radové klonili k doporuceni Zadosti o milost vyhovét, stejné jako k tomu
odejmout ,cikanské déti“ jejich rodicim a predat je do domacnosti ,,usedlych” poddanych.
Zajimavé, ale stejné tak obtizné interpretovatelné je to, ze Apelaéni soud oznacil jistého
Vavfince Grode jako ,Cikana“ a zaroveri jako ,dobrého Cecha” (s. 175). Podle vieho b&7na
predstava, Ze ,Cikani“, jez provazela povést zlodéjd, Zzharu a Spidnu, se mohou ,,polepsit”,
ukazuje, Ze ve studovaném obdobi nebyli ,,Cikani“ esencialistickym nebo rasistickym
oznacenim.

Ve ¢tvrtém a poslednim hlavnim oddilu (kapitola 5) zkoumad Himl (roustouci) vyznam hranic a

teritoridlni pfindlezitosti pro Zivot neusedlych.

V zavérecné kapitole autor konec¢né sleduje souvislosti mezi ,,bezpecnosti“ (usedlého

obyvatelstva), (novymi) praktikami a technikami ,identifikace” a vznikem ,,moderniho statu“.
Upozornuje pfitom mimojiné na to, Ze nejriznéjsi identifikacni a kontrolni techniky (napr.
vlastnoruéni podpisy v pasech) byly nejprve pouZity pti zachazeni s neusedlym
obyvatelstvem a jinymi ,, podezielymi“ skupinami. Pfesvédcivé argumentuje, Ze nutnost
koordinovat opatfeni proti ,potulce” hrala vedle vybéru dani a rekrutovani vojaka dllezitou

roli pfi integraci pnastvi, mésta a vesnic do centralni statni struktury.



Na pfikladu pramenné dolozZitelnych ,tuldakd” a ,vagabund(” — muzd, Zen a déti bez
pfislusnosti ke konkrétnimu panstvi nebo méstu — zkouma Himl, jakym metod uzival
postupné se centralizujici a byrokratizujici ,,stat“ 17. a 18. stoleti (v podobé habsburské
monarchie, resp. Kralovstvi ¢eského), aby zajistil, kontroloval, disciplinoval, usazoval,
identifikoval (pasy, cejchy, ufezdvanim usi atd.), vypovidal ze zemé a konecné
prostfednictvim trestu smrti eliminoval ,neusedlé”. Ve stfedu zajmu pfikladné historicko-
antropologické analyzy jsou pfitom jednoznacné ,lidé na okraji“, tedy sami ,neusedl|i”. Na
desitek téchto lidi. Pfitom se z velké vétsiny jedna o lidi, ktefi byli vrchnostmi (centralnimi
videnskymi urady, ceskymi zemskymi urady, krajskymi hejtmany a uredniky, lokalnimi
vrchnostmi a panskymi Uredniky, starosty a konsely) oznaceni jako ,,Cikani“ a ktefi se k této
identité Casto také sami vyslovné hlasili (at jiz jako ,Cesti“ nebo ,,némecti Cikani“, ,domaci“
nebo ,cizi“ resp. ,cizozemsti Cikani“). Autor opakované upozoriuje na to, ,,Ze rekonstruovat
pohled usedlych na neusedlé, a tedy to, zda a jak byli vrchnostenskymi normami opravdu
ovlivnéni, se podafi jedn zfidka“ (zde s. 186).

v Cestingé, némcingé, francouzsting, anglictiné a polstiné. Kriticky se vyrovnava predevsim

s pracemi téch Ceskych kolegl a kolegyn, ktefi a které se ,,vagabundim® a , Cikanam*

v baroknich Cechach vénovali jiz pfed nim, jako zejm. Eva Prochazkova, Jaroslav Panek a Jifi
Hanzal.

Pavel Himl je mimoradné subtilné argumentujici a vlastni badatelskou roli reflektujici
historik. Jeho habilitacni spis tim misty nabyva charakter velkého, na pramenech zaloZzeného
narativniho eseje a obcas pUsobi ponékud nesystematickym, ne vidy stastné ¢lenénym a
pfehlednym dojmem, ktery je posilovan pasazemi, oddélovanym pouze tfemi hvédzickami a
nikoliv napt. mezinadpisy od hlavniho textu. Na druhé strané ma text veskrze jisté literarni
kvality.

Predlozeny rukopis spliiuje bez jakékoliv pochybnosti naroky, kladené v mezindrodnim
méritku na habilitacni spis v oboru historie. Doporucuji proto jeho pfijeti coby habilitaéni

prace.
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