Oponentsky posudek na habilitacni praci Mgr. Sylvie Stanovské, Dr.,
Zu der alttschechischen Liebeslieddichtung im  Lichte des
deutschsprachigen  Minnesang und der jiingeren deutschen
Liebeslieddichtung, Brno 2010, 353 stran

Habilita¢ni prace Mgr. Sylvie Stanovské, Dr., se skladd ze dvou
zékladnich ¢asti obsahujicich devét podkapitol. V uvodnich dvou
podkapitolach autorka vymezuje nejprve téma a cil prace, poté predklada
charakteristiku zakladnich pojmii (,,Minne* a ,Minnesang®). Zavérecnou
¢ast tvoii bibliografie.

Habilitandka si pro zpracovéani zvolené¢ho tématu ptipravila vhodny
prostor svymi predchozimi GspéSnymi odbornymi pracemi, kam patfi jejich
osm casopiseckych studii (srov. s. 346-347 habilitace) a predevSim jeji
némecké vydani staroCeské milostné lyriky (Alttschechische Liebeslyrik,
Wien 2010; spolu s Manfredem Kernem). Na jejich pfinos habilitandka
zdarile navazala a soucasné svému zkoumani oteviela nova témata, ktera se
ji podafilo sumarizovat. V prvni casti na zaklad¢ analyz vybranych
pistiovych typt charakterizovala jednotlivd vyvojova stadia némeckého
minnesangu (az do konce 13. stol.) a abstrahovala takovym zplsobem
zakladni pisiiové typy. Ve druhé €asti své habilitace zvolenou typologii
pouzila pii soustiedéni se na vybrané texty staroCeské milostné lyriky
(v rdmci prvniho typu predlozila pét komparativnich analyz; u druhého az
patého a dale sedmého a osmého pisiiového typu po jedné zékladni analyze;
v pfipad¢ Sestého typu tfi analyzy; u sedmého typu dvé analyzy), aby na
zaklad¢ komparace s analogickou némeckou tvorbou odpovédéla na otazku,
ma-li staroCeska stfedovéka milostnd lyrika blize ke starSimu, tradi¢nimu
némeckému minnesangu, ¢i ji ¢asové bliz§imu ,,mlad$imu* némeckému
basnictvi s milostnou tematikou. Proto autorka mohla na zakladé
uvedenych materialovych analyz formulovat zavér, Ze staroCeskd milostna
lyrika se oproti tzv. mlad$Simu némeckému minnesangu vyznacuje vyssi
tradicionalitou pistiovych typu, pfedevSim pak motivl a ,,mySlenkovych

struktur® (jeji nové motivy pak hodnoti spiSe jako aktualizaci, a to pfi



védomi, Ze je nutno piihliZzet ke specifice jednotlivych dil¢ich jedine¢nych
textll), a dale zavér o vyrazné absenci vyvojovych fazi typu némeckého
minnesangu v analogické ¢eské produkei.

Po takové vySe uvedené zdkladni deskripci celku pokladam za
podstatné nejprve vysoce kladn€ hodnotit minucidzni a systematicky rozbor
jednotlivych pisiiovych texti (zpravidla dle boda 1-4), ktery predstavoval
¢asove naro¢nou heuristickou praci (srov. jen existenci textli ulozenych na
riznych mistech ¢eského i némeckého prostiedi). Dale je nutno vysoce
ocenit habilitand¢inu znalost obsahlé literatury pfedmétu (a jeji az
nadstandardni strukturovani v zdvére¢né bibliografické pasdzi) a zejména
fakt, ze se vii¢i ni dokdzala vymezit tviréim 1 hodnoticim zplisobem (srov.
napt. na s. 93 v pozn. 66 ocenéni Johnsonova pfinosu a zvIaste¢ autorCiny
reflexe Schweiklovy edice — polemicky napt. na s. 41-42). Kone¢né nutno
konstatovat, Zze oba vySe zminéné habilitandCiny zaveéry jsou materidlem
dolozené a vyznivaji presvédCivé. Hypotézu o ,,mezipozici® staroceské
milostné lyriky mezi tradicnim a novym a zavér, Ze se pievazna cast
staroceské milostné lyriky 1i§i od vétSiny textd mladsitho milostného
némeckého basnictvi nutno vnimat jako autor¢in odborny piinos.
V souvislosti s hodnocenim habilitace nelze kone¢né opomenout ani ptinos
z hlediska ptekladatelstvi — habilitandCiny vlastni pteklady Sestnacti
staroceskych texti do némciny.

Jako kazda odborné piinosnad prace poskytuje pfirozené i text této
habilitace prostor pro polemiku, dil¢i poznamky a podnéty. Zakladni
mozny obecny piistup, ze totiz vybér materidlu (tedy konkrétnich
pistiovych textll) ovlivituje formulaci zadvéru aZ neobjektivné nutno vSak
vyloucit (i pfi analyze Uplného materidlu by se zdkladni vysledky
nezménily, odpovidaly by z hlediska pievazujiciho poctu pisni). K tvaze je
vSak spiSe otazka typologie pisiovych textli, kterd neni na stejné urovni
(s. 66, misi se hledisko zanrové, t. napi. zanr pastorely, vedle hlediska
pouze formalniho, t. dialog, na kterém je téz zaloZeno napft. svitanicko).

V souvislosti s typologii (s. 196-197) by se mozna nabizelo spojit prvni a



treti abstrahovany typ s vyc¢lenénim podskupiny, podobné i typ Ctvrty a
paty. Za podstatné pfitom vSak pokladam, Zze habilitandkou zvolena
typologie poslouzila funkéné k seriéznim odbornym analyzam.

Jedinou relevantni pfipominku formuluji k typu citace zavéri Jana
Lehara (které¢ autorka ostatné dostate¢né recenzovala), u nichz bych
pfedpokladala analogicky typ citace jako u studie Emila Prazdka ¢i studie
Eduarda Petrti. Mam na mysli pfedev§im odkazy pii analyze pisné ,,Sla dva
tovaris¢®, kde by se hodil minimalné pfi autor¢in€é zminéni interpretacni
,hadanky*“ (s. 291), kam by pravé reflexe kontroverzni Lehdrovy
interpretace véetné porovnani s interpretaci Vaclava Cerného dle mého
soudu pattila, a dale u pisné ,,Di¢vo se listem odiva* (s. 248-252), pravé
proto, ze v jejim piipadé ziejmé nelze mluvit o aktualizaci starych motivi,
ale primarné€ — i diky nezvyklé motivice reflektované Janem Leharem jako
ironicky pfistup k tématu — o pisni nového typu (zfejmé neni v daném
pfipad¢ podstatné to, co motivicky prevazuje, ale urcujici je sam piistup
k tématu). Kazdopaddné¢ je na zdkladé zavéreCné bibliografie patrné, ze
habilitandka neprojektovala mechanicky do textu veskeré své znalosti
tematiky: jejim cilem bylo pfedlozeni vlastniho pfistupu a vlastnich analyz.
To také vysvétluje ponékud nestandardni zatazeni pasazi o dosavadnim
stavu zkoumani dil¢ich predkladanych tematik.

K okrajové poznamce netykajici se meritorniho tématu, a sice o
typologické vazbé motivu svétla, lasky a motyla na arabskou poezii (cit.
Ecker: 1978, pozn. 63, s. 90) jen piipominam, Ze jde v duchovnim planu de
facto o kultovni motiv filozofie stfismu (za zakladatele je povazovan
persky ucenec a basnik Rumi), takze jej lze tedy zfeymé& nalézt alespon
v mystické poezii jesté diive v poezii perské nez arabské (sezehnuti ¢loveka
jako individua pozemskou laskou v paralele s motylem krouzZicim kolem
svétla-duchovna, kterym je piitahovan), a to nejspis 1 v genetické vazb¢ na
Avestu; kaZzdopadné je to obraz, ktery je v perské poezii pocetné zastoupen
(v mystické poezii predev§im u jiz zminéného Rumiho; ve svétské poezii

v aktualizaci zejména v béasnich Sadiho), lze jej tedy vzhledem k jeho



genezi a frekvenci vnimat témét jako topos. Podobné tomu bude, pokud jde
o frekvenci z hlediska poezie svétové, 1 u motivické vazby lasky a umirajici
labut€ jako symbolu vérnosti (ke s. 139).

Co se tyce poznamek formalniho a tzv. technického rdzu v kontextu
celku je vnimam jako irelevantni (technickd nedopatfeni nachazim snad
pouze v nékolika poznamkéach z hlediska jejiho formalniho psani jako
vétného celku). Autor¢ina vyjadfeni jsou stylisticky kultivovana, nakolik
alesponi mohu jako bohemistka posoudit jazykovou stranku textu. Text
piesvédcuje o tom, Ze ho autorka precizovala na dlouhé Casové ploSe, ale 1
o tom, ze jeho jednotlivé Casti zakonité vznikaly se zjevnymi Casovymi
prestavkami, béhem nichz bylo nutné se nejprve vénovat narocné
heuristice.

Jako dotaz pro ucely obhajoby doporucuji dva nasledujici podnéty.
V piipad¢ staroCeské milostné lyriky se nabizi zejména zhodnoceni
odborného piinosu k tematice v komparaci badatelského kontextu Jana
Vilikovského, Vaclava Cerného a Jana Lehara; v piipadé vazby na némecké
prostiedi otazka odborného ptinosu Pavla Trosta a Leopolda Zatocila.

Celkov€ shrnuji: Posuzovani habilitaéni prace Mgr. Sylvie
Stanovské, Dr., Zu der alttschechischen Liebeslieddichtung im Lichte des
deutschsprachigen ~ Minnesang  und  der  jiingeren  deutschen
Liebeslieddichtung (Brno 2010) spliluje pozadavky standardné kladené

na uroven habilita¢nich praci v daném oboru.
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