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Posuzovani habilitaéni price se pfedeviim zab¥va analyzou dvou unijnich limitd pouZiti
vnitrostatnich procesnich pfedpisl pfi uplatiiovén{ nidrokil plynoucich z unijniho prava. Tyto
&va limity pfedstavované obecnymi unijnimi procesnimi zasadami rovnocennosti a efektivity
poprvé judikoval SD EU ve v&€cech Rewe/Comet. Lze souhlasit s habilitantem (str. 34), Ze
stanovenim t&chto Iimitd oteviel SD EU pomyslnou Pandofinu skiinku. Stanoveni téchto
limith totiZ znamend, Ze vnitrostitni aplikaéni organy nemohou jiZ pfi uplatfiovani unijnich
narokll aplikovat narodni procesni predpisy bez daldiho, ale musi je podrobovat testu
sluditelnosti s t&émito unijnimi kmity.

Zasadnim problémem nicméné je, Ze SD EU prozatim konkrétni hranice téchto limitd,
jakoZz i otdzky jak postupovat v pifpad€ jejich piekroeni, ¥e8i az ptiliS kazuisticky a
za§modrchang. Jednd se o dali z viditelnych piipadd (vedle napi. problematiky pfimého
uginku smérnic EU) kdy SD EU upfednostnil uZiteény U€inek unijniho prava pred principem
pravni jistoty.

Habilitant relevantni kasuistickou a nepfili§ jednozna¢nou judikaturu SD EU dikladné
analyzuje, a to v kontextu relevantni akademické literatury. V této souvislosti povazuji za
hlavni védecky ale i prakticky pfinos préce to, Ze v ni provedena analyza vytastuje v dovozeni
fady systémovych vychodisek a zavérd. Tato vychodiska i zavéry poskytuji pedle me
vnitrostatnim aplikaénim orginim pouZitelné voditko pro to, jak testovat zda dotéené narodni
procesni pfedpisy (zejména pfedpisy upravujici podml’nky pro vydavani piedb&Znych

opatfeni, fasové lhiity a ex offo aplikaci pravnich pravidel) jsou konformni s unijnimi



procesnimi zdsadami rovnocennosti a efektivity, a pro to jak postupovat v piipads, Ze
konformni nejsou. |

Za aZ piihi§ skromné povaZuji autorovo vyjadfeni na str. 238, Ze price v mnohych ohledech
jen otevira témata. Prace naopak A mnohych ohledech otevirana témata i dikladné fesi.
nekterd vybrana Ceskd procesni pravidla s ohledem na jejich konformitu s unijnimi limity
Jejich pouZiti, a neupozornil tak na Zadné piipady, kdy Seské procesni piedpisy potencionalné
prekracuji tyto limity.

Po formélni strance je habilitaéni préce pln€ vyhovujici. Upozomit 1ze jen na drobné
pieklepy na n¢kolika malo mistech (napf. str. 32, 75, 198, 213, 219).

Dotazy

Mohl by habilitant uvést konkrétni pfipad potencionélni nekonformity &eského procesnihio
pravidla s unijnimi procesnimi zasadami rovnocennosti a efektivity? Jak by méla byt takovéto
nekonformita fefena aplikanimi popf. legislativnimi orgény?
Zavér

Habilita¢ni prace JUDr. Viclava Stehlika, LL.M., Ph.D. na téma ,, Aplikace narodnich
procesnich piedpisi v kontextu prava Evropské unie“ podle mé& splituje poZadavky

standardné kladené na habilitalni prace v oboru pravo Evropské unie.

V Praze dne 25.4.2013 Doc. JUDr. Ri %hard Kral, LL.M., Ph.D.



