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Posuzovana habilita¢ni prace, zpracovana v rozsahu 205 stran textu,
splinuje formalni pozadavky, které jsou kladeny na tento druh
védecké prace. Obsahuje némecké resumé, Siroky okruh pouzité
odborné literatury, vécny rejstfik a nelze prehlédnout, Ze tato prace
byla jiz publikovana v nakladatelstvi C.H.Beck (2011), a to v edici
,Beckova edice pravni instituty”. Praci autor ¢leni na dvé casti.

V prvé Casti se zabyva otazkami vlastnického prava obecné. V Casti
druhé se zabyva jednotlivymi originarnimi zplsoby nabyvani
vlastnického prava. Jednotlivé Casti jsou pak prehledné déleny do
kapitol. Je vhodné vyzdvihnout logickou strukturu ¢lenéni celé prace,
rovnéz tak téz dilci, vétsSinou plvodni, zavéry a reseni.

Samotné zvolené téma je tfeba hodnotit jako vysoce aktualni, a to
proto, nebyla dlouho tomuto tématu vénovana takto komplexni
pozornost. Pfitom pravé probihajici rekodifikace soukromého prava
potfebovala a potfebuje tuto formu odborné diskuse.
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Pokud jde o prvni ¢ast prace zabyvajici se obecnymi otazkami
vlastnického prava, je tfeba ocenit autorovu odvahu o vlastni definici
vlastnického prava jako ,prava exkluzivné, svou moci, véc ovladat,
zejména ji drzet, uzivat, pozivat jeji plody a uzitky, nakladat s ni,
pricemzZ tomuto pravu koresponduje povinnost ostatnich subjektd do
vykonu tohoto prava nezasahovat a nerusit ho. Vykon vlastnického
prava by mél slouzit obecnému prospéchu. , Rovnéz tak je prinosné
jeho rozliseni origindrnich zpUsob( nabyvani vlastnického prava

v platném pravu.

V Casti druhé se prvni kapitola zabyva nabyvanim vlastnictvi podle
jinych skutecnosti stanovenych zakonem, kam zarazuje pfivlastnéni,
nalez, pfirlstek, vytvoreni nové véci, zpracovani a smiseni a primarné
vydrzeni. Praveé ¢ast prvni kapitoly, ktera se zabyva vydrzenim, je

z hlediska autorské originality habilitacni prace nejnosnéjsi. Autor
publikoval v minulosti nékolik vyznamnych stati o vydrzeni a vysla mu
také samostatna monografie ,, Vydrzeni v ¢eském pravu,,, a to

v nakladatelstvi C.H.Beck v roce 2002, ktera se dockala v roce 2006
nového doplnéného vydani. Nazory autora napriklad ohledné
vydrzeni na zakladé putativniho titulu, vydrzeni ¢asti parcely, vydrzeni
obecniho majetku statem, predbéhly ve své dobé judikaturu
Nejvysiho soudu Ceské republiky a dodateéné byly praveé touto
judikaturou akceptovany. Jako zasadni zaveéry Ize oznacit teze
formulované autorem na zavér pojednani o vydrzeni. V prvé radé jde
0 zavér, Ze dobra vira opravnéného drzitele se mize opirat nejen o
omluvitelny skutkovy omyl, ale ve vyjimecnych pripadech o
omluvitelny skutkovy omyl pravni. Ddle je zde zavér, ze platnd pravni
Uprava nekopiruje pravni upravu OZO v otdzce pravniho titulu, od
néhoz se dobra vira odviji. Pravni titul
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proto nemusi byt vZdy platny, ale mlze byt i domnély. Domnély titul
vSak neznamena, Ze zde neni titul zadny. Dalsi zavér se tyka moznosti
vydrzeni ¢asti parcely, pokud spliuje pojmové znaky pozemku.
Soucasné musi byt naplnén pozadavek existence pravniho titulu, od
néhoz pravni drzitel odviji svou dobrou viru. Za neexistence
mimoradného vydrzeni nelze vydrzet bez titulu na zakladé okupace,
vyprosy Ci tzv. od nepameéti. Vydrzeni Casti parcely souseda je treba
resit jako pripad omluvitelného skutkového omylu o velikosti vlastni
parcely a neni nutné dovozovat existenci néjakého dalsiho predmétu
zplsobilého vydrZeni. Podle jeho nazoru, platna pravni Uprava
pripousti vydrzeni contra tabulas, vydrzet Ize pouze vécna prava a
vydrzet Cast jiné véci nez parcely neni zasadné mozné, ledaze by Slo o
takovou c¢ast véci, ktera spliiuje pojmové znaky véci a je v podstaté
veéci samostatnou. Dale je reSena nemoznost ztraty dobré viry statu
samotnou ucinnosti zakona ¢. 171/1991 Sb., pokud obce nevznesly
konkrétni a individualizovany narok na majetek. Naposledy je zde
zasadni zavér o moznosti vydrzet jako véc movitou i obchodni podil
ve spolecnosti s ruCenim omezenym, stejné tak Ize vydrzet akcie jako
cenny papir.

V druhé kapitole ¢asti druhé se autor zabyva nabyvanim vlastnického
prava na zakladé rozhodnuti statniho organu a je tfeba poukdzat na
prinos, ktery prameni z interdisciplinarniho pfistupu. Prace totiz
pojednava i o rozhodnuti soudu v trestnim fizeni a prechodu
majetkovych prdv jako dlsledku ¢innosti spravnich organ(. Treti
kapitola ¢asti druhé se zabyva nabyvanim vlastnictvi ze zakona. Autor
fresi transformaci prava osobniho uzivani a prechod majetku statu do
vlastnictvi obci dle zakona ¢. 172/1991 Sb.
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Posledni kapitola druhé c¢asti se pak zabyva nabyvanim vlastnického
prava od nevlastnika podle ob¢anského zakoniku a jinymi pripady
nabyvani vlastnického prava od nevlastnika v dobré vife a ochranou
tfetich osob.

Zaveérem se autor vyjadruje k platné pravni Upravé ve vztahu k navrhu
nového obcanského zakoniku a lze pochopit jeho pohled ovlivnény
povolanim soudce, ze preferuje flexibilni normu doplhovanou
judikatorni ¢innosti soudU dle aktudlni spolecenské potreby oproti
nicméné je nutné upozornit, ze zasadni vysledky zkoumani jsou
obsazeny v textu predchozich ¢asti prace.

Celkové lze praci jednoznacné doporucit k obhajobé, nebot je
zpracovana s nadhledem, obsahuje celou fadu ptvodnich pravnich
nazorQ, které jiz mély vliv i na vyvoj judikatury obecnych soudd.
Habilitaéni prace tak prindsi radu cennych védeckych poznatkd.

Dotazy oponenta :

1. Vydrzeni ¢asti parcely — omluvitelny skutkovy omyl
2. Opusténi véci ( parcely)

Zaver :

HabilitaCni prace - autor : JUDr. Bohuslav Petr, Ph.D., téma:
Nabyvani vlastnictvi origindrnim zplsobem, spliiuje pozadavky
kladené na habilitacni prace v oboru Obc¢anské pravo.

V Praze dne 5.12.2011

Doc. JUDr. Josef Salac, Ph.D.



