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Text posudku (rozsah dle zvaZeni oponenta)

Autorka pfedklada k posouzeni studii v rozsahu 205 stran + seznam literatury a pfilohy.
Nejedna se o praci experimentalni, ale o praci tzv. prehledovou, ktera z riznych hledisek
pojednava o spolecensky velmi aktualni problematice dopadu rodicovskych konfliktli v roding
na déti, které v rodin€ vyrtstaji. Vlastni vyzkumna aktivita autorky je zminéna jen okrajove.
Préce je rozdélena na dva celky na ¢ast, kterd pojednava o konfliktnim souziti v roding¢ a dale

na Cast, ktera pojednava o konfliktech rodici a jejich dopadu na déti rizného véku.

Uvodni kapitola prace je zaméfena na $ir§i ramec problematiky manzelskych konfliktii. Dalsi
¢ast je vénovana obecnym teoretickym vychodiskiim, ze kterych autorka vychazi pti svych
uvahdach o rodi¢ovskych konfliktech a jejich dopadu na déti a dospivajici. Je zminéna socialni
teorie uceni, systémova teorie rodiny, teorie vztahujici se k ,, prelévani‘ afektu, teorie
traumatizace a senzitivizace. Obsahleji je pojednano o tzv. kognitivné- kontextualnim ramci
Grycha a Finchama a teorii emoc¢ni jistoty Cummingse a o jejich pfipadné integraci ve
vyzkumnych ptistupech a nasledné snad i aplikacnich postupech. V dalsi ¢asti prace je
predstaven vyvoj moznych dopadl rodi¢ovskych konflikti na maladaptaci déti a
dospivajicich ve vyvojové perspektive. V kapitole tykajici se adolescentniho véku autorka

zminuje také okrajové vlastni vyzkumné aktivity v ramci ELSPAC.



Za zdakladni klady piedloZené habilitacni prdce 1ze povazovat predevsim:

1.

Snahu autorky zmapovat téma, které je jen velmi obtizné uchopitelné, vzhledem

k proménlivosti rodinného systému, jeho dynamice a stale se ménicimu
celospolecenskému kontextu. Snad lze tedy fici, ze autorka si vytkla za cil své
habilitacni préace ,, uchopit neuchopitelné®.

Uplatnéné vyvojové hledisko v ¢lenéni textu a ve zpracovani jednotlivych
vyzkumnych zdroji. Odliseni dopadt rodicovskych konflikt na dité rizného véku je
z mnoha diivodl velmi podstatné.

Nesporny piinos skute¢né obsahlé reserSe odbornych souc¢asnych zahrani¢nich
vyzkumi na zvolené téma.

Moznost vyuzivat pfedlozené poznatky, myslenkové a vyzkumné modely v praxi

klinické 1 socialni.

Za zakladni negativa piedloZené prdce 1ze povazovat predevsim:

1.

Sice uctyhodny pocet zahrani¢nich vyzkumt, které autorka ve svém textu uvadi, ale
malo subtilni prace s nimi (ptikladné popis prospektivni studie Froschové a kol. str.
70), ve které by prokazala ve vétsi mife vlastni odbornou erudici a zkusenosti. Kvalité
textu by mozna prospélo kvantitativné méné citovanych vyzkumi, ale jejich obsahlejsi
prezentace s vice detaily, tykajici se metodologie vyzkumu a predevsim s jejich
hlub$im kritickym hodnocenim autorkou (ptiklad na stran¢ 81).

Mnoho vyzkumt uvedenych v textu je zcela bez vlastniho komentate autorky, nékde 1
bez uvedeni zékladnich udajii nutnych pro nasledné uvahy a jejich hodnoceni, jako je
metoda sbéru dat, ¢i vek déti.

Chyb¢jici navaznost na ¢eské vyzkumy a odborné zdroje, kterych neni malo, a lituji,
ze autorka dokonce uvadi, Ze ¢eské zdroje na toto téma neexistuji. Toto Ize snad
pfijmout jen ve vztahu k Gzce chapanym konkrétnim vyzkumtim, analyzujicim
souvislost mezi konflikty rodicti a psychickym vyvojem jejich déti.

Pouze okrajovée je zmiflovana participace autorky v kolektivnim vyzkumu
ELSPAC, kdy neni jasné uvedeno, v c¢em konkrétné byla zapojena, v jaké mife a jaké
jsou jeji vlastni vyzkumné vysledky. Jeji konkrétni ¢innost (vzdy v tymu) na ptevodu

skaly CPIC — Détské percepce konfliktu mezi rodiéi, je pfedstavena pouze jaksi



okrajové na str. 173-184.

5. Casté pon&kud krkolomné formulace v textu (ukazky viz dale), které predpokladam,
ze vznikly proto, Ze autorka do Cestiny pfeformulovavala vlastni pteloZzené pasaze
cizojazyCnych texti.

6. Formalni stranku prace, kterd vyzaduje pro ptipad ndsledné publikace jesté¢ mnoho
pozornosti. V praci se objevuje skutecné velké mnozstvi chyb jak ve smyslu pieklept,

chyb gramatickych i chyb formula¢nich.

Dovolim si nyni nékteré konkrétni chyby uvést a to piedevsim z ditvodu ndsledné publikace

textu:

Preklepy:

Str.31 lez misto 1ze

Str. 43 empiricky misto empiricky

Str. 60 miru depresivni misto depresivnich
Str.78 mlze misto lze

Str. 109 zbranovani misto zabranovani
Str. 119 predikovaly

Str. 121 adaptaciea

Str. 128 mozno misto mozna

Gramatika:

Str. 7 jednim ze sméri, které je sledovan

Str.11 béhem poslednich tficet let

Str. 17 — pary vypovidali ??, str. 20 pary uvadéli??, str. 85 pary méli déti??
Str. 22 absenci asertivity a kooperaci

Str. 76 k fixaci agresivni stylu

Str. 79 dalS$im zajimavym zjiSténim, ktera

Str. 80 ukol vyjadiena udrzovani ocniho kontaktu
Str. 85 v souladu s jeho typu

Str. 111 pted které ¢arka a nikoliv tecka

Str. 138 mira depresivita rodic¢t

Str. 140 byla zptisobena zptisobem...



Str. 141 dopad na détskou vnimani

Str. 150 jejichz a ne jejich domaci prostredi

Str. 151 podporu ptedpokladu a ne predpoklad

Str. 164 se 1épe se dari

Str. 170 mechanismus, ktery se vysvétluje misto kterym se .....

Str. 194 mezigeneracnich pfenost agrese misto prenosu

Krkolomné formulace bez respektu ke srozumitelnosti textu:

Str.83 — ,,Informace o specifickych dimenzich spolecného rodicovského plisobeni na dité byly
ziskavany prostiednictvim spolecné hry rodict s jejich dvouletym ditétem, o urovni rodinného
stresu( tj. proZivani v rolich rodict, partnerd, ale také v pracovni roli — vzorek byl tvofen
pracujicimi pary)manzelské spokojenosti véetné posouzeni miry rodicovského konfliktu
referovali rodi¢e v dotaznicich, stejné€ tak i posuzovali i socidlni kompetenci ditéte( zachycuje
projevy radosti, jistoty, tolerance, integrace, klidu, prosocialniho chovani, spoluprace a
autonomie) a projevy internalizovaného ( depresivita, uzkost, izolace a zavislost)a
externalizovaného chovani ( vztek, agresivita, egoistické a opozi¢ni chovani).*

Str. 118 —,, Tyto coz odpovida i jinde zjistovanym vysledkiim, Ze déti vyristajici ve vice
konfliktnim prostfedi obecné vykazuji vice chovani, které ma za cil konflikt ukon¢it, vytesit
nebo alespon zmirnit.*

,» Napf.prediktorem externalizovanych projevii pro chlapce byly pocity sebeobviniovani se za
konflikt, kdezto u divek byly jak externalizované, tak internalizované chovani predikovana
jak pocity viny, tak 1 vnimanym ohroZenim, které konflikt rodict pfinasi.*

Dalsi podobna obsahové¢ tézko rozlustitelna véta str.75 ,,....dopady rodi¢ovského konfliktu na
star§i déti, které jiz napf. jsou schopny o svych prozitcich a emocich, které v nich konflikt
rodi¢li vzbuzuje, jevi se rozsah vyzkumnych aktivit vénovany obdobi batolecimu.. ..

Dalsi obtizn€ srozumitelné vety prikladné str. 138 horni odstavec a mnoho dalSich

NaduZivani zkratek:
Str. 13 ...se mlze napi. jednat o mnohdy uzite¢nou

Str. 16 — Napt. mladsi kohorta, , popf. jiné osobni tidaje, napt. pfitomnost déti. ...

Jiné:

novotvary — str. 15 -, konfliktotvorné*



nejednotnd prace se jmény autorti — str. 15 jména s inicidlou kiestniho jména nebo bez ni,
jména prechylend bez vazby na citaci v seznamu literatury ¢i na to, zda publikace byla
pielozena do ¢eStiny a dotend autorka s prechylovanim souhlasila.

chyba ve jméné — str. 16 Scwatze

uzivani sekundarnich prament ( str. 17 dolni odstavec)

chybny pteklad — str. 84 ,, détska vazbova jistota“ Iépe prelozit jako ,, v predikci jisté vazby,
piipadné jisté¢ho pfilnuti

Str. 112 rodice jsou oznaceni jako ,kouci a trenéfi* svého ditéte, snad prece jen lépe tradicni ,,
vychovatelé*“?

Str. 120 submission bych asi pielozila spise jako podfizeni se nez rezignaci

Str. 121 pozndmku 51 uvedenou v textu postrddam ,,pod ¢arou*

Str. 153 kritické praveé z pfitomnosti (asi chybi slovo ,, z divodu®)

K predloZenému textu dopliiuji jeSté nasledujici osobni uvahy:

e Domnivam se, Ze by autorka nékteré modely (ptikladné ,,pfelévani®), na které je
nasledné mnohokrat odkazovano v dal$im textu, méla obsahleji predstavit v ivodni
casti prace.

e Vyzkumy, zaméfené na konflikty v manzelstvi a jejich dopady jsou rozvijeny od cca
70. let minulého stoleti a nikoliv jak autorka uvadi (str. 11) od 90 let. V CR to
souviselo piedevsim s rozvojem sit¢ manzelskych poraden.

e Nckteré argumenty popisujici rozdily mezi kohortami (vzdélani) jsou spekulativni (
str.16).

e Snaha kategorizovat zdroje konflikti subkap 1.4. vede k uvadéni ,, vSeho*. Opét se
zde prokazuje zkusenost psychoterapeutli, ze pii praci s rodinnym systémem se
nejvice osvédcuje individudlni ptistup.

e V textu autorka uziva vhodné¢, vzhledem k soucasné spolecenské situaci, oznaceni
manzelstvi/partnerstvi.

e Na str. 32 vy¢isluje vhodné dalsi vyzkumna témata, kterd by bylo tieba fesit pii
analyze dopadu rodi¢ovského konfliktu na dité. Tento text miZe byt inspiraci pro dalsi
vyzkumné aktivity.

e Generove specifické dopady jsou zminény pouze okrajové a bez uvedeni véku déti,

coz snizuje hodnotu popisovanych udaju. Stejny problém se objevuje v piipadé tématu



senzitivizace ditéte rodi¢ovskym konfliktem (str. 44).

e Spekulace, Ze dlouhodobost vystaveni adolescenta konfliktnimu prosttedi mtze
posilovat emoc¢ni nejistotu a problémy muize byt téz vysvétlena zdjmem této vékové
kategorie o partnerské vztahy obecné, tedy 1 o vztahy rodi¢ii a emocni nejistotu lze
vnimat jako jednu z obecnych charakteristik adolescentniho obdobi (str. 61).

e Ve vztahu k vlastnim vyzkumim hodnotim velmi pozitivné diiraz autorky na
temperament ditéte jako mozny zdroj rodi¢ovskych konflikta.

e Domnivam se, Ze se o Strange Situation mluvi jako o metod¢ a nikoliv o testu (str. 86).

e Str. 113 uvadi autorka ptehlednou praktickou tabulku vybranych prezentovanych
vyzkumt. Je dobfe si uvédomit relativné nizké pocty nékterych skupin sledovanych
déti a to predevsim v souvislosti s vahou vyvozovanych zaveért.

¢ Vnimam jako pfinosné zminit vyznam depresivniho rodi¢e ve vztahu k rodicovskym
konfliktiim a jejich dopadu na détsky vyvoj.

e Na str. 146 bych doporucovala uplatnit pii interpretaci vysledki téz Gleasonovu
,»Leorii mostu® pii interpretaci vyzkumnych vysledki.

e Retrospektivni vyzkum skupiny vysokoskolaki uz zkresluje vysledky specifickou
pozici vysokoS§kolakti ve spole¢nosti a problém retrospektivniho pohledu vidim
s veskerym respektem k Ijzendoornové nazoru az jako druhé diskutabilni téma (str.

169).

Dotazy oponenta k obhajobé habilita¢ni prace (pocet dotazi dle zvaZeni oponenta)

1. Zda by autorka mohla vice pohovofit o jednotlivych popisovanych modelech
zminénych na str. 64, zvlasté pak o modelu ,,paralelnim®.

2. Obecna namitka k n¢kterym uvadénym vyzkumiim je ta, Ze jinak se o rodinnych
konfliktech vypovida do dotaznikti a zcela jina je jejich realita v rodinném Zivoté. Jaky
ma na tuto namitku nazor autorka?

3. Autorka uvadi na str. 31 uzite¢nou analyzu faktorii posilujicich resilienci déti, mohla
by toto téma zminit v rAmci obhajoby obsahleji?

4. Mohla by autorka vice objasnit, co je minéno ,, agresivni verbalni chovani matky a



otce (méfeno prenatalné)*
5. Nastr. 130 autorka ptekvapivé interpretuje generove specifické chovani ,, tradi¢nim ,,

wev

spole¢nosti dosud plati?

Zavér

Celkové lze shrnout, Ze piedloZena prace je jisté pro Ceskou republiku velmi piinosné a
potiebnd. Vystupy z ni vyuzije nejen psychologickd odbornd spole¢nost, ale i rtizné dotcené
profesni skupiny, pracujici s détmi a dospivajicimi. VySe uvedené ptipominky nijak nesnizuji
jeji hodnotu.

Predlozeny text hodnotim kladné a doporucuji ho jako podklad k dalSimu habilitacnimu

Fizeni.

Habilitacni prace Mgr. Lenky Lacinové, Ph.D. ,,Déti a konflikt mezi rodici ve vyvojové

perspektivé“ spliiuje poZadavky standardné kladené na habilitacni prdace v oboru vyvojovd

psychologie na MU.

V Praze, dne 28.3.2011 doc. PhDr. Lenka Sulova, CSc.



