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Oponentsky posudek prace

Na tvod svého posudku bych chtél zdiraznit, Ze titul ,,docent™ oznacuje (alespon dle
mého minéni) hodnost védecko-pedagogickou. Ugelem habilitaéni prace je tedy mj. prakticky
predvést, Zze uchaze¢ je schopen jak samostatné védecké prace na vysoké urovni, tak jeji
pedagogicky presvédcivé (tj. pfedevsim jasné a srozumitelné) prezentace. K nezanedbatelnym
pozadavklim patii samoziejmé 1 kultivované formalni vypracovani textu. Pfi hodnoceni prace
jsem se tedy soustfedil na tato pravé uvedend kritéria, pficemz jsem ovSem na kritéria

obsahova kladl vahu vétsi neZ na kritéria formalni.

Prace Computer Processing of Czech Syntax, kterou k habilitacnimu tizeni na Fakulté
informatiky Masarykovy univerzity v Brné pfedlozil RNDr. Ale§ Hordk, Ph.D., se fakticky
sklada ze ctyf viceméné samostatnych studii (New Language Resources and Tools, Czech
Syntax Analyzer, Transparent Intensional Logic as a Way to Semantics a Application in
Dialogues — the Electrical Power Systems Simulation), doplnénych o kapitoly takiikajic
podptrné — predmluvu (Preface), obsah (Contents), ivod (Introduction), zavér (Conclusions
and Future Directions), seznam pouzité¢ literatury (Bibliography) a stru¢nou anotaci
(Annotation). Néavaznost ,.hlavnich* kapitol (vySe uvedenych samostatnych studii) je dosti
volna, jde spiSe o samostatné studie k jednotlivym tématim, habilita¢ni spis byl tedy ziejmé
pojat v zasad¢ jako kumulativni, tj. jako souhrn témat, kterym se uchaze¢ za dobu svého
védeckého piisobeni vénoval, nema vSak tento charakter plné — zejména nejde o soubor praci
jiz publikovanych. VSechny tyto kapitoly jsou pojaty jako popis projekta, které uchaze¢ o
habilitaci vedl nebo ve kterych alesponn pusobil jako vedouci védecka osobnost. Pro
recenzenta z toho vyplyva ponékud tézky ukol rozpoznat, kolik z popsanych vysledki vzniklo
bezprostfedni a samostatnou védeckou praci uchazece, na kolika znich se podilel ve
spoluautorstvi a na kolika z nich se podilel viceméné ,,pouze ideové a manazersky: snazil

jsem se toho — snad uspésné — dobrat jak na zaklad¢ jistého ptehledu o uchazecové dosavadni



védecké draze, tak srovnanim textu s autory bibliografickych odkazi. V dal§im textu posudku
se soustfedim pouze na ty casti (kapitoly ¢i podkapitoly), kde jsem dohledal autenticky osobni

védecky pfinos.

V kapitole 2. New Language Resources and Tools, ktera popisuje jazykové zdroje a
nastroje VerbalLex (slovnik valen¢nich rdmci ceskych sloves), VisDic (editor lexikalnich
databazi typu WordNef) a platformy zaloZzené na technologii DEB (Dictionary Editor and
Browser, tedy platformy na kompilaci a prohlizeni slovnikil) je origindlnim pfinosem
uchazece piedev§im implementace nastroje VisDic, jehoz prvni puvodni verzi vytvofil sice
jiny autor (T. Pavelek), ale uchaze¢ tento nastroj zcela prepracoval a vyrazné vsestranné
zlepsil jeho parametry, a to tak, Ze jeho verse VisDic-u byla néasledné pouzita v projektu
Balkanet financovaném Evropskou unii a jehoz verzi DebVisDic lze v soucasné¢ dob¢
povazovat za standardni ndstroj pro tvorbu a udrzbu databazi typu WordNet v celosvétovém
métitku (pouziva se pro budovani WordNet-U pro fadu jazyki: pro slovenstinu a rustinu, ale
také pro 10 bantuskych jazykli a pro afrikaans v JAR, pro nepalStinu, ¢instinu a 1 dalsi
jazyky).

Pro diskusi pfi prezen¢nim habilitaénim fizeni bych navrhl, aby uchaze¢ podrobnéji
vysvétlil topologii syntaktické struktury na obr. 2.5 v této kapitole, konkrétné pro€ je zde tak
napadny rozdil mezi hierarchi¢nosti jmennych frazi (np) a plochosti fraze verbalni (clause):

¢im je tento rozdil motivovan?

Zasadné originalni pfispévek uchazece lze nalézt v kapitole 3. Czech Syntax Analyzer,
kde jsou popsany navrh, implementace a empirické vysledky tabulkového analyzatoru pro
cestinu, jenz je schopen na vystupu poskytovat jak slozkové, tak zavislostni struktury (z
tohoto pohledu jde o jediny nastroj takového druhu pro cestinu). Na rozdil od vysledki
popsanych vyse (v textu o kapitole New Language Resources and Tools), je zde autorstvi
uchazecCe jiz od pocatku praci jedinecné a nesdilené; jeho kvalitu (resp. kvalitu prace
uchazece) pak ukazuji zdveérecné pasaze, v nichz je provedeno srovnani s dalSimi analyzatory

cestiny, které vyzniva veskrze pozitivng.

Podobné originalni prace uchazece jsou popsany v kapitole 4. Transparent Intensional
Logic as a Way to Semantics, kde se po dosti stru¢ném tivodu do transparentni intenzionalni
logiky P. Tichého (pfipadn€é po rozpracovani P. Materny) popisuje uziti transparentni
intenzionalni logiky pro formdlni vyjadfeni vyznamu (vét) pfirozeného jazyka, konkrétné
cestiny. Pro tyto ucely uchaze¢ vytvofil experimentalni systém analyzy vét Cestiny, ktery je v
podstaté rozSifenim syntaktického analyzatoru popisovaného v pfedchozi kapitole o pieklad
vysledku syntaktické analyzy do transparentni intenzionalni logiky. Systém pfitom vyuziva i
nastroju popsanych v kapitole 2 (zejména VerbaLex k analyze slovesnych skupin na zakladé¢

valence sloves). Jde o velmi komplexni problematiku, takZe jak navrh, tak implementace



systému byly jist¢ velmi naro¢né a vysledek, byt’ jde o systém experimentalni, ktery zdaleka

nepokryva celou Cestinu, 1ze povazovat za velmi cenny, a to i v mezindrodnim srovnani.

Kapitola 5 Application in Dialogues — The Electrical Power Systems Simulation
predstavuje motivaci, postupy i1 vysledky, které jsou zaméteny pon€kud jinym smérem nez

predchozi kapitoly, a ze svého posudku jsem se jeji hodnoceni proto rozhodl vynechat.

V z&véru podrobnéjsiho piehledu prace jest¢ zminim sekci Bibligraphy, ktera je na
jedné strané piiméfené rozsahld a reprezentativni, na druhé strané se mi ale zda byt na
ne¢kterych mistech zpracovana bez patficné forméalni péce — formét jednotlivych
bibliografickych zdznami neni jednotny (napf. autofi citace [HS00] jsou uvadéni jako Ales
Horak and Pavel Smrz, autoti [HS03] jako A. Horak and P. Smrz apod.) a obsahuje 1 chyby
veéene, neékteré ziejme vzniklé nedostatkem formalni pozornosti (napt. v zaznamu [NM04] se
ziejme nejedna o Kluwerovu akademickou hospodu, ale o znamé védecké nakladatelstvi), jiné
ale opravdu zarazejici — zde se mi jedna zejména o pfipsani hlavniho autorstvi (a vlastné
jediného — spoluautofi nejsou jmenovité uvedeni) Slovniku spisovného jazyka ceského,
zakladniho dila ceské lexikografie, Janu Petrovi, zmateny je ovSem cely zdznam [P+02]
(vydavatel, potfadi vydani, rok, ...). Nejasny je i udaj na str. 56 prace (tj. v kap. 2), kde se
pocet hesel tohoto slovniku udava ¢islem 180 000, coz je v rozporu s udaji uvedenymi ve
slovniku samém (kde se hovoti o 192 000 hesel); na druhé strané velmi ocenuji ,,narovnani‘
(na téze stran¢) udaji o poctu hesel Prirucniho slovniku jazyka ceského, kde je v praci
uvedeno dosti presné ¢islo 200 000 hesel, oproti udajim ze samotného slovniku, kde se
v doslovu uvadi 250 000 hesel.

Jako komentar k habilita¢ni praci RNDr. Alese Horaka, Ph.D., bych nejdiive dodal, ze
si z védeckého hlediska nejvice cenim podrobné zpracovani tématu automatického pfevodu
(podmnoziny) ¢eskych vét do formalismu transparentni intenzionalni logiky (tj. obsah kap. 4)
a ze v podstaté jiz podrobné zpracovani této tématiky bych povazoval za dobré a vhodné
habilita¢ni téma, jistym zptisobem bych dokonce mozna osobn¢ dal prednost tomu, aby prace
meéla jedno takto vyhranéné a vyrazné zaméteni a téma, navic v jasné a nedvojznacné podobé
vyhradniho a do hloubky podané¢ho zpracovani uchazecem. Ani v predlozené¢ podobé vsak

nemam k pfedloZené praci namitky, podle mého nazoru ji Ize pln€ uznat za habilitacni spis.

Kromé posouzeni vlastni prace jsem si vzhledem k tomu, Ze (jak jsem uvedl na
zacatku posudku) povazuji titul ,,docent™ za titul védecko-pedagogicky, u pracovnikt Fakulty
informatiky MU vyzadal 1 informace o dosavadni pedagogické Cinnosti A. Horaka, z nichz
vyplynulo, ze se takovou ¢innosti zabyva dlouhodobé a uspésné: vyucuje na FI MU dva
predméty, uspésné vedl a vede bakalatské a magisterské prace a v poslednich nékolika letech

pusobi i jako Skolitel-konzultant pti studiu postgradualnim (doktorském).



Dotazy oponenta k obhajobé habilita¢ni prace (pocet dotazi dle zvaZeni oponenta)

1. MiZete podrobnéji vysvétlil topologii syntaktické struktury na obr. 2.5 v této
kapitole, konkrétné pro€ je zde tak napadny rozdil mezi hierarchi¢nosti jmennych frazi (np) a

plochosti fraze verbalni (clause): ¢im je tento rozdil motivovan?

Zavér

Jako své celkové o stanovisko tedy pfedkladam habilitaéni komisi konstatovani, ze
uchazec o habilitaci na Fakulté informatiky Masarykovy univerzity RNDr. Ale§ Hordk, Ph.D.,
pfedloZenou praci dokazal svou védeckou kvalifikaci a svou dosavadni ¢innosti na Fakulté
informatiky Masarykovy univerzity také své pedagogické schopnosti, jinymi slovy,
habilitacni prace AleSe Hordka ,,Computer Processing of Czech Syntax and Semantics*
splituje pozadavky standardné kladené na habilita¢ni prace v oboru Informatika.
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