Priloha 6: Posudek oponenta habilita¢ni prace

Masarykova univerzita

Fakulta Fakulta sportovnich studif

Habilita¢ni obor Kinantropologie

Uchazec PhDr. Piotr Olesniewicz, Ph.D.

Pracoviste prorektor Vysoké Skoly rizeni, Wroclav, Polsko

Habilitac¢ni prace School tourism as a form of participation in physical education
Oponent doc. PaedDr. Janka Perackova, PhD.

Pracovisté FTVS UK Bratislava

Text posudku:

V suicasnej dobe, dobe uplatnovania reforiem v $kolstve, v dobe zmien socialneho
Zivota spolocnosti, ktory sa odraza aj v socialnom Zivote Ziakov Skoly sa vyZaduje od
ucitel'ov, aby sa neustale zamyslali, analyzovali, hodnotili a korigovali svoje p6sobenie
vo vychovno-vzdelavacom procese atento skvalitiiovali nielen kvoli sebe, ale hlavne
kvoli Ziakom, pretoZe ciele na vyucovanie sa vzidy musia vytycovat na zaklade stavu
svojich Ziakov. Ked' sa niekde povie inovacia vyucovacieho procesu, obycajne sa to
premietne do zavadzania informacno-komunika¢nych technolégii do vyucovania.
V Skolskej telesnej vychove sa to nevyluCuje, no kazdy si uvedomuje, Ze tu ide
o ¢innostné vyucCovanie ainovacia viiom, vdneSnej dobe pohodlnej mladeze, musi
smerovat k motivacii, k vytvaraniu a udrZiavaniu zaujmu Ziakov o telovychovné aktivity,
ktoré Ziakom vyucovaci proces ponuka.

Jednou z moznosti je aj turizmus, ktory je organizovany Skolou v réznych, menej
beZnych, organizatnych formach. Poznatky na tito tému ndm ponuka predkladana
habilitatna praca pana Piotra Ole$niewicza, Ph.D.

Habilita¢na praca je vo forme vedeckej monografie, ktora bola pred vydanim
recenzovana tromi posudzovatel'mi, ¢im sa pre mna zjednodusSilo hodnotenie formalne;j
stranky prace.

Praca je napisana na 197 stranach. Strukttira prace kopiruje $truktiru vedeckej
prace, no chyba v nej podstatna kapitola a to je ciel, hypotézy a tlohy pre tito vedecku
pracu. Posudenie splnenia ciel'a, potvrdenia alebo vyvratenia hypotéz a posudenie
splnenia tloh nie je z mojej strany mozZné.

MoéZem sa vyjadrit ku kvalite napisanej prace a aj k aktualnosti rieSenia témy.
Zavadzanie niecoho nového, alebo inak ako bolo doposial, aby to bolo moderné,
podnetné, zaujimavé azvySilo atraktivnost pre Ziakov adosiahlo aj skvalitnenie
vyucovacieho procesu na zaklade vedeckych poznatkov ziskanych z prieskumov je aj
obsahom tejto prace arieSenou otazkou si mozZnosti turistiky v Skole ako sucasti
telesnej vychovy v povinnom aj nepovinnom vyucovani, d’alej priprava Studentov
Akademii Wychovania Fizycznego pre potreby vyucovania tohto obsahu a predstavy
ziakov pol'skych S§ko6l o osobnostnych vlastnostiach ucitela, ktory by mal Skolsky
turizmus vyucovat a tiez Struktura ich vol'nocasovych aktivit. Kazda praca, ktora prinasa
novost, progresivnost’ a profesionalitu s vplyvom na rozvoj Ziaka, na prepajanie obsahu
vyucovania so Zivotom, ktory bude po skonceni Skoly beZnym Zivotom Ziaka (potom uz
dospelého jedinca) je aktudlna a v pedagogickej literatire vitana.



Praca je napisana v anglickom jazyku a vd’aka prekladatel'skej firme AD VERBUM a
Iwone Kresak je to prijemné citanie sjasnou Stylistikou. Tato monografia je kvalitne
napisana a vyuziva 79 literarnych pramenov, ktoré su v nemeckom, anglickom,
talianskom a hlavne v pol'skom jazyku, ktory je materinskym jazykom predkladatela
habilitatnej prace. Kazdy literarny pramen, ktory je citovany v texte prace a uvedeny ako
skrateny bibliograficky odkaz v poznamke pod ciarou je aj v zozname bibliografickych
odkazov. Zapisana citacia, ktora predstavuje pouzitie sekundarneho informacného
zdroja je trochu zvlastna, nie priamo v texte, z ktorého diela to je, ale odkial je citacia sa
dozvedame az z citacie pod cCiarou (tyka sa to autorov: Bar and Dolinski, Przectawski,
Lobozewicz, Hunziker and Krapf, Bernecker). Literdrne pramene zaznamenané v
bibliografickych odkazoch avyuZivané vpraci su obsahovo vhodné azc¢asového
hl'adiska postihuji najnovsie poznatky, pretoze vacsina pramenov je zrokov po roku
2000.

V prehl'ade rieSenej problematiky sa mi v 2. kapitole o turizme v Skolskych
programoch Ziadalo mozno viac vysledkov z vedecky podobnych prac alebo priklady
dobrej praxe.

Tretia kapitola, ktora pojednava o metodike je absolitne nepostacujica. Ak by
bola tato kapitola dokladne prepracovana, nielen ako teoreticky vstup pre vyuZivané
metddy ziskavania vyskumnych udajov, potom by nemuseli byt stale opakované udaje
o vyskumnych sudboroch, o sledovanych charakteristikach, pretoZze niekde to bolo
mattce. Citatel potom nevie, kol'ko stiborov bolo vlastne vo vyskumoch vyuzZitych, ¢i je
to ten isty stibor, alebo ide o iny stbor. (Cim sa li3i stibor zo strany 80 oproti siboru zo
strany 1517). (Sabor 114 Studentov zo str. 41 st z prvého ro¢nika AWF, ktori absolvovali
30 hodin kurzu turistiky a vykonali skasku, subor 125 Studentov zo str. 72 su z prvého
ro¢nika druhého stupna AWF, ktori absolvovali 30 hodin kurzu turistiky a vykonali
skasku. Pytam sa: ,Kedy je kurz turistiky? Naozaj ide o dva rozdielne stbory? ). Ktory
subor bol pre ziskanie jednych udajov, ktoré subory boli pre ziskanie inych udajov,
chyba mi celd postupnost a organizacia vyskumu, celé znenie dotaznikov vyuZitych vo
vyskume.

Autor sa krieSeniu danej témy postavil kreativne a popisuje ju z ré6znych uhlov
pohl'adu, Co je na jednej strane pozitivne, ale na druhej strane sa potom vel'mi opakuju
dané skutocnosti (napr. stadle opakovania idajov o vyskumnych siborov, uz som pisala,
Ze to malo byt v kapitole metodika, d'alej tie isté opakujice sa udaje - tabulka 1
a obrazok 41, tabul'ka 2 a obrazok 43, identické obrazky - obr. 14 a 21, obr. 16 a 22,
sledované pozitivne a negativne charakteristiky ucitel'a Skolského turizmu sa opakujd na
stranach 81, 133, 169). Autor dospieva k tym istym vysledkom, len st napisané trochu
inymi slovami. Autor zuzitkoval ziskané udaje, priCom raz ich prezentoval v tabul'kovej
forme s absolitnymi hodnotami ziskanych bodov, inokedy v grafoch v percentach, alebo
hodnotach medianu, no konecny vysledok je stale rovnaky, ¢o sme sa dozvedeli uz
v prvej vysledkovej kapitole, to ndm autor potom potvrdzuje v d’alSich kapitolach.
Podkapitola 4.4 prinasa nieCo nové.

V podkapitole 4.2 autor porovnava neporovnatelné. Ako sa moZe porovnavat
vyznamnost predmetov pre Studentov jedného Studijného programu (AT)
s vyznamnostou Uplne inych predmetov pre Studentov druhého Studijného programu
OLT?

Podkapitola 4.6 je absolutne zbytoCna, pretoZe vSetky informacie su znovu
interpretované v podkapitole 4.7 len vtrochu zmenenom (zva¢Senom) vizualnom
zobrazeni avysledky su trochu inak verbalne prezentované, ale tie isté. Nazov



podkapitoly 4.8 podl'a miia nezodpoveda obsahu kapitoly. Cast z nej (str. 151-155) mala
byt sucastou metodiky (v charakteristike sudborov), dalSia cast je Struktira
vol'noCasovych aktivit, priCom je tam v poloZkdch minimalne zistovanie toho, Co je
obsahom vyskumu, ato Skolska turistika. Niektoré poloZzky si nejednoznacné a
pochybujem o spravnych odpovediach zobrazenych na obr. 78 a79. Ako méa Ziak
odpovedat na otdzku, ked’ bol v zahranici pri mori alebo v zahranici v horach , ked’ su
tam len moZnosti: - vzahranic¢i, - v pri mori, - v horach. Preco je tam zaradena tato
podkapitola, aky vztah ma vacsia cast podkapitoly k plneniu rieSenia monografie -
Skolsky turizmus ako forma participacie v telesnej vychove?

V praci je tazko najst nejaka gramaticku chybu, ale najde sa niekol'’ko preklepov a

tu pisSem aj niektoré d’alSie chyby, ktoré sa v praci vyskytuju:

e Str. 36 - twice a week (2 school lesson hours - ¢o je nezmysel) - staci (2
lessons).

e Namiesto pedagogical apprenticeship vyuZivat slovné spojenie teacher
training, alebo teaching practice, ¢o znamena pedagogicku prax tak, ako ju
my pozname.

e Ak sa veta zac¢ina ,On the other hand...“, tak niekde predtym sa musi veta
zacinat' ,,On the one hand....“ ide o idiomatické vazby, ustalené spojenia.

e Str. 63 a66 - vnazve obrazka je chyba, namiesto skratky OLT je tam
skratka LTO a tiez je tato chyba aj v texte na str. 68.

e Str. 69 - nestuhlasim stvrdenim v strede strany, Ze motivom volby
Specializacie Studia pre Studentov Active Tourism je toto vyjadrenie: ,They
(students of AT) prefer conducting active torism and the role of tour
leaders”, ked' obrazok 9 jasne deklaruje nieco iné (tour leader iba 5%, no
prilezitosti k navStevam Eurdpy a sveta su 28%)).

e Str. 116 subor ma tvorit pocet 102 nie 103 pretoZe je to 60+42=102. Je to
ten isty subor ako v podkapitole 4.7 str. 124?

e Str. 120 - na konci 1. odseku je potrebné zvyraznit a dodat k slovicku
higher (Ze zaujem o turistiku v hodinach telesnej vychovy je vyssi), Ze vSak
stale neprevysSuje zaujem muZov o Sportové zameranie vyucovacich hodin,
pretoZe v nadvaznosti na prvu vetu odseku by sa mohlo zdat, Ze je vyssi
ako zaujem o hodiny so Sportovym zameranim.

e Str. 135 obr. 66, str. 137 obr. 68 - diskrepancia v ndzve obrazka ajeho
oznaceni na obrazku - vnazve obrazka ide o ziakov z 3. rocnika,
v oznaceni na obrazku je, Ze su to Ziaci z 1. ro¢nika.

e Tiez sa mi zda zvlaStne, Ze sa zrazu na str. 137-140 zjavia akési
odmietnutia hypotéz, ked’ Ziadne neboli vytycCené.

e Podkapitola 4.8 hovori Uplne o niecom inom a zrazu (na str. 164 a d’alej)
sa tam zjavia na obrazkoch 86 a dalSich korelacie, pricom nie je zrejmé
aké udaje sa vzali do korelacie (tie zo stran 126-132, ¢o je podkapitola
4.77).

Autor v praci ponukol nové poznatky, nové vychodiska pre d’alSie vyskumy, ako
v zaveroch naznacuje, a dufam, Ze tento oponentsky posudok mu poméze pozriet sa na



spracovanie aj z pohl'adu inych citatel'ov a zamerat' sa aj na poziadavky, ktoré som tu
prezentovala ako urcité pripomienky alebo chyby.

Za najvacsie pozitivum prace povaZujem zavery, ktoré su excelentne napisané

asvedCia ovybornej schopnosti zvyraznenia podstatného, poukazanie na detaily
vyskumu, ale v konetnom dosledku k zovSeobecneniu azdorazneniu prinosu tohto
vyskumu.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace

Otazky pre autora:

S ktorou definiciou turizmu a turistického pohybu (WTO - str. 21, Przectawski -
str. 21, The International Academy of Tourism at Monte Carlo - str. 26) sa
stotoZnujete najviac a preco?

Studenti uvadzali nespravne odpovede (str. 51 a52) ohladom povinnych
dokumentov k organizacii vyletov a tiez, kto moZe byt koordinatorom vyletov. Su
im tieto skutoCnosti vysvetlované na vyucovani v obsahu predmetu ,Kurz
turistiky” a st aj poZiadavkou na skusSku z tohto predmetu? Odkial’ mali vediet
spravne odpovede?

Je to pravda a ak ano ako si vysvetl'ujete, Ze 42% zo Studentov navstevujucich
Studijny program ,Active Tourism - AT“ nevykondavaju Ziadnu turistickd aktivitu
ako to uvadza obrazok 117

Dostavaju absolventi AWF nejaky certifikat, Ze st opravneni byt koordinatorom,
turistickym sprievodcom, turistickym vodcom, trénerom alebo inStruktorom
turistiky? Cim vlastne sd z tychto moZnosti, ktoré boli zahrnuté aj do otazky,
ktorej polozky su na str. 51 text pod obrazkom 4, resp. strana 108 text pod
obrazkom 477

Pozitivne a negativne charakterové vlastnosti ucitel'a, ktory bude viest hodiny
Skolského turizmu boli prezentované z vyjadreni Ziakov a Ziacok strednych $kol
aj z vyjadreni Studentov AWF. Neporovnavali Ste tieto vyjadrenia s vyjadreniami
zinych pedagogickych vyskumov na pozitivne anegativne charakterové
vlastnosti ucitel'a vo vSeobecnosti resp. ucitel'a telesnej vychovy. Myslite si, Ze by
tam boli vel'ké diferencie?

Vel'mi ma tesi, Ze som sa zoznamila s touto pracou.

Zavér

Habilita¢ni prace PhDr. Piotra Ole$niewicze, Ph.D. ,School tourism as a form of
participation in physical education” splituje poZadavky standardné kladené na
habilitacni prace v oboru Kinantropologie.

V Bratislave  dne: 30.9.2012 doc. PaedDr. Janka Perackova, PhD.



