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: . Hodnotenie kvality vysokych skol
ARRA Akredita¢nou komisiou

Zakon 131/2002 Z.z. §§ 81 — 87 Externé hodnotenie

Komisia
= Poradny organ vlady = NIE nezavisla autorita:
= Jediny rezort so statnym nie nezavislym regulatorom
= Len afiliovany clen ENQA
= 23 clenov + 240 clenov pracovnych skupin
= Konflikt zaujmov = 82% c¢lenov su zamestnanci
akreditovanych VS

Ciel = Akreditacia studijnych programov

" Komplexna akreditacia vysokych skol




. Hodnotenie kvality vysokych skol
Akreditachou komisiou

Zakon 131/2002 Z.z. §§ 81 — 87

Metodika

Proces

Vylucne akademickeé indikatory bez relacie k
potrebam trhu prace

Zostavovana ad hoc s nedostatocnou kontinuitou
Nizka naroc¢nost , len narodny benchmark,
Konsenzus s hodnotenymi

Niektoré indikatory nad ramec zakona

Opakovany zber pravidelne poskytovanych udajov
Vyznamna miera subjektivheho rozhodovana po
navsteve na mieste

Formalny: ~ 4800 studijnych programov za ~ 16
mesiacov 262 clenov = > 200 stran za 24 hodin




: . Hodnotenie kvality vysokych skol
ARA Akredita¢nou komisiou

Zakon 131/2002 Z.z. §87a

Interné systémy zabezpecenia kvality
Vysoka skola

Musi mat:

" vypracovany,

= zavedeny,

" pouzivany,

" funkcny a

= podrobnejsie upraveny na podmienky jednotlivych sucasti
vysokej skoly

vnutorny systém kvality




' J Hodnotenie kvality vysokych Skol ARRA

Pravna forma = Obcianske zdruzenie, clenovia nie aktivni
akademicki manazeéri

Ciel ® Znizovanie miery informacnej asymetrie
medzi Skolami a spolo¢nostou
(potencialnymi zakaznikmi)

" Pomoc pri rozhodovani sa pre studium na
konkrétnej Skole/fakulte.

= Iniciacia sutazivosti medzi vysokymi
skolami a tym aj pozitivhe zmeny v
slovenskom vysokom skolstve.




; J Hodnotenie kvality vysokych skol ARRA

Data z verejnych a overitelnych zdrojov = nespochybnitelné zdroje!l!l
Kritéria zamerané na intenzitu vykonu, nie na jeho sumu

Principy a metodika

= vzdelavanie, 4 indikatory
= atraktivita studia, 5 indikatorov
= vyskum, 3 indikatory
* doktorandské studium 5 indikatorov
= grantova Uspesnost. 3 indikatory

Uroven fakulta,

Vsetky fakulty verejnych vysokych skol, sukromné len so zverejnenymi
udajmi

11 charakteristickych skupin fakult

Ukonceny minimalne jeden vzdelavaci cyklus na 1. stupni vzdelavania
Relativna stupnica, benchmark je najlepsia fakulta v skupine v danom roku
Hodnotenie na ro¢nej baze, metodika konzistentna v case

Nezavisla od hodnotenych



. d Vysledky a dopady hodnotenia kvality
AN vysokych kol na Slovensku

= AK navrhuje, minister rozhoduje
= Komplexna akreditacia 2015:
= 13 univerzit
Dopady AK = 7 navrhov na zmenu statusu
= Sukromné zatial neukoncené
= Akreditacia Studijnych programov: - cca 1000 programoy,
> ~ 4800
" Habilitacie + inauguracie: naj-negativum KA: celostatne tzv.
minimalne kritéria
= Zaradenie vysokej skoly:
= Univerzitna vysoka skola
= Odborna vysoka skola
= Nezaradena vysoka skola
= Zakon 131/2002, §85, ods. 2 = zakonom definovany
podvod!!!!

Vysledky AK




. J Vysledky a dopady hodnotenia kvality
AR vysokych skol na Slovensku

Dopady AK NEGATIVA

[ Statny paternalizmus + egalitarska politika + absencia efektivnosti =
pocit bezpecia + lahostajnost + necitlivost + ignorancia

J Narodna legislativa + Statne rozhodnutia = lahka eliminacia

akreditacie
VYSLEDNY STAV

= Homogénna, nediferencovana a nediverzifikovana
monokultura vysokych skol tzv. univerzitného typu

= Chybajuci pocit konkurencie/ohrozenia

= Egalizované vysoké skoly vacsinou priemernej a nizsej kvality

" |gnorancia trhu prace a externych partnerov vobec

= Necitlivost voci spolo¢nosti a jej potrebam

> = REZIGNACIA




: J Vysledky a dopady hodnotenia kvality

AR vysokych skol na Slovensku
REZIGNACIA NA POZICIU (POVINNEHO) PRISPIEVATELA K
ROZVOJU SPOLOCNOSTI

Spotreba verejnych prostriedkov bez dostatocnej produkcie
verejného dobra (absolventi pre trh prace, uzitocny vyskum)
Nie zriedlo novych myslienok, nie ,motor” rozvoja spolocnosti
Nie svedomie spoloCnosti

Ziadny vodcovsky potencial (leadership), lidrami su politici a
podnikatelia

Ziadna spologenska autorita

Ziadna indpiracia

Nizka atraktivita

Ziadna sebareflexia, zretelna pohodlnost a lahostajnost
Priznaky transformacie na ,, diploma mills“




: J Vysledky a dopady hodnotenia kvality
A4 vysokych skol na Slovensku

REZIGNACIA NA POZiCIU (POVINNEHO) PRISPIEVATELA K
ROZVOJU SPOLOCNOSTI

Thomas Hobbes, Leviathan, 1651:

»AK uznavame, ze univerzity predstavuju zriedla
obcianskej a moralnej nauky z ktorych kazatelia a
vidiecka slachta cerpaju svoju silu, aby ju sirili medzi l'ud,
mali by sme urcite venovat mimoriadnu pozornost tomu
aby tieto zriedla zostali Cisté, nezakalené neznabozskymi
politikmi, ¢i ovplyviované zlymi duchmi.”




1 Vysledky a dopady hodnotenia kvality

vysokych skol na Slovensku
Vysledky ARRA

11 hodnotiacich sprav v suvislom rade
KazdoroCne Strukturovana informacia pre zaujemcov o studium o
aktualnej kvalite fakult
Kazdorocné hodnotenie vyvoja v systéme a jeho trendy
Dodatocné materialy strategického charakteru:
= Klasifikacia vysokych skol 2009: porovnanie |I. komplexnej
akreditacie a ARRA hodnotenia vysokych skol
= Vyvoj vzdelanosti v SR 2008 — 2012 a jeho dopad na trh prace
= Vedecka Spicka SAV (2011) a UK (2012)

Dopady ARRA

= Akceptacia vysledkov zo strany vysokych skol

= Akceptacia posobenia zo strany spolocnosti

= Ticha akceptacia pbsobenia zo strany statnej spravy
" Finan¢na vycerpanost ARRA




. J Vysledky a dopady hodnotenia kvality
AR vysokych skol na Slovensku

Dopady ARRA

».....ARRA by sa nemala porovnavat so svetovymi hodnotiacimi

agenturami, ale hlavne by mala reSpektovat slovenské pomery
vo vysokom skolstve....”

,...Nebudeme sa necinne prizerat a nadalej

tolerovat poskodzovanie dobrého mena nasej institucie, ktoré sa
premieta do negativneho postoja verejnosti k ....... , hepriaznivo
ovplyvnuje zaujem uchadzacov o studium u nas a

nasledne hospodarsky poskodzuje fakulty....”




@ J Stav kvality vysokych skol na Slovensku
ARA




(’EB ] Stav kvality vysokych skél na Slovensku
ARA

OBCANIA SA ROZHODLI




: Prijimacie konanie
QA (Denné + Externé studium)

Azademic Rankiry sred Rating Agarey

90,000 = Prihlaseni
I Prijati
80,000 - 76369 [ Zapisani
af@=Plan
70,000 - af@®=\ek 19 rokov
63 394
60,000 1 58 659
50,000 -
— 33%
40,000 - |
37 938
30,000 -

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014



. Zapisani studenti
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ARA

Studentska emigracia
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m ] Stav kvality vysokych skél na Slovensku
ARA

STAT VAHA
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1 Stav kvality vysokych skol na Slovensku
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m ] Stav kvality vysokych skél na Slovensku
ARA

UNIVERZITY

?




m ] Stav kvality vysokych skél na Slovensku
ARA

UNIVERZITY MLCIA!

AJ STUDENTI MLCIA!
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Akademicka rankingova a ratingova agentira

Otvoreny Europsky priestor = MOBILITA
LUDSKY POTENCIAL/KAPITAL + FINANCNY KAPITAL + TOVAR + SLUZBY

Narodny vzdeldvaci systém

1)Prestat rozliSovat eurdpske, Ci akékolvek medzindrodné dimenzie
a domace pomery ako dva rozdielne priestory vyvolavajuce a
umoznujuce rozdielne konanie.

2)Redlne, nie len formdlne, zapojit vysoké skoly do vyvoja v EHEA,
prestat, spolu s ostatnymi relevantnymi $truktdrami (MSVVaS, AK
a pod.) s ignoranciou toho, ¢o sa deje v Eurdpe a vo svete.

opustit (pre mnohych ,,nadherni”) izolovanost
slovenskej akademickej komunity a odmietnut luxus
smrtiacej ignorancie vyvojovych trendov




Akademicka rankingova a ratingova agentira

Zakon 131/2002 2.Z., §87a
vypracovany, zavedeny, pouzivany, funkény a podrobnejsie
upraveny na podmienky jednotlivych sucasti vysokej skoly.

AK 21.9.2015:

w»Ciele stanovené dokumentom o vnutornom systéme
zabezpecenia kvality su realne a dobre definované. Vysoka
skola/Univerzita XY si uvedomuje svoje silné a slabé stranky a je
schopna kontrolovat kvalitu vzdelavacej a vedeckej prace a
prispievat k jej zlepseniu. Na zaklade hodnotenia kritérii KVSK-A1
az KVSK-A6 a kriterii KVSK-B1 az KVSK-B6 Akreditacna komisia
konstatuje, ze Univerzita XY ma v sucasnosti vyhovujuci vnutorny
systéem kvality a jeho uplatnovanie je na dostatocnej urovni.”



Zakon 131/2002 2.Z., § 85, ods. 2

Akademicka rankingova a ratingova agentira

§ 85
Preradenie vysokej skoly

(2) Ak univerzitnd verejna vysoka S$kola nespiiia podla
vyjadrenia Akreditacnej komisie podla § 84 ods. 4 pism. e) na
zaklade komplexnej akreditacie Cinnosti vysokej Skoly podmienky
podla § 2 ods. 14, ministerstvo vyzve vysoku Skolu, aby
neodkladne prijala opatrenia na odstranenie nedostatkov a do
jedného roka od dorucenia vyzvy podala spravu o ich vysledku.
Zaroven poziada Akreditacnu komisiu, aby zabezpecila overenie
vysledku opatreni kontrolou na vysokej skole. Ak vysoka skola
nedostatky neodstranila, ministerstvo predlozi vlade navrh
zakona, ktorym prestane byt univerzitnd vysokda sSkola zaclenena
medzi univerzitné vysoké skoly.



RELATIVNE ZMENY KVALITY UNIVERZIT
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