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LV tom kruhu nebes, ktery spind kolébku i hrob,
nepoznd nikdo zacdtek ¢i konec dob

a nepovi ti také Zddny filozof,

odkud jsme prisli a kam zajdem beze stop.

Omar Chajjam (1048-1131), persky basnik, matematik, astronom
a filozof. Je autorem ¢tyiversi rubdi, aforisticky zachycujicich filo-
zofické ideje, nabozenské nézory a zivotni pocity.

Citované (tyfver$i, stejné jako mnoha dalsi
z Chajjamovych zamysleni, souvisi s tématy, jimiz se
zabyvd antropologie. V naem pojeti je antropologie
védecka disciplina, kterd studuje lidsky rod (Homo)
a jeho dosud znamé druhy: Homo habilis, Homo
erectus, Homo sapiens. Zamétuje se na clovéka jako
jednotlivce, v§ima si jeho cetnych seskupeni (etnic-
ké skupiny, populace) a zahrnuje do svych vyzkumu
téz celé lidstvo. Na rozdil od kontinentalni Evropy,
ktera antropologii mnohdy poklada jen za prirodni
védu (morfologie ¢lovéka a porovnavaci anatomie
a fyziologie ¢lovéka a lidskych skupin), povazujeme
ji na Katedfe antropologie Prirodovédecké fakulty
Masarykovy univerzity v Brné, podobné jako antro-
pologové v anglosaském prostredi, za védu celostni,
sociokulturni i biologickou, integrujici poznatky pii-
rodnich a spoledenskych véd. Pomoci syntézy obou
pohledii se pokousime vysvétlit celistvost lidskych
bytosti a lidskou zku$enost z hlediska biologického
a sociokulturniho ve vSech ¢asovych udobich a na
vSech mistech, kde se dél vyvoj nasich predkt. Ackoli
antropologie objasnuje evoluci naseho druhu Homo
sapiens, pfesahuje svym rozsahem tento cil. Zkouma
hluboce nase predky (rané hominidy) a nejblizsi pii-
buzné lidoopy, zkouma prostiedi, ve kterém nas vyvoj

Slovo editora

probihal, a zaroven se vSeobjimajicim studiem nase-
ho chovani pokousi odhadnout nase budouci konéni
v ekosystému Zemé.

Na rozdil od Omara Chajjama se domnivame, Ze
o rodu Homo leccos vime, a soucasny stav pozndni
predstavime postupné v ,modulovych® u¢ebnich tex-
tech nazvanych Panordma biologické a sociokulturni
antropologie, které nakonec zahrnou latku bakalar-
ského a magisterského studia. Osnova kazdého z mo-
duld je obdobna: vlastni ucebni text, doporucena
studijni literatura, vykladové rejstitky dtlezitéjsich
jmen a pojmu, medailon autora, zaostfeni problému
(studie o aktudlnich teoretickych, metodologickych ¢i
empirickych inovacich v dané tematice), rozvolnéni
problému (uvedeni tematiky do $irsiho filozofického
nebo kulturniho rdmce).

Nevelky rozsah jednotlivych moduld, jakychsi
stavebnich prvki v podobé ucelenych témat kurzii
a prednasek, umozni snadno publikovat revidovana
a doplnéna vydani téch moduld, kde bude tieba rea-
govat na nové objevy a trendy oboru. Vznikaji tak
skripta nikoli ,,zkamenéld“ v jednom okamziku, ale
neustale ,,Zivé pulzujici®, skripta pruzné reagujici na
revalorizaci univerzitnich uc¢ebnich pland, uspokoju-
jici aktualni potieby spole¢nosti a studentil a vycha-



zejici vstfic zavadéni obecné platného kreditového
systému (na zakladé tzv. European Credit Transfer
System - ECTS), ktery umozni uéinnéjsi spolupra-
ci mezi jednotlivymi katedrami, ustavy a fakultami,
zlep$i orientaci studentt a zvy$i prihlednost na turov-
ni ndrodni i mezinarodni.

Texty jsou kolektivnim, editorem metamorfova-
nym dilem autortt z Masarykovy univerzity a z dal-
$ich Ceskych a zahrani¢nich instituci. V uvadéné
podobé predstavuji pouhy ,zku$ebni preprint®, kte-
ry bude po zku$enostech z vyuky a recenznim fizeni
vyrazné prepracovavan a doplilovan. Jiz v této chvili
véak editor vyjadfuje podékovani vsem spolupracov-
nikiim za jejich neoby¢ejnou vstticnost a velkorysou
snahu pfedstavit nejnovéj$i vysledky, z nichz mnohé
pochadzeji z jejich vlastnich, ¢asto jesté nepublikova-
nych vyzkumda.

Nésledujici ¢tyfversi Omara Chajjama, diky pou-
¢enim z biologické a sociokulturni antropologie, pfi-
jimdme bez vyhrad, jako dobry navod k uchovani
demokratického uspotadani spole¢nosti i Zivota na
nasi planeté:

»KdyZ s jednou plackou chleba vyjdes na dva dny

a s jednim douskem z puklé nddoby,

nac podtizen byt lidem mensim nez ty sdm

nebo nac slouzit lidem stejnym jako ty?“

Snad trochu ptispéji i tyto ucebni texty ...

Brno, fijen 2004

Jaroslav Malina
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Jaroslav Serych, Prozrazeny tanec, 1987, litografie, 25x18 cm.
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Pfi studiu vymfelych populaci na zékladé jejich
kosternich pozustatktl se snazime o takovou rekon-
strukci proporci téla zkoumanych lidi, ktera by se
priblizila jejich podobé zaziva. Nasim cilem je nejen
zjistit, jak se tyto vymfelé populace propor¢né lisi od
svych soucasniki, ale také srovnavat je s Zivou recent-
ni populaci, abychom védéli, jak se proporce lidského
téla méni v prabéhu casu.

Pfi studiu variability recentnich nebo vymftelych
lidskych populaci je nutné co nejobjektivnéji zachytit
velikost a tvar téla ¢lovéka. K tomuto tcelu byly vyvi-
nuty a detailné rozpracovany antropometrické meto-
dy.

Antropometrie je véda o méfeni lidského téla. Ma
velmi $irokou metodiku, jejiz nejvétsi vyhodou je
standardizace pouzivanych bodti a mér. Ta zajistuje
reprodukovatelnost, a tim i srovnatelnost riznych
antropometrickych vyzkumu lidskych populaci, stu-
dovanych badateli na celém svété. Ke zdaru téchto
vyzkumt slouzi co nejpfesnéj$ich definice antropo-
metrickych bodt, rozmért a techniky méfeni, pou-
zivané v mezinarodnim méfitku. Ke standardizaci
méteni prispiva téz pouzivani normovanych antropo-
metrickych nastroju.

1. Uvod

Antropometrii délime na somatometrii a osteome-
trii. Somatometrie se zabyva zachycenim tvaru téla
zivého ¢lovéka, osteometrie pak rekonstruuje propor-
ce téla clovéka na zdkladé rozméra jeho kosternich
pozustatka.

Tato skripta jsou zaméfena na osteometrii. Jejich
ucelem je podat prehled o standardizovanych osteo-
metrickych bodech a rozmérech. V prvni ¢asti, pojed-
néavajici o méfeni obecné, se ¢tenati seznami se zpi-
soby méfeni, standardizovanymi polohami kosti pti
méfeni, technikami méfeni a chybami, jichZ je nutné
se pfi méfeni vyvarovat. Ve druhém, nasledujicim
oddile jsou shrnuty a do ¢eského jazyka prelozeny
definice v8ech standardizovanych osteometrickych
bodt a rozméri, tak jak jsou uvedeny ve 4. vydani
ptirucky Anthropologie: Handbuch der vergleichenden
Biologie des Menschen editované Reinerem Knuss-
mannem, kterd vy$la v roce 1988 v nakladatelstvi
Gustava Fischera ve Stuttgartu v Némecku. Jedna se
predev$im o kapitolu 2. Osteometrie, zpracovanou
Gilinterem Breuerem. Pouziti materialt z vy$e uvede-
né knihy bylo autorce povoleno nakladatelstvim Gus-
tava Fischera.
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1.1. Z historie antropometrie

Vznik a vyvoj antropometrie souvisi se zdjmem
o tvar lebky a ¢etnymi pokusy o matematické vyjad-
feni jejiho tvaru. V 18. a 19. stoleti se koncentrovala
predevsim na metricky popis lebky. Zajem o antropo-
metrii vzrostl zejména proto, Ze byla povazovana za
prostiedek, jak zjistit ptibuznost mezi lidskymi sku-
pinami a vztah lidi a lidooptd. V této dobé se antro-
pologové zaméfili na rasové teorie a snazili se najit
rozdil mezi jednotlivymi etnickymi skupinami, ,,rasa-
mi“ Snazili se sklddat ,,rasy“ do vzestupného systému,
podobnou lidooptim. I kdyZ takovato schémata byla
populdrni a byla pfijimana jako nezvratny fakt, je
nutné zddraznit, ze néktefi badatelé je kritizovali,
napriklad James Cowles Prichard (1786-1848) v roce
1813 odmitl vSechny nézory, Ze ¢ernosi jsou spojova-
cim ¢lankem s opicemi. Hlavnim dtivodem, pro¢ byla
velikosti a tvaru lebky vénovana tak velkd pozornost,
byl pfedpoklad, Ze tvar lebky je anatomickym znakem,
ktery je nejméné proménlivy, a proto vhodny k méfte-
ni starobylosti. Protoze v lebce je ulozen mozek, tvar
hlavy a jeji obrys byly povazovany za znaky vyspélosti
mozku a za miru jeho kvality. Domnénka, Ze charakter
¢lovéka a jeho inteligenci ukazuje morfologie jeho leb-
ky ma velmi dlouhou historii. Studium téchto znaku se
dostalo mezi védecké discipliny na pocatku 19. stoleti
zasluhou rakouského lékate a psychologa Franze Jose-
fa Galla (1758-1828) a jeho spolupracovnika Johanna
Caspara Spurzheima (1775-1880). Jejich prace polozi-
ly zaklad frenologii, velmi populdrni védé v 19. stoleti,
ktera zkoumala a zaznamenavala obrys lebky a vytva-
fela mapu schopnosti a nadéni jednotlivce. Frenolo-
gie prezila do konce 19. stoleti, kdy pomalu zanikla;
v dne$ni dob¢ je povazovana za prezitou, nevédeckou
disciplinu, i kdyz se miiZzeme s jejim praktikovanim
rtiznymi $arlatany setkat i v soucasnosti. V roce 1842
$védsky badatel Anders Adolf Retzius (1796-1874)
vytvofil novy index popisujici obecny tvar lebky a jeji
kapacity. Délil maximalni $itku jeji délkou a obdrzel
tak dodnes uzivany, znamy délkosirkovy index lebky.
Podle tvaru obli¢eje spolu s hodnotou délkosirkového
indexu se Retziovi podatilo rozdélit Evropany do ¢tyt
skupin. Délkositkovy index byl populdrni dlouhou
dobu a byl aplikovén ve studiich o variabilité ¢lovéka
do poloviny 20. stoleti (dnes se stéle pouziva, ale niko-
li ke klasifikaci prislu$nosti k ,,rase“ nebo k hodnoce-
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ni schopnosti ¢lovéka, nybrz popisuje pouze proménu
tvaru lebky v ¢ase). Francouzsky neurochirurg, ana-
tom, patolog a histolog Pierre Paul Broca (1824-1880)
vytvotil srovnavaci kraniologické studie, aby podporil
myslenku o spojovani tvaru lebky s uréitym typem
chovani. Véfil, Ze zméfeny tvar lebky je nejlep$im
indikdtorem kvality mozku. Broca spojil kraniologii
a studium mozku proto, ze se domnival, Ze nejzaklad-
néj$im znakem pfi studiu ras je pravé mozek. Vychazel
z predstavy, Ze rozdily mezi rasami se projevuji v cho-
vani lid{ a tak mozek hraje v rasové typologii vyznam-
nou roli. Broca si daval zélezet na presnosti méfeni.
Nezastavil se u numerického popisu, ale vypracoval
z ného celou historii nebo dokonce socialni postave-
ni skupiny, kterou studoval. Pfevedl rozméry lebky
na celou $kalu indexd a z nich chybné¢ odvozoval (jak
bylo pozdéji prokazano) charakteristiky jako jsou soci-
alni postaveni nebo psychické vlastnosti téchto davno
zemtelych lidi. Broca je i pres nékteré chybné nazory
a teorie zakladatelem antropometrie. Zkonstruoval
antropologicky instrumentaf, definoval kraniome-
trické body na lebce a rozméry lebky. Tyto techniky
jsou platné dosud, i kdyz v jinych souvislostech. Pou-
Zivaji se k zachyceni a popisu tvaru lebky, nikoli pro
zjisténi inteligence nebo socidlniho postaveni studo-
vaného ¢lovéka nebo na podporu prezitych rasovych
teoril. Vysledky jeho obsahlého dila publikoval Paul
Topinard (1830-1912) v roce 1885. S rozvojem antro-
pometrie byly do antropologie zavedeny statistické
metody. Francouzsky matematik a astronom Lambert
Quetelet (1796-1874) vytvoril mnozstvi statistickych
postupty, jejichz prosttednictvim vyjadfoval variabili-
tu ¢lovéka. Jeho hojné pouzivani priméra zptisobilo
vznik teorie o ,,primérném ¢lovéku®

Antropometrie vSak nebyla pouzivana jen pro stu-
dium rasovych rozdilt mezi lidmi. Byla také uzivana
jako standardni identifika¢ni metoda v kriminalistice.
Byly vytvafeny price pojednavajici o fyzickém zje-
vu odsouzenych. Z nich plynulo, Ze kriminalni ¢iny
pachaji fyzicky specifi¢ti lidé. Pfiznivci této teorie byli
ovlivnéni zejména pracemi italského lékare Cesare
Lombrosa (1836-1909), ktery vypracoval teorii o ro-
zeném zlocinci (vrozené zlo¢inecké vlohy). Ve svych
publikacich uvadi Lombroso seznam tzv. abnormalit
- jako naptiklad ustupujici ¢elo, velké usi, hranatou
a ustupujici bradu, $iroké licni kosti, levorukost, §pat-



ny ¢ich a chut, exhibicionismus, ktery se projevoval
zalibou v tetovani. Osoba, kterd méla minimalné pét
z téchto znaki byla podle Lombrosa potencialnim
zlo¢ineckym typem. Na pfelomu 19. a 20. stoleti
(i pozdéji) byly kriminalni antropometrie a obecna
somatologie Siroce uzivany. Bylo studovdano mnoho
probandd, aby mohl byt nalezen vztah mezi chova-
nim a fyzickym vzhledem. Lombrosovy teorie nebyly
nikdy potvrzeny. Tuto myslenku se ¢as od ¢asu snazi
nékdo obnovit, aikdyz je jasné, Ze je nesmyslnd, nikdy
docela nezanikla. Dal§im ze slavnych védc, ktery se
zapsal do déjin antropologie, byl britsky matematik
Francis Galton (1822-1911), bratranec Charlese Dar-
wina. Galton jako matematik aplikoval Queteletovy
teorie a objevil biometriku. Galton studoval dédi¢-
nost nékterych znaki u dvojéat a jejich rodin. Vytvo-
til postupy pro porovnavani jedincti a vzorka z urdité
populace. Jako prvni vytvoril test pro testovani inteli-
gence a spolu se svym slavnym zakem Karlem Pearso-
nem (1857-1936) vytvorili koncepci na zlepseni kva-
lity lidské populace, tedy koncept eugeniky. Pearson
se zapsal do déjin antropologie predev$im zavedenim
statistickych postuptt do antropologie. Na pocatku
20. stoleti podrobil Brocovu metodiku revizi Rudolf
Martin (1864-1925), ktery rovnéz zdokonalil Brocou
vytvoreny antropologicky instrumentat. Martin zapo-
¢al tradici periodického vydavani souhrnnych, mezi-
narodné platnych, antropologickych ptirucek. Jeho
zdkladnim dilem je Lehrbuch der Anmthropologie in
systematischen Darstellung, jehoZ prvni vydani vyslo
vroce 1914 a druhé vydani po jeho smrti 1928. V roce
1957 doplnil Martinovu u¢ebnici Karl Saller a posled-
ni vydani revidované Rainerem Knussmannem zacalo
postupné vychazet v nakladatelstvi Gustava Fischera
od roku 1988 pod nazvem Anthropologie: Handbuch
der vergleichenden Biologie des Menschen. Kromé této
némecky psané prirucky, vyslo mnoho dalsich praci,
vénovanych antropometrii a sjednocenti jeji metodiky.
Za vsechny jmenujme, Practical Anthropometry Alese

Hrdli¢ky vydanou v roce 1920, nebo Pratique Anthro-
pologique Georgese Oliviera, jejiz francouzské vydani
vyslo v roce 1960 a anglicky pteklad (Practical Anthro-
pology) byl publikovan v roce 1969. Rovnéz v ¢eskych
zemich md antropometrie bohatou tradici souvisejici
se vznikem a rozvijenim oboru antropologie. S tim
souvisi vydavani uéebnic a priruc¢ek antropologie,
antropometrie a osteometrie. V roce 1967 vysla pod
redakci Vojtécha Fettera a za spoluprdce Miroslava
Prokopce, Jaroslava Suchého, Svatavy Titlbachové,
Heleny Malé, Vladimira V. Novotného, Zdeiika Pav-
lika, Milana Stloukala a Chrudose Troni¢ka souborna
ucebnice Antropologie (Praha: Academia) zahrnujici
vSechna pole biologické antropologie. V posledni dobé
byla oblast antropometrie a osteometrie obohacena
o dal$i ucebnici: Stloukal, Milan - Dobisikova, Milu-
$e — Kuzelka, Vitézslav — Stranskd, Petra — Veleminsky,
Petr — Vyhnanek, Lubo$ - Zvara, Karel (1999): Antro-
pologie: Pfirucka pro studium kostry. Praha: Narodni
muzeum v Praze.

I kdyz ma antropometrie jako védeckd metoda
dlouhou tradici a v minulosti byla zneuzita k nevé-
deckym tuceliim, jeji vyznam nadéle trvd. Bez antro-
pometrickych technik se neobejdou antropologové,
at studuji populace vymfelé nebo recentni. Pouzivaji
antropometrickych technik k zachyceni tvaru téla ¢lo-
véka a jeho variability. Antropometrii vSak uz dnes
nikdo z védcti nepouziva ke sméSovani fyzickych
a psychickych vlastnosti ¢lovéka a k hodnoceni jeho
kvality, jak tomu bylo v dobach jejiho vzniku. Antro-
pometrické postupy jsou neustile zdokonalovany
a prepracovavany. Novi autofi definuji nové rozmé-
ry nebo prepracovavaji a zjednodu$uji metodiky jiz
v minulosti definované. Pouzivaji se nejnovéjsi statis-
tické postupy k vyhodnoceni rozméri. Antropomet-
rie je tedy metodou, kterd md dlouhou historii a svtjj
vyznam pro védu neztrati ani v budoucnosti.
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2. Orientace na lidském téle

Abychom byli schopni co nejpfesnéji popsat polo-
hu antropometrickych bodi, smértt méfeni nebo
jinych morfologickych znakt, pouzivime pro orien-
taci lidského téla obvyklou anatomickou terminologii.
Existuje téZ fada antropologickych standardd, napii-
klad pro polohu lebky. Tyto standardy nepouzivaime
jen pro méfeni, ale téZ pro kresleni a fotografovani.

Pfi méfeni a popisu lidského téla vychazime z tzv.
zdkladniho anatomického postaveni (obr. 1): ¢lovék
stoji vzpfimené, hlava hledi pfimo dopredu, horni

2.1. Osy a roviny

Na lidském téle rozliSujeme 3 osy (obr. 2):

1. Osa vertikalni, podélna, svisla (axis verticalis, longi-
tudinalis), prochazi télem odshora dold.

2. Osa sagitalni, $ipova (axis sagittalis), je kolma na
podélnou osu a prochazi télem odpiedu dozadu
(od bficha na zdda).

3. Osa transverzalni, pfi¢na, horizontalni (axis trans-
versalis, horizontalis), je kolma k vertikalni ose
a prochazi télem zprava doleva.

Témito tfemi osami prokldddme roviny (obr. 3):

1. Roviny sagitdlni, $ipové (plana sagittalia), jsou
svislé roviny, které déli télo na dvé ¢asti, pravou
a levou. Sagitdlni rovinu, kterd prochazi sttedem
téla (vertikalni a sagitdlni osou), to znamena osou

koncetiny jsou ptipazeny a visi podél trupu. Dlané
jsou obrdceny dopredu, takze palec ruky smétfuje
zevné. Dolni koncetiny jsou nataZeny a stoji tésné
vedle sebe ve stoji spojném.

Pfi popisu i méfeni se vzdy fidime podle stran téla
(kostry) nebo jeho ¢asti, se kterymi pracujeme, nikoli
podle své pozice. TotéZ plati pro vyobrazeni lidského
téla a jeho ¢asti. Na nich je prava strana vzdy tam,
kde je prava strana vyobrazeného téla, ne pravd strana
toho, kdo se na vyobrazeni diva.

soumérnosti lidského téla, oznacujeme jako rovi-
nu stfedni, medidnni (planum medianum). Tato
rovina déli télo na dvé symetrické poloviny: pra-
vou a levou. V$echny ostatni sagitalni roviny jsou
se stfedni rovinou rovnobézné, ale probihaji bud
vpravo nebo vlevo od ni.

2. Roviny frontdlni, ¢elni (plana frontalia), probihaji
rovnéz ve svislém sméru, ale jsou rovnobézné s ce-
lem (prochazeji vertikalni a transverzalni osou).
Déli ¢elo na predni a zadni ¢ast.

3. Roviny transverzalni, pfi¢né, horizontdlni (plana
transversalia), probihaji horizontalné (prochazeji
sagitalni a transverzalni osou) v rtiznych vyskach
téla a déli télo na horni a dolni oddil.
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Obr. 1 Zékladni anatomické postaveni lidského téla (pramen:
Dokladal 1972).

2.2. Polohy a sméry

Pro oznaceni poloh a smérti na lidském téle uzivime
mezindrodné platnych terminii:

A) NA TRUPU:

superior - horni

inferior — dolni

anterior — predni

posterior — zadni

medianus - lezi ve sttedni roving, stfedovy

medialis - smérem ke stfedni roviné

lateralis — od stfedni roviny smérem do stran, vzdale-
néji od stredni roviny

dexter — pravy

sinister - levy

cranialis — vzhiru smérem k hlavé, horni

caudalis - ke spodnimu konci patefe (cauda - ocas,
tedy k ocasu), dolni
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Obr. 2 Osy a sméry lidského téla (pramen: Dokladal 1972).

ventralis — smérem dopfedu, pfedni, vpfedu, smérem
k brichu

dorsalis — smérem dozadu, vzadu, zadni, smérem
k zadtim, zadovy

B) NA LEBCE:

frontalis — ve frontalni roviné smérem k Celu

occipitalis - ve frontdlni roviné smérem k tylu

c) NA KONCETINACH:

radialis - zevni, smér k palcové strané (k radiu) na
horni koncetiné

ulndrné — vnit¥ni, smér k malikové strané (k ulné) na
horni koncetiné

tibialis — vnitfni, smér k palcové strané (k tibii) na
dolni koncetiné

fibularis - zevni, smér k malikové strané (k fibule) na
dolni koncetiné



Obr. 3 Roviny lidského téla (pramen: Dokladal 1972).

carpalis — smérem k zapésti na horni konéetiné

tarsalis — smérem ke kotniku na dolni koncetiné

palmaris (volaris) — smér do dlané, dlanovy

plantaris — smérem k chodidlu na dolni koncetiné

proximalis — smérem vzhtiru, blize k trupu

distalis — smérem dol, smérem k volnému konci
koncetiny

longitudinalis — ve sméru vertikdlni osy

D) NA CELISTI A ZUBECH:

lingualis, oralis — smérem k jazyku, dovnitf do dutiny
ustni

buccalis (u zadnich zubt), labialis (u ptednich zubit)

- ke tvafim, ke rttim, smérem ven
mesialis — smérem do stfedu zubniho oblouku
distalis - smérem ke konctim zubniho oblouku

Paraconus Protoconus

Metaconus Hypoconus

% Entoconid

Hypoconid

Hypoconulid

Obr. 4 Oznaceni hrbolkt na stolickdch horni a dolni &elisti
(pramen: White — Folkens 1991).

occlusalis (facies) masticatoria — smérem k Zvykaci
plose, zvykaci plocha
apicalis - smérem ke $pi¢ce kotent
vestibularis, facialis — smérem do predsiné tstni nebo
k tvarim
Hrbolky stoli¢ek maji své specialni nazvy (obr. 4):
horni stoli¢ky — mesiobukalni hrbolek — paraconus
mesiolingualni hrbolek - protoconus
distobukalni hrbolek — metaconus
distolingualni hrbolek - hypoconus
dolni stolicky — mesiobukalni hrbolek - protoconid
mesiolingualni hrbolek - metaconid
distobukalni hrbolek - hypoconid
distolingualni hrbolek — entoconid
pridatny hrbolek na distalni strané ve stfedu korunky
v mesjodistdlnim sméru - hypoconulid

2.3. Normované polohy lebky (hlavy)

Z mnoha rtiznych rovin a smért definovanych pro

ustaveni lebky (hlavy) se pfi antropologickém vyzku-

mu nejvice pouziva tzv. frankfurtskd horizontdla. Pti

porovnani nejriiznéjsich rovin, do nichz byly lebky
ustavovany, se frankfurtskd horizontdla ukdzala jako

......
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na i pti studiu primatti. Poloha lebky ustavena v této
roviné priblizné odpovida postaveni hlavy zivého ¢lo-
véka.

Jiné standardizované roviny se pouzivaji pouze
v tom piipadé, Ze lebku nelze orientovat do frankfurt-
ské horizontaly. Frankfurtskd horizontéla je oznacena
podle dohody o této roviné z Frankfurtu nad Moha-
nem, uzaviené v roce 1884. Nékdy je rovnéz v némec-
ky psané literatufe oznacovana jako tzv. oéni- usni
rovina (Ohr-Augen-Ebene). Podle definice probiha
obéma porii a obéma orbitalii (v praxi postupujeme
tak, Ze do jedné roviny postavime horni okraj mea-
tus acusticus externus a dolni okraj o¢nice). Lebka by
méla byt postavena v kranioforu.

Existuji jesté dalsi standardizované polohy lebky,
ty jsou v8ak podstatné méné pouzivané:

linie nasion-inion, kterd prochdzi body nasion
a inion. Pfi ustavovani lebky do této roviny miize

Obr. 5 Lebka v norma frontalis.

nastat obtiz s nalezenim inia, protoze existuje nékolik
definic tohoto antropometrického bodu (viz antropo-
metrické body);

linie glabella-opisthion, kterd prochazi glabellou
a opisthiem. Je to zdkladni rovina vyznacujici moz-
kovnu.

Normy
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Pro zvlastni ucely, jako je naptiklad fotografovani
a popis, byly zavedeny tzv. standardizované fezy
lebkou - normy. Pfi ustavovani lebky do jednot-
livych norem vychéazime vzdy z frankfurtské hori-
zontaly.

Obr. 6 Lebka v norma lateralis.

Obr. 7 Lebka v norma occipitalis.



1. Norma frontalis (nékdy téZ facialis) - pohled na leb-
ku zptedu promitnuty do roviny kolmé na rovinu
medidnni a frankfurtskou horizontalu (obr. 5).

2. Norma lateralis (nékdy téz temporalis) — pohled
na lebku z pravé nebo levé strany promitnuty

Obr. 8 Lebka v norma verticalis.

do medianni roviny, frankfurtskd horizontéla je
vodorovna (obr. 6).

3. Norma occipitalis — pohled na lebku zezadu promit-
nuty do roviny kolmé na rovinu medidnni a frank-
furtskou horizontdlu (obr. 7).

4. Norma verticalis — pohled na lebku shora promitnu-
ty do roviny rovnobézné s frankfurtskou horizon-
talou (obr. 8).

5. Norma basilaris (nebo basalis) — pohled na leb-
ku zespodu promitnuty do roviny rovnobézné
s frankfurtskou horizontélou (obr. 9).

Obr. 9 Lebka v norma basilaris.

6. Norma sagittalis (nebo téZ interna) — pohled do
vnitini ¢asti lebky roziiznuté v medianni roviné.
Frankfurtska horizontala je vodorovna.

7. Norma basilaris interna — pohled do vnitfni ¢asti
horizontalné roztiznuté lebky promitnuty do rovi-
ny rovnobézné s frankfurtskou horizontédlou.
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Antropometrii mizeme rozdélit podle zkoumanych
objekttl na nékolik oblasti:

1. Méfeni skeletu — osteometrii. Déle ji délime na:

a) Méteni lebky — kraniometrii. Specidlni oblasti kra-
niometrie je odontometrie (méteni zubi).

b) Méfeni postkranialniho skeletu.

”

3.1. Zpisoby méreni

Absolutni miry

Takto nazyvdme miry, které jsou méfeny na zakla-
dé absolutnich hodnot (délky, plochy, prostory), pred-
stavuji tzv. velikostni miry.
Patfi sem:
a) Linedrni miry

Udévaji vzdalenosti, jsou tedy jednorozmérové.
Mezi né patti ptimocaré vzdalenosti. Tyto miry jsou
definovany dvéma body. Body jsou definovany bud
anatomicky (naptiklad glabella), nebo pfimo samot-
nym rozmérem (napiiklad opisthokranion). Dal$imi
linedrnimi mirami jsou obvody, které jsou definova-
ny samotnou mirou (nejmensi nebo nejvétsi obvod).
Linearni miry mtZzeme rovnéz rozdélit na vyskové
miry, délkové miry, hloubkové miry, priméry (téla
dlouhych kosti apod.), tétivy (pfimocaré vzdalenosti
odpovidajici oblouktim).

3. Antropologické miry

2. Méfeni téla zivého ¢lovéka — somatometrii.

Jednotlivé miry jsou ¢islovany na jednotlivych ¢as-
tech skeletu vzdy od ¢isla jedna, tzn. zvlast na lebce
a zvlast na jednotlivych kostech postkranialniho ske-
letu. Kazda mira ma svoji jednozna¢nou definici.

b) Plochy
Pouzivaji se pouze u Zivého ¢lovéka.
¢) Objemy

Na kosternim materidlu je zpravidla méfen pou-
ze jeden objem a tim je kapacita mozkovny. S méfe-
nim objem jinych kosti lidského skeletu se zpravidla
setkdvdme jen pti uzce specializovanych vyzkumech.
Relativni miry

Jedna se o pomér dvou rozmért. Tyto miry nevy-
jadruji velikost téla, nybrz vzdgjemny pomér jeho ¢asti.
Mezi relativni miry radime:
a) Uhly

Postihuji prabéh primky ve vztahu k priibéhu jiné
ptimky. Casto byvé antropometrickymi body defino-
vana pouze jedna ptimka a druhou ptimku tvofi jed-
na télnf osa nebo frankfurtskd horizontala.
b) Indexy
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Nejsou bezprostfedné méfitelné, ale matematic-
ky vyjadiuji procentudlni podil jedné miry ke druhé
a tak nds informuji o proporcich lidského téla. Indexy
ndm mohou pomoci pfi porovnavani proporci skele-
tu, jako napiiklad pii srovnani délky nohy s vyskou
téla, délky nohy s délkou trupu nebo rozmérti probi-
hajicich rovnobézné - napriklad $ifky panve s $itkou
ramen. Nevztahujeme k sobé jen vzdalenostni miry,
ale také délkové miry k nejmensimu obvodu (u dlou-
hych kosti takto pocitdme tzv. délkotloustkovy index,
ktery nas informuje o stupni robusticity zkoumané
kosti). Rovnéz k sobé vztahujeme oblouky a tétivy.
Takto vypocitany index vyjadiuje stupen zakfiveni
studované oblasti.

Indexy poc¢itame vzdy pfimo z naméfenych hod-
not, nikdy z pramérnych hodnot pro populaci.
Ptiklad vypoctu délkositkového indexu lebky:

Délkosirkovy index = nejvétsi $irka lebky * 100/
nejveétsi délka lebky.

Nizké hodnoty délkositkového indexu ukazuji na
lebku dlouhou, naopak ¢im je hodnota indexu vyssi,
tim je lebka $irsi.

Abychom mohli proporce vyjadtit slovné, bylo
varia¢ni spektrum nékterych indext rozdéleno do tiid
o urcitém rozpéti. Napriklad u délkositkového indexu
lebky bylo vytvoreno rozdéleni do sedmi tid:

Rozdéleni délkositkového indexu lebky podle
Garsona:

ultradolichokranni do 64,9

hyperdolichokranni  65,0-69,9
dolichokranni 70,0-74,9
mesokranni 75,0-79,9
brachykranni 80,0-84,9
hyperbrachykranni ~ 85,0-89,9
ultrabrachykranni 90,0 a vice

3.2. Antropometrie z metodického hlediska

Podle zptisobu meéfeni rozliSujeme nasledujici
miry:
A) PRIME MiRY

Jedna se o skute¢né vzdalenosti, objemy, vahy,
nebo uhly méfeného objektu. Jsou zpravidla méfeny
bezprostfedné na méfeném objektu. Mnoho z nich je
mozné za urcitych okolnosti méfit i na stereofotogra-
fiich. Na oby¢ejnych fotografiich lze zméfit jen nékte-
ré ptimé miry nebo ahly leZici v roviné objektu a musi
byt zndmo métitko, v jakém je objekt vyfotografovan.

K pfimym mirdm nalezi v prvé fad¢ linearni miry.
Jedna se o skute¢nou vzdalenost mezi dvéma body
nebo nejkratsi vzdalenost mezi jednim bodem a plo-
chou. K ptimym miram nalezZeji téZ oblouky, pokud
méfime skute¢né zakfiveni povrchu mezi dvéma body.
Obvody patii také mezi pfimé miry.
B) PROJEKTIVNI MiRY

Métime je jako pravouhly primét urcité vzda-
lenosti, plochy nebo uhlu na definovanou osu nebo
rovinu. U vzdalenostnich mér promitdme body bud
na osu (napiiklad vzdalenost mezi ramenem a 3$pi¢-
kami prstt1), nebo na jednu rovinu (naptiklad nejvétsi
vyska lebky). Mérové body v takovém pripadé nemusi
lezet v promitané roviné, ale mohou se nachazet v ro-
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viné k ni kolmé. U obloukd, ploch a thld je mozna
projekce pouze na jednu rovinu. Projektivni thly, ale
i vzdalenosti je mozné velmi pfesné zméfit i na diop-
trografické kresbé nebo je lze vypocitat. Mezi projek-
tivni miry pocitame také plochy, které muzeme zjistit
planimetricky z fotografii. Cinit rozdil mezi ptimym
a projektivnim méfenim ma smysl jen pripadé, Zze
body nelezi na jedné ptimce nebo v jedné roving, kte-
réd probihd rovnobéiné s referen¢ni rovinou. Projek-
tivni mira se li$i od miry pfimé délkou - byvd kratsi.
C) VYPOCITANE MiRY

Zjistujeme je sou¢tem nebo ndsobenim nékolika
mér. Pokud se jednd o projektivni miry, odpovida
jejich soucet bezprostfedné projektivné méfenym
mirdm.

Takto ziskdvame vét§inou miry od podlozky, které
jsou kolmé k vertikdlni ose, a to ode¢tenim dvou vys-
kovych mér od sebe nebo téZ sou¢tem nékolika mér.
Pokud tyto miry pfimo zméfime, presné odpovidaji
miram vypoditanym, ale pouze v ptipadé, Ze vSechny
délky tvoti jednu pfimku a ze oblouky lezi ve stejné
roviné. Jakmile se mezi jednotlivymi ¢4stmi rozméru
objevi uhly, pak vyvstava nebezpeci, Ze vypocitana
mira bude mensi nez mira pfimo zmétend (u odectu),



nebo vétsi (u souctu). U vypocitanych mér je dilezité,
aby méfené kosti (jejichZ rozméry sec¢itame nebo ode-
¢itame) lezely pii méfeni stéle ve stejné poloze.
D) ODHADNUTE MIRY

Nékteré mérové body nejsou u Zzivého clovéka

3.3. Vybér mér

Pfed zapocetim vyzkumu je tfeba vybrat rozmé-
ry, které budeme na zkoumaném materidlu zjistovat.
V odborné literatute jsou zpravidla uvddéna tfi sché-
mata k metrickému studiu lebky. Dél{ se na detailni
vyzkum, stfedné detailni vyzkum a povrchni vyzkum
(Breuer 1988). Pro studium postkranidlniho skeletu
zadna doporuceni neexistuji.

DETAILNI VYZKUM:

Doporucovany jsou nasledujici miry lebky:

1,5,7,8,9,10, 11, 12, 13, 16, 17, 20, 23, 24, 25, 26,
27, 28, 29, 30, 31, 38, 40, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 50, 51,
52, 54, 55, 60, 61, 62, 63, 65, 66, 69, 70, 71, 72, 79.
STREDNE HLUBOKY VYZKUM:

Doporucovany jsou nasledujici miry lebky:

1,5,8,9,10,12,17, 20, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 45, 47,
48, 51, 52, 54, 55, 66, 69.

”

3.4. Technika méreni

Kromé znalosti rozmért, které jsou precizné defi-
nované, je nutné ovladat techniku méteni. Skoleni
v této dovednosti se vztahuje na vyhledavani antro-
pometrickych bodi a na presné zachazeni s antropo-

3.5. Vyhledavani bodu

Abychom porozuméli definicim antropometric-
kych bodt a dokazali mérové body podle nich nalézt,
neobejdeme se bez dobrych znalosti anatomie. Pokud

pristupné. Vzdalenosti, které ohranicuji takovy bod
(naptiklad délka nohy), mohou byt zméfeny jen
aproximativné, pfi¢emz méfime k ndhradnimu bodu
a hodnotu nésledné korigujeme. V osteometrii tyto
miry nepouzivime.

PovRrCHNI vYzKUM:

Doporucovany jsou nasledujici miry lebky:

1,5,8,9,17, 23, 25, 45, 48, 51, 52, 54, 55.

Tato schémata mohou pomoci pti piipravé proto-
koltw. Je v8ak tteba si uvédomit, Ze si musime vybrat
rozméry, které se hodi pro nase tcely, a postupovat
podle toho. Pii ptipravé vyzkumu bychom se méli
predevsim fidit svymi potfebami, nikoli doporuceny-
mi schématy.

Pokud chceme své vysledky porovnat s literatu-
rou, musime dikladné provétit, zda definice, podle
kterych jsme méfili, jsou identické s témi, podle nichz
byl méfen srovnavaci materidl.

metrickymi ndstroji. Je duleZité provést ,,slepy“ pokus
se Skolitelem, nalézt a vysvétlit odliSnosti a chyby pti
méieni a ty nésledné zkorigovat.

jimi disponujeme, nemélo by vyhledavani bodu ¢init
potize. Tézi je nalézt mérové body na téle Zivého ¢lo-
véka nez na kosternim materidlu.
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3.6. Nastroje a jejich drzeni

Meétidlo by mélo v rukou plynule klouzat, a ne se
zadrhavat. Pfi méfeni kostry nasadime nastroj lehkym
tlakem na body. Vybér vhodného néstroje zavisi na
druhu zpracovavaného materialu. Na vzacné paleoli-

3.7. Strany téla

Vétsinu symetrickych mér, které se vyskytuji na
obou stranich téla, mizeme métit podle Martinova
doporuceni na pravé strané. To je viak
v rozporu s Zenevskou konvenci, podle které bychom
meéli méfit symetrické miry na levé strané. To se zda
vhodnéjsi predev$im u horni koncetiny, kterd je u pra-
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tické kosterni poziistatky zpravidla pouzijeme nastro-
je s oblymi branzemi, které vzacné kosti neposkrabou.
Presnéjsi je méfeni méfidly s branZemi hrotitymi, kte-
ré pouzivame ve vét$iné pripadu.

vakt na levé strané méné zatizena vlivy Zivotniho pro-
stiedi. Proto je dulezité pii publikaci uvést, ktera stra-
na byla méfena. Je mozné také mérit symetrické miry
na obou strandch. To je dulezité zvlasté v ptipadech,
kdy se vyzkum tyka asymetrii skeletu, télesné vysky
a podobné.



V antropometrii méfime s presnosti na 1 mm.
V praxi vSak dochazi k tomu, Ze mira mtiZze spadat
mezi dva dilky (milimetry) métidla, a je tézké priklo-
nit se na jednu nebo druhou stranu. Jednd-li se o maly
rozmér (miry na hlavé nebo ruce, predev$im rozméry
nosu, usi a o¢nic), je vhodnéjsi méfit s presnosti na
1/2 mm.

Pfi kvantitativnim hodnoceni velice malych ana-
tomickych detaild, zvlasté pii méfeni zubt a zachyce-
ni znaka reliéfu kosti, je nutné odecitat na 1/10 mm.
Pro takové méfeni je vhodné pouzit métidla s noni-
em nebo digitalni méridla, kterda méti s presnosti az

4.1. Reprodukovatelnost

I kdyz byla zavedena standardizace antropometric-
kych mér a bodu a badatelé byli progkoleni v technice
méfeni, nikdy nelze dosdhnout stoprocentni opako-

z

4. 2. Chyby méfeni

Rozdily ve vysledcich méfeni jednoho clovéka
mohou byt ddny vnéjsimi faktory, jakymi jsou napii-
klad denni doba a obleceni. Existuje celd fada chyb

y

4. Presnost méreni

na 1/20 mm. Velikost rozmért uvadime v zapisu vzdy
v milimetrech.

Ptesnost vypoctu indexti zavisi na presnosti zmé-
feni absolutnich mér. Nelze je zpfesnit ptidanim dese-
tinnych mist. Ve skute¢nosti staci pocitat na jedno
desetinné misto. Zvlasté u malych mér je nesmyslné
pocitat na vice desetinnych mist. Rozhodnuti, na
kolik desetinnych mist se budou indexy pocitat, je
v8ak individualni zaleZitosti kazdého badatele. Potte-
by jednotlivych vyzkumt se od sebe lisi. Naptiklad pfi
vypoctu priméru a rozptylu se vice desetinnych mist
muze hodit.

vatelnosti méfeni mezi dvéma rtiznymi vyzkumniky.
ZkuSenosti ukdzaly, Ze je tfeba tolerovat odchylky
v méfeni mezi jednotlivymi badateli v rozsahu 1 mm.

zavinénych badatelem, ale téZ mnoho moznosti kon-
troly.

Howells (1973) uvadi sedm nejcastéjsich chyb
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- méfenim pocinaje a pfenosem na nosice dat konce:
1. Chyby v technice méfeni (errors in the application

4.

of technics): i kdyZ definice rozméru se mutize zdat
jasnd, nepochopi ji v8ichni badatelé stejné. I me-
zi zkuSenymi badateli se najdou rozdily v drzeni
néstroje nebo ve zptisobu prace — napriklad v tom,
jak orientuji lebku pti snimani nékterych rozmért.
Takovéto rozdily vedou k odlisnym vysledkiim.
Interindividualni chyby mezi nékolika badateli
(inter-worker errors): zde mohou piisobit odlisné
zvyky badateltl — naptiklad razny tlak na ndstroj,
ktery zpusobi, ze dva badatelé, ktefi méfi stejny
vzorek, dojdou k riznym vysledkiam.
Intraindividudlni chyby badatele (intra-worker
errors): téchto chyb se mohou dopoustét badatelé,
ktefi nevédi presné, jak se nékterd mira méfi. Pri
méfeni vétsiho vzorku muze dojit k odchylkdm ve
snimdni rozméri a lokalizaci bodd, a tak k syste-
matické chybé.

Chyby podminéné nastroji (instrument errors):
mohou se vyskytovat nepfesné antropometrické
nastroje. Proto by pred zapodetim vyzkumu méla
byt presnost véech pouzivanych néstroji ovérena.

3. Kontrola vysledk

V pribéhu méfeni bychom méli délat kontrolni testy

1.

presnosti.

Opakované meéfeni, coz je idedlni metoda, jak
redukovat intraindividualni chyby a chyby v zapi-
su. Jednd se o zméfeni jednoho rozméru dvakrit.
Z ¢asovych davodt je tuto metodu mozné realizo-
vat jen nékolikrét za vyzkum.

2. Ovéteni neobvykle vysokych nebo nizkych hodnot.
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Pokud se ndm néktera hodnota zda moc vysoka

5. Chyby v odectu (reading errors) se vyskytuji pre-

kvapivé ¢asto. Zvlasté u starsich ndstroju se stupni-
ci pouze vyrazenou do méfidla je odecet pomérné
tézky; tykd se to predevsim zmensenych stupnic
dotykovych métidel. Tak mizeme misto 49 ode-
¢ist 44 na zakladé polohy 4 a 9 ve vztahu k hlav-
nim a vedlej$im dilkiim. Chyba pak miiZe ¢init 1/2
az1lcm.

6. Chyby v zépisu (recorder errors): pokud ndm pti

zapisovani asistuje druhd osoba, mohou se vyji-
mecné vyskytnout chyby v zépisu ¢islic, kdyz slysi-
me napiiklad misto 18-80. Martin a Saller (1957)
proto doporucuji hlasité opakovani zapisovaného
udaje zapisovatelem. Taktéz muze dojit k zapisu
udaje do $patné kolonky v protokolu.

7. Chyby v prenosu (card-punching errors): vSeobec-

né rozsifené jsou chyby pti pfenosu dat z protoko-
lu do pocitace. K chybam také dochazi pti vyso-
ké rychlosti zpracovani dat v pocitaci. Proto je
dulezité porovnat protokoly s vysledky z poéitace
a ptipadné chyby opravit.

nebo nizka, coz je zku$enému badateli ndpadné uz
pii méfeni, mél by tuto hodnotu ovétit opakova-
nym méfenim.

3. Kontrola protokoli. Po uréitém poctu zméfenych

vzorka by si kazdy mél projit vyplnéné protoko-
ly a hledat pripadné chyby. To se nejlépe podati,
kdyz kontrolujeme navzijem dva protokoly.



Pro specidlni méfeni lidského téla i kosternich
pozustatka ¢lovéka bylo vytvofeno mnoho speciali-
zovanych antropometrickych nastrojt. Specializova-
nym vyrobcem téchto nastroji je firma Siber Hegner

5.1. Kraniofory

Jsou to drzaky na lebku, které umoziiuji nastavit
lebku s dolni Celisti i bez ni do polohy nutné k méfent.
Nejéastéji jsou uzivany pro nastaveni lebky do frank-
furtské horizontaly a normovanych poloh.

Krychlovy kraniofor (kubuskraniofor) (obr. 10)

Sklada se z kovové krychle, z jejihoZ rohu vychazi
drzék pro uchyceni lebky. Po ustaveni lebky do frank-
furtské horizontaly sta¢i otdcet krychli a tim ustavovat
lebku do normovanych antropologickych poloh.

Kraniofor podle Mollisona (obr. 11)

Tento kraniofor je rozkladaci. Je vhodny pouze pro
ustaveni lebky do frankfurtské horizontaly. Sklada se
ze tii kovovych vertikalnich ty¢i, které jsou spojeny
horizontalnimi spojkami. Lebku zachytime za poria,
shora na lebku naseda métidlo, které umoznuje méfit
nadu$ni bregmatickou vysku, z tfeti vertikalni tyce
vychdzi rameno, které fixuje polohu ocnic, a dal-
$i rameno, které se podsouvd pod horni nebo dolni
celist, a tak brani pohybu lebky.

5. Instrumetnarium

Maschinen AG (Wiesenstrasse 8, Ziirich, CH 8022) ve
Svycarsku. Vétsinu méfeni Ize provést i métidly vyro-
benym pro technické ucely.

7

Obr. 10 Krychlovy kraniofor.
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Obr. 11 Kraniofor podle Mollisona.

Kraniofor podle Martina (obr. 12)
Sklad4 se z kovové tyée na trojnozce, ktera je

5.2. Drzaky kosti

Pro méfeni nékterych mér na dlouhych kostech
existuje specialni drzak kosti, ktery se sklada z ver-

5.3. Orientacni nastroje

Pro méfeni nékterych rozmért na lebce i kostech
postkranialniho skeletu je tfeba si naznacit prislusné
pfimky. K tomuto tcelu pouzivime kovové jehlice,
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Obr. 12 Kraniofor podle Martina.

zakoncena drzakem pro uchyceni lebky. Vyska tyce je
nastavitelna.

tikalni ty¢e nesouci horizontdln{ drzék, do kterého
uchytime diafyzu kosti.

tyto mohou byt rovnéz uchyceny do stojant, podob-
nych drzaktm kosti.



5.4. Mérici nastroje

5.4. 1. Dotykova méridla

Dotykové métidlo (obr. 13) je specialni antropo-

Obr. 13 Dotykové métidlo.

metricky nastroj slouzici predevéim k méfeni lebky
(nebo hlavy Zivého ¢lovéka). Pouziva se rovnéz k mé-
feni nékterych mér na jinych ¢astech téla. Sklada se ze
dvou rovnobéznych ramen spojenych kloubem, ktera
jsou v horni tretiné konvexné vypoukld. Obé ramena
jsou pri¢né spojena horizontalni stupnici. Dotykové
méfidlo se vyrabi ve dvou provedenich: s hrotitymi
konci, které jsou vhodné pouze pro méteni kosterniho
materialu, a se zaoblenymi konci, jez slouzi predev§im
k méfeni zivého ¢lovéka, ale lze je pouzit i na koster-
ni material. Vyrabi se také ve dvou velikostech: pro
méfeni mensich rozméra s rozsahem do 30cm a pro
méfeni vétsich rozmérd s rozsahem do 60 cm.

5.4.2. Posuvna méridla

POSUVNE MERIDLO
Antropologické posuvné métidlo (obr. 14) je v pod-

Obr. 14 Posuvné métidlo.

staté stejné jako posuvné métidlo technické (Suplera).
Sklédd4 se z 25cm dlouhého pravitka s milimetrovou
stupnici a dvou (asi 12 cm dlouhych) ptfi¢nych ramen
(branzi), ktera jsou na jednom konci zahrocend a na
druhém tupa. Jedno z téchto ramen je pevné a druhé
posuvné. Posuvné méfidlo slouzi k méfeni rozméra
jak na kosternim materidlu, tak na Zivém ¢lovéku, a to
na vsech ¢astech téla. Existuje v mnoha modifikacich.
Jednou z nich je posuvné métidlo s noniem, jehoz
stupnice umoziluyje méfit s presnosti na 1/10 mm.
Posuvné métidlo muze mit také pfi¢nd ramena modi-
fikovana pro méfeni rozmérti zubu (branze jsou tenké

NI L

valcovité) (obr. 15) nebo pti¢nd ramena posuvna, tedy

Obr. 15 Specidlni posuvné métidlo s noniem pro méfeni zubii.

rtizné vyskové nastavitelna, pro méfeni projektivnich
mér. Posuvné méfidlo také existuje v modifikaci s di-
gitalni nebo hodinovou stupnici.
KOORDINATOVE (HLOUBKOVE) MERIDLO

(obr. 16)
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Obr. 16 Koordinéatové (hloubkové) méridlo.

Je konstruovéno stejné jako posuvné métidlo, ma
v8ak navic tfeti pfi¢né rameno dlouhé 5 cm. Toto
rameno je posuvné a lze jim méfit projektivni miry
nebo hloubky na lebce ¢i na postkranidlnim skeletu.
RADIOMETR (OBR. 17)

Obr. 17 Radiometr.

Toto méfidlo je specialné konstruovano pro méte-
ni rozméru M20 na lebce, to znamend pro méfeni
nadusni bregmatické vysky. Vypadd podobné jako
koordinatové métidlo, ale jeho boéni ramena jsou
zahnuta smérem dovnitf, aby mohla pti méfeni vstou-
pit do obou porii.

5.4.3. Méridla pro méreni ahlu

K méteni uhli na lebce je uZiviano nékolik typt
néstrojtl. Jedna se o nasuvny thlomér (obr. 18), kte-
ry nasazujeme na tupa ramena posuvného meéridla.
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Obr. 18 Nasuvny tthlomér.

Potom jim na lebce ustavené ve frankfurtské horizon-

Yy

tale méfime pozadované uhly. Podobnym zafizenim

NIy

je thlomér na stativu (obr. 19), jehoZz pfi¢na ramena

Obr. 19 Uhlomér na stativu.

prikldddme na antropometrické body, lebka je usta-
vena ve frankfurtské horizontéle. Vertikdlni rameno
spojené se stupnici a s dolnim pfi¢nym ramenem
nam ukazuje hodnotu méfeného thlu.



5.4.4. Mandibulometr

Je specialni piistroj uréeny pro méfeni rozmért
dolni ¢elisti. Skldd4 se z horizontalni desky se stupnici
(malé osteometrické desky) (obr. 20) pro méfeni dél-
kovych mér, thloméru a vertikalniho ramene rovnéz
se stupnici, které umoznuje méfeni vyskovych mér
a tthla dolni Celisti.

Obr. 20 Mandibulometr.

5.4.5. Osteometrické desky

Slouzi k métfeni rozméra dlouhych kosti. Existuje
nékolik typt osteometrickych desek:

Osteometrickd deska podle Martina se skladd se
z horizontalni desky, kterd je 63 cm dlouhd a 21 cm
$irokd; na této desce je nalepen milimetrovy papir.

Obr. 21 Osteometrické deska podle Rieda.

Jedna podélna a jedna pfi¢na strana jsou ohraniceny
8 cm vysokou sténou. P¥i méreni postupujeme tak, ze

kost ptilozime k jedné zvy$ené strané (zalezi na veli-
kosti rozméru) a jezdcem ve tvaru trojuhelniku roz-
mér odecteme (ptilozime ho tésné ke druhému konci
rozméru).

Osteometricka deska podle Rieda (obr. 21) je stej-
n4 jako Martinova, ale s vylepSenim pro méfeni thla
na dlouhych kostech. Na desku se shora priklada sni-
matelna konstrukce, na niz jsou pfipevnéna vlakna,
jejichz pomoci nazna¢ime na kosti ramena méteného
uhlu. Kost odstranime a fixovany thel ode¢teme tihlo-
mérem, pfipevnénym na jezdci ve tvaru trojihelnika.

5.4.6. Miry na méreni obvodu

Obvody méfime specialni pasovou mirou (obr.
22), ktera je podobna technickému pasmu. Je v§ak uzsi

Obr. 22 P4sova mira.

a krat$i. Nékteré obvody jsou tak malé, Ze pasova mira
dobfte nepfilne k povrchu kosti. Abychom se vyvaro-
vali nepfesného méfteni, pouzijeme v téchto pripadech
provazek nebo prouzek milimetrového papiru.
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Jaroslav Serych, Z pFitomnosti, 1989, litografie, 55x42 cm.



6. Kraniometrie

V3echny definice kraniometrickych bodt, rozmért i jejich vyobrazeni, byly prevzaty a do ¢eského jazyka prelozeny

z mezinarodné uzndvané ucebnice |Anthropologie: Handbuch der vergleichenden Biologie des Menscher], editora Reinera

Knussmanna, vydanou v nakladatelstvi Gustav Fischer ve Stuttgartu v roce 1988. Zde uvadéné definice a indexy jsou pre-

vzaty z kapitoly 2. Osteometrie, jejimZ autorem je Giinter Breuer.

6.1. Mérové body

V nasledujicim abecednim seznamu je uvedeno 71

mérovych bodt na lebce (obr. 23-27).
ak Akanthion ( viz nasospinale)
alv Alveolon
ast Asterion
au Auriculare
av Alveolare
b Bregma
ba Basion
co Coronale
d Dakryon
ek Ektokonchion
ekm Ektomolare
en Entomion
enm Endomolare
eu Euryon
fm:a Frontomalare anterior
fmo Frontomalare orbitale
fmt Frontomalare temporale
ft Frontotemporale
g Glabella
ge Genion
gn Gnathion
go Gonion
ho Hormion
i Inion

ic Intercristale

id Infradentale

in Infranasion

it Infratemporale

ju Jugale

k Krotaphion ( viz pterion)
kdl Kondylion laterale
kdm Kondylion mediale
kI Klition

kr Koronion

1 Lambda

la Lacrimale

Ig Lingulare

li Linguale

m Metopion

mf Maxillofrontale
ml Mentale

ms Mastoideale

n Nasion

ns Nasospinale

o Opisthion

ob Obelion

ol Orale

on Ophryon

op Opisthocranion

or Orbitale
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pg Pogonion

po Porion

pr Prosthion

ps Prosphenion

pt Pterion

ra Radiculare

rhi Rhinion

sbn Subnasion ( viz nasion)
sg Supraglabellare
so Supraorbitale
sphba Sphenobasion

sphen Sphenoidale

sphn Sphenion ( viz pterion)
ss Subspinale

st Stephanion

sta Staphylion

ste Stenion

v Vertex

zm Zygomaxillare

zm:a Zygomaxillare anterior
zo Zygoorbitale

zy Zygion

Obr. 23 Kraniometrické body v norma lateralis [pramen: Knussmann 1988)]
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nann: 1988).

Dbr. 25 Kraniometrické body v norma basilaris (pramen Knusg-

Dbr. 26 Kraniometrické body v norma frontalis (pramen: Knusg-

nann 1988).

39



Obr. 27 Kraniometrické body v norma sagittalis interna [pramen: Knussmann 1988)]

6.1.1. Mérové body na mozkovné

Glabella (zkratka: g, latinsky: glabella, ¢esky: ,uzlabi®,
némecky: Stirnglatze, Stirnnasenwulst, anglicky: gla-
belle, francouzsky: point glabellaire): Misto na spod-
nim okraji kosti Celni, které lezi nad kofenem nosu
(sutura frontonasalis) mezi arcus superciliares.

U zivého ¢lovéka lezi mezi oboc¢im a nad kofenem
nosu v neochlupené oblasti. Jedna se o nejvice vystu-

40

pujici bod v této oblasti, lezici v medidnni roviné (leb-
ka je orientovana ve frankfurtské horizontale). Vyji-
me¢né miiZe byt glabella ve sttedu mirné prohloubena
nebo cela oblast miize vytvaret prohluben mezi obéma
oblouky obo¢i. Smérem nahoru byvé glabella ¢asto
ohranicena plochym zldbkem nebo pri¢né probihajici
brazdou. U nékterych primatd, stejné jako u fosilnich
hominidd, zde dochazi k vytvofeni tzv. fossa supra-
glabellaris. U détskych lebek se silné¢ vyklenutym



¢elem glabella sice netvofi nejvystouplej$i bod ktivky
Cela, ale lze ji nalézt analogicky, podle vy$e uvedené
definice.

Supraorbitale (zkratka: so, latinsky: supra, ,nad
orbita, ,olnice“): Priise¢ik horizontalni pfimky pro-
lozené nejvys$imi body hornich okraji o¢nic s medi-
anni rovinou.

Supraglabellare (zkratka: sg, latinsky: supra, ,,nad’
glabella, ,,azlabi", francouzsky: point supraglabellaire):
V medianni roviné nejhlubsi misto fossa supragla-
bellaris. Tento bod lze nalézt jen na lebkach s jasné
vyznacenou fossa supraglabellaris. Nejlépe jej 1ze najit
na nakresu medianni ktivky lebky.

Ophryon (zkratka: on, fecky: ophrys, ,oboci, ¢esky:
nadnosni bod, anglicky: point sus orbitaire, francouz-
sky: point sus-nasal): Bod, ve kterém se kfizi linie
probihajici skrz obé frontotemporalia (viz nize) s me-
dianni rovinou. Ophryon lezi nej¢astéji v horni ¢asti
glabellarni oblasti. Horizontalni linii uréime pasovou
mirou tak, Ze ji pfilozime na obé frontotemporalia
a tuzkou bod naznac¢ime. TéZkosti pfi ur¢ovani polohy
tohoto bodu mohou nastat, pokud obé lineae tempo-
rales probihaji k sobé téméf rovnobézné nebo pokud
processus zygomaticus ossis temporalis oboustranné
za¢ina velmi vysoko nebo silné¢ odstava. Potom by
tento bod lezel prili§ vysoko. V takovychto ptipadech
posuneme - podle francouzské $koly — horizontalni
linii dolt, ptiblizné do urovné stropu o¢nic. Na dét-
skych lebkach se silné¢ klenutym ¢elem miiZe ophryon
lezet vice vpredu nez glabella. Na zivém c¢lovéku je
ophryon definovan jinak.

Metopion (zkratka: m, fecky: metopion, ,¢elo“): Bod
ktiZzeni horizontalni linie, kterd spojuje vrcholy tube-
ra frontalia s medidnni rovinou. Uréujeme jej vizual-
né osahdnim celnich hrbold. Jejich nejvétsi vyklenuti
nazna¢ime tuzkou a spojime je pfimkou. Pfi slabé
vyvinutych nebo plochych tubera frontalia je urceni
tohoto bodu ¢asto velmi nepresné. V takovych ptipa-
dech odhadujeme profil ¢elnich hrbolu tak, Ze lebku
oto¢ime bazi k sobé a vedeme hrot tuzky pfes mista
nejvétsiho vyklenuti ¢ela. Potom pozorujeme lebku
ze strany a nazna¢ime horizontalni linii prochazejici
pres nejvyklenutéjsi mista. Body, v nichz se obé¢ linie
ktizi, ukazuji vrcholy ¢elnich hrboli.

Bregma (zkratka: b, fecky: bregma, ,temeno®): Bod,
ve kterém se stykaji sutura sagittalis a sutura coronalis.
V ptipadech, kdy sagitdlni Sev kousek pred tim, nez
dosdhne véncového $vu, odbodi k jedné strané, hleda-
me spojeni obou §vii projekci. To znamend, ze tuzkou

prodlouzime rovny priabéh $ipového $vu az do styku
se $vem véncovym. Analogicky — pokud véncovy Sev
probihd anomalné, mél by pro uréeni bregmatu slouZit

jako zdklad obvykly priibéh véncového $vu (Howells
1973). Jestlize jsou $vy obliterovany uplné nebo téméj

uplné, miizeme polohu bregmatu zjistit pouze pti-
blizné, na zdkladé jesté zbylych stop po $vech. Lze si
pomoci navlhéenim, jez by mélo zbytky po $vech zvi-
ditelnit. Tuzkou prodlouzime pribéh véncového a $i-
pového $vu a bregma umistime do bodu, kde se obé
linie setkdvaji. Pokud mame détské kosti s fontanela-
mi, postupujeme stejnym zptsobem. U opicich lebek
se sagitalnim hfebenem lezi bregma na bazi tohoto
hrebene.

Obelion (zkratka: ob, fecky: obelaia, ,,08tép“): Priise-
¢ik sutura sagittalis s pri¢nou linii, kterd spojuje obé
foramina parietalia. Pokud rozdélime $ipovy $ev na 5
stejnych dilt, spadd obelion do ¢tvrté pétiny.

Jestlize se na lebce vyskytuje jen jeden foramen parie-
tale, vedeme od ného linii kolmo na $ipovy $ev. Kdyz
foramina parietalia chybi Gplné, lze tento bod urit
jen piiblizné, podle charakteru $vu, to znamena umis-
tit ho do jeho rovné probihajiciho useku (do ¢tvrté
pétiny $vu).

Vertex (zkratka: v, fecky: ,vrchol®): Nejvyssi bod na
lebce, v medianni roviné. Lebka musi byt umisténa ve
frankfurtské horizontéle.

Lambda (zkratka: A [fecké pismeno]): Bod, v némz
se stykaji obé ramena sutura lambdoidea se sutura
sagittalis. Urceni tohoto bodu je problematické u silné
zubatych $vi, také u lebek s os incae nebo ossa sutura-
rum nebo u lebek s uplnou obliteraci §vii. V takovych
ptipadech rozhoduje obecny smér prabéhu obou
ramen sutura lambdoidea. ProdlouZime je pfimocare
az do mista, kde se protnou navzdjem a také se sutura
sagittalis.

Buxton a Morant (1933) a Howells (1973) definuji
lambdu v podstaté stejné, ale umistuji ji do medidnni
roviny (stejné tak bregma). Dusledkem toho nemusi
dojit po prodlouzeni ramen lambdového $vu ke kii-
zeni se §ipovym $§vem v jednom bodé. V takovém pti-
padé je lambda umistovana do stfedu mezi oba body
ktizeni.

Opisthokranion (zkratka: op, fecky: opistho, ,,zadni",
kranion, ,lebka®): Nejvystouplejsi bod tylu v dorzal-
nim sméru lezici v medidnni roviné. Opisthokrani-
on spadd skoro vzdy na horni ¢ast $upiny tylni kosti,
pfipadné na protuberantia occipitalis externa. Polo-
hu tohoto bodu lze urc¢it pouze pfi samotném mérie-
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ni. Napriklad pfi ur¢ovani miry M1 - nejvétsi délky
mozkovny. Nékdy se opisthokranion nevyskytuje jako
jediny bod - a to tehdy, kdyZ horni ¢ast Supiny kosti
tylni je tak zplostéla, Ze po ni miizeme hrot dotykové-
ho méfidla posunovat, aniz by se zménila namérena
hodnota. V tomto pripadé oznacujeme jako opisthok-
ranion bod lezici pfiblizné uprostied plochy.

Inion (zkratka: i, fecky: inion, ,tyl“): Bod lezici v me-
dianni roviné, ve kterém se obé lineae nuchae superio-
res spojuji. Nachdzi se ve stfedu tuberculum linearum,
to znamena na misté vystupujici drsnatiny, nebo na
spojnici protuberantia occipitalis externa a tubercu-
lum linearum.

Pro pfipad, Ze lineae nuchae superiores jsou slabé
vyvinuty a nedosahuji medidnni roviny, musime linie
prodlouzit tuzkou a polozit inion na misto jejich
spojeni. Inion se muZze nachdzet na lineae nuchae
supremae a jimi vytvorené protuberantia occipitalis
externa jediné v pripadé jejich splynuti s tuberculum
linearum.

Pokud je plocha mezi lineae nuchae superiores a sup-
remae vyvinuta v silny pri¢ny hieben (torus occipita-
lis transversus), potom inion lezi podle horni definice

mezi bodem lezicim na spodni hrané predniho okra-
je foramen magnum (hypobasion) a bodem lezicim
na horni hrané predniho okraje foramen magnum
(endobasion). povazuje z metodic-
kych davodii - pti uréovani uhld na zdkladé oblicejo-
vych trojuhelnikd - za nedobré definovat basion pro
kazdou miru jinak. Umistuje basion, stejné jako u své
definice opisthia, stéle na spodni okraj horni hrany, to
znamena prakticky mezi endobasion a hypobasion.
Basion a endobasion splyvaji pouze v tom pripadé, ze
foramen magnum ma tenky ostry okraj.
Sphenobasion (zkratka: sphba, fecky: sphen, ,,klin):
Pruse¢ik synchondrosis sphenooccipitalis s medianni
rovinou. Polohu synchondrosis sphenooccipitalis 1ze
urdit celkem presné i po jejim uzavieni.

Sphenoidale (zkratka: sphen, francouzsky: point
sphénoidal): Bod, ve kterém je sulcus chiasmatis pred
tuberculum sellae kfiZzen medidnni rovinou. Je to také
vrcholovy bod sphenoidélniho thlu M36.

Klition (zkratka: kI, fecky: klitos, ,,svah®): Prusecik
medidnni roviny s okrajem dorsum sellae v jeho nej-
vy$$im misté.

Prosphenion (zkratka: ps, fecky: pro, ,pred, sfen,

presné na spodnim okraji tohoto hiebene, to zname- ,klin®, francouzsky: prosphénion): Bod, ve kterém

nd v urovni lineae nuchae superiores. Nikdy tento bod
nesmi lezet na vrcholu hrbolku, ve ktery mtize vybihat
protuberantia occipitalis externa. Podle jiné definice
lezi inion [Augier 1931, Broca 1875) na protuberantia
occipitalis externa. Tato definice vak vychdzi ze $pat-
né predstavy, Ze protuberantia occipitalis externa lezi
na spojeni lineae nuchae superiores
Tato definice se dnes jiz téméf nepouziva.

Opisthion (zkratka: op, fecky: opisthos, ,,zadni“): Bod
na zadnim okraji foramen occipitale magnum v misté,

kde jim prochdzi medidnni rovina. LeZi na hrané zad-
niho okraje. Je dobré si bod pred méfenim naznacit.
Buxton a Morant (1933) a podobné
ho pokladaji nikoli na stied této hrany, nybrz na jeji
spodni okraj.

Basion (zkratka: ba, fecky: basis, ,,zaklad): Bod na
prednim okraji foramen occipitale magnum v misté,
kde jim prochazi medianni rovina. Lezi pfesné proti
opisthiu, na hrané predniho okraje. Ve vyjimecnych
ptipadech vyskytu condylus tertius nebo podobnych
ztlu$ténin predniho okraje foramen magnum muize
dochazet k tézkostem pfi vyhledadvani basia. Proto je
nutné vzdy se presné drzet definice. Pro méfeni vys-
ky lebky M17 spada basion na spodni hranu okraje
foramen magnum, a tak musime pfi méfeni rozliSovat

42

medidnni rovina kiizi sutura sphenoethmoidalis na
vnitfni strané lebky.

Stephanion (zkratka: st, fecky: stephanos, ,Celni
koruna“): Bod, ve kterém sutura coronalis kiizi linea
temporalis. Na nékterych lebkach je linea temporalis
v tomto misté je$té nerozdélend. Tam, kde stephani-
on je uz rozdélena na dv¢ linie, poklada se do urovné
linea temporalis inferior. Ve vyjimeénych ptipadech
probiha linea temporalis z¢asti podél sutura coronalis.
Jako stephanion potom oznacujeme ten bod, ve kte-
rém linea prejde na Celni kost.

Pterion (zkratka: pt, fecky: pteron, ,ktidlo“): Oblast
(ne bod!) na bo¢ni strané lebky, v niz se stykaji os fron-
tale, os parietale, squama ossis temporalis a ala major
ossis sphenoidalis. Pterion byvd jen zfidka pouzivan
k méteni (naptiklad M30d), ale je zajimavy predev$im
pro variabilitu $vi v této oblasti. Pfedni konec sutura
sphenoparietalis se oznacuje jako sphenion (zkratka:
sphn), jeji zadni konec pak jako krotaphion (zkratka:
k, fecky: krotafos, ,skran®). Viz také
Asterion (zkratka: ast, fecky: aster, ,hvézda“): Bod,
ve kterém se stykaji sutura lambdoidea, occipitomas-
toidea a parietomastoidea. Pokud je na tomto misté
kiistka ve $vu, umistime asterion na ni, a to tam, kde
se protinaji pfimocara prodlouzeni viech tif §viL.



Intercristale (zkratka: ic, latinsky: inter, ,,mezi latin-
sky crista, ,hfeben®): Tento bod se vyskytuje pouze
u hominoidd s hiebenovitymi vystupky na lebce. Je
definovan jako prusecik dvou linii probihajicich podél
baze sagitalniho a okcipitdlniho hiebene. Naznacime
linie na jednu z obou temennich kosti. Priisecik lezi
v thluy, ktery spolu oba hiebeny sviraji.

Auriculare (zkratka: au, latinsky: auricula, ,ous-
ko, francouzsky: point sus-auriculaire): Bod lezici
na kofeni jafmového oblouku, kolmo nad stfedem
porus acusticus externus. Protoze vytvoreni horni-
ho okraje vnéjsiho zvukovodu byva zna¢né variabil-
ni, miize uréovani tohoto bodu nékdy piisobit potize.
Bod nesmi byt posazen ptili§ vysoko nebo zase prilis
hluboko do zvukovodu. Lisi se od point auriculaire
- podle Brocy, Topinarda a dalsich, ktefi jej pokladaji
do stfedu porus acusticus externus.

Radiculare (zkratka: re, latinsky: radix, ,kofen®, radi-
cula, ,,korinek®): V protikladu k auriculare je radicu-
lare (podle Molissona) bod, ktery lezi v nejhlub$im
misté konkévni oblasti kofene jafmového oblouku.
Nejlépe ho nalezneme pti pohledu na lebku v norma
basilaris. Tento bod pouzivé také pro
méteni nejmensi biaurikularni $irky M11b.

Porion (zkratka: po, fecky: poros, ,,zvukovod®): Bod
na hornim okraji porus acusticus externus, ktery je
polozen kolmo nad jeho stfed. Bod musi leZet na hor-
nim ohraniceni vnéjsiho zvukovodu, proto vyjimeéné
spadd nize a vice dovnitt neZ auriculare. U fosilnich
hominiddi, u nichz okraj porus acusticus externus
nedosahuje vnéjsku (napiiklad Homo erectus), je
porion podle Weidenreicha (1943) polozen dovniti na
strop (tegmen pori acustici). Porion slouzi pfedevsim
k méfeni vy$ek M20 a k ustaveni lebky do frankfurt-
ské horizontély. Tragion na Zivém ¢lovéku lezi obvykle
ve stejné vysce jako porion, snad trochu vice vpredu.

Euryon (zkratka: eu, fecky: eurys, ,$iroky): Nejlate-
ralnéji poloZeny bod na temeni lebky. Polohu tohoto
bodu lze zjistit pouze pti méfeni nejvétsi sitky lebky.
U moderniho Homo sapiens se euryon nachazi na
temenni kosti nebo na hornim useku $upiny kos-
ti spankové. Z méfeni vylou¢ime kofen jarmového
oblouku (linea temporalis inferior), crista supramas-
toidea a celou oblast okolo meatus acusticus externus,
kterd mtize byt silné vypoukla do stran.

U fosilnich hominida (na ptikladu ptislu$nikid rodu
Australopithecus) neni tato definice pouzitelna, pro-

toZe stavba jejich lebky se velmi lisi od stavby lebky
moderniho ¢lovéka. Mérové body nejvétsi sirky lebky
u nich spadaji pfimo do oblasti, kterou Martin z de-
finice tohoto bodu vyloudil. V takovych ptipadech,
abychom se vyhnuli Martinové definici, pouZijeme
pro méfeni jiné mérové body (které si sami zvolime)
a jejich polohu pak v praci uvedeme.
doporucuje zvolit oblast nad crista supramastoidea,
ale méfeni pfimo na samotnych kristaich povazuje
také za objektivni.

Coronale (zkratka: co, latinsky: corona, ,,vénec®): Nej-
laterdlnéji poloZeny bod na sutura coronalis. Polohu
coronalii zji$tujeme pfimo pti méfeni nejvétsi $irky
¢ela (M10). Tento bod muze splyvat se stephaniem.
Frontotemporale (zkratka: ft, latinsky: frous, ,¢elo
tempus, ,spanek®): Bod nachazejici se v nejhlubsim
misté konkdvniho prohnuti linea temporalis superior,
pfimo nad processus zygomaticus ossis frontalis. Obé
frontotemporalia vytvareji body pro méfeni nejmensi
$itky cela (M9).

Spankové linie (z laterdlniho pohledu konkavni) jsou
na vybézcich Celni kosti téméf vzdy jasné rozlisitelné.
Ve vyjime¢nych ptipadech, kdyz lineae temporales
jsou posunuty vice nahoru, uréujeme frontotempora-
lia analogicky podle horni definice.

Stenion (zkratka: ste, fecky: stenos, ,,uzky“): Nejmedi-
alnéji poloZzeny bod na sutura sphenosquamosa. Ste-
nion obvykle nalezneme na zadnim konci zminéného
$vu, v blizkosti foramen spinosum.

Entomion (zkratka: en, fecky: emtemno, ,fezat®):
Nachazi se v misté, kde sutura squamosa prechdzi
v sutura parietomastoidea.

Infratemporale (zkratka: it, latinsky: infra, ,podS
tempus, ,spanek®): Nejmedialnéji poloZeny bod na
crista infratemporalis ala major ossis sphenoidalis
(konvexni dovnitf). Pokud je crista jen slab¢ vyvinu-
ta, musime hranu mezi temporalni a bazalni plochou
naznacit Sikmo drzenou tuzkou. Obé infratemporalia
Mastoideale (zkratka: ms, fecky: mastos, ,bradavka®):
Bod lezici nejnize na vnéjsi strané hrotu processus
mastoideus. Pfi uréovani polohy bodu drzime lebku
pied sebou bazi nahoru ve vysce o&i. Spicky vybéz-
kit ustavime v norma lateralis. U déti nebo u opic¢ich
lebek, u nichz jsou bradavkové vybézky slabé vyvinu-
ty nebo nejsou vyvinuty vibec, je uréovani obtiZné,
nékdy az nemozné.
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6.1.2. Mérové body v oblicejové
casti lebky

Nasion (zkratka: n, latinsky: nasus, ,nos“): Prise-
¢ik sutura nasofrontalis se sagitalni rovinou. Nasion
odpovida nosnimu koteni.

Pfi méfeni uhlu profilu opicich lebek pouzivame mis-
to nasia bod, ktery svou polohou nasiu odpovida, tj.
subnasion. Subnasion (zkratka: sbn).

Infranasion (zkratka: in): Pruse¢ik medidnni roviny
s pfi¢nou linii vedenou mezi obéma maxillonasofron-
talnimi body. To znamena body, v nichZ se stykaji
sutura frontomaxillaris, frontonasalis a nasomaxilla-
ris na pravé a levé strané.

Nasospinale (zkratka: ns, latinsky: nasus, ,nos®, spi-
na, »trn, Cesky: spodni nosni bod, anglicky: point
naso-spinal, francouzsky: point sous-nasal): Nejhlub-
§1 bod spodniho okraje apertura piriformis promit-
nuty do medianni roviny. Na lebkach se slab¢ nebo
sttedné vyvinutou spina nasalis anterior bod lehce
nalezneme tak, Ze spojime pfimkou nejhlubsi body
spodniho okraje apertura piriformis, vpravo a vlevo
od nosni prepazky. Tam, kde tato ptimka kfizi medi-
anni rovinu, lezi nasospinale. Tento bod tedy lezi na
bézi nosni prepazky, nikdy ne pod ni na spodni plose
alveolarnich vybézkt.. Pokud spina nasalis anterior
lezi ve stejné vysce nebo hloubéji nez spodni okra-
je apertura piriformis, spadd hledany bod na horni
hranu spina nasalis anterior. Pokud je naopak spina
nasalis anterior silné vyvinutd, potom musime bod
urcovat podle ndvodu uvedeného vyse. Nazna¢ime ho
ov$em na bo¢ni sténé vybézku nosni prepazky. Tento
bod slouzi k méfeni vysky nosu (M55). Nasospinale
neni identické se spindlnim bodem podle Luschanse
nebo akanthiem podle Torokse (Akanthion, zkratka:
ak), které jsou oba umistovany na $picku spina nasalis
anterior.

Subspinale (zkratka: ss, latinsky: sub, ,,pod®, spina,
»hieben®): V tomto bodé prechazi, v medianni rovi-
né, spodni hrana spina nasalis anterior v pfedni sté-
nu processus alveolaris horni Celisti. Bod muze lezet
podle stupné vyvinuti processus alveolaris vy$e nebo
hloubéji, ale Ize jej snadno ur¢it pfi pozorovani lebky
ze strany. Slouzi vylu¢né k méfeni sklonu alveolar-
ni oblasti horni Celisti. Pokud spina nasalis anterior
dosahuje hodné hluboko dolt, mtizeme subspinale
naznacit i na bo¢ni sténé nosni prepazky tak, ze tuz-
kou pfimocate nahoru naznacime smér alveolarni
oblasti v medianni roviné. Pfi méfeni thlu alveolar-
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niho profilu (M74) neni dilezité, ktery bod této line
volime za subspinale, protoze vyskova poloha bodu
zde nehraje dualeZitou roli.

Prosthion (zkratka: pr, fecky: prosthios, ,predni,
»alveon®, anoprosthion“ podle Virchowa, anglicky:
prealveolar point): Bod na alveolarnim okraji horni
Celisti, ktery vystupuje nejvice dopfedu mezi stfednimi
fezaky v medianni roviné (lebka musi byt ustavena ve
frankfurtské horizontdle). Prosthion nelezi na dolnim
konci alveoldrniho septa, které vystupuje pred fezaky
(srov. alveolare). Lezi na nejvice doptedu vystupujicim
misté jeho predni stény. Tento bod je umistovan na
okraj septa pouze pri méfeni vysky horniho obli¢eje
(M48). Pti defektech nebo silné resorbci alveolarnich
okrajii je uréeni tohoto bodu obtizné, nékdy nemozné.
V takovém pripadé je méfeni vysky horniho obliceje
nepresné. Stejné jako u basia, je problematické pouzi-
vat pro vertikdlni a horizontalni miry rizné definice
prosthia. Proto se Casto pouziva alveolare (viz nize).
naproti tomu definuje prosthion jako
nejvice dopfedu vystupujici bod alveolarniho okraje
v medianni roviné nad septem mezi sttednimi rezaky.
Alveolare (zkratka: av, anglicky: alveolar point): Nej-
spodnéjsi bod alveolarniho septa mezi stfednimi feza-
ky. Jako mérovy bod je méné vhodny, protoze vybézek
mezi fezaky je ¢asto poskozen nebo resorbovan, také
ma velmi variabilni vyvoj.

Rhinion (zkratka: rhi, fecky: rhis, ,,nos): Bod lezi-
ci na spodnim konci sutura internasalis. Pokud jsou
nosni kiistky defektni, nelze tento bod presné urcit.
Maxillofrontale (zkratka: mf, latinsky: maxilla, ,hor-
ni Celist, frons, ,¢elo, Cesky: predni bod slzni kosti,
maxillofrontdlni bod, anglicky: anterior lacrimal point,
francouzsky: point lacrimal anterieur): Bod na vniti-
nim okraji o¢nice (crista lacrimalis anterior - jeji pro-
dlouZeni), kterym prochazi sutura frontomaxillaris.
Protoze medialni okraj o¢nice nebyva ostie ohranicen,
je dobré jej obtahnout tuzkou az k sutura frontomaxil-
laris. Timto zptsobem ziskame jasny obrys medialni-
ho okraje o¢nice, a tim i hledany bod. Jen ve vyjimec-
nych ptipadech je vnitini okraj o¢nice tak plochy, ze
bod nelze presné urcit.

Dakryon ( zkratka: d, fecky: dakry, ,slza®, cesky:
sttedni bod kosti slzni, anglicky: lacrimal point): Bod
na vnitfnim okraji o¢nice, v némz se spojuje kost ¢elni
s ¢elnim vybézkem horni Celisti a kosti slzni. Dakry-
on lezi pfesné v tom misté, kde se spojuji stoupajici
sutura lacrimomaxillaris s horizontalné probihajicimi
sutura frontomaxillaris a sutura frontolacrimalis. Pro-



toze prubé¢h sutura lacrimomaxillaris je ¢asto nejasny
nebo $ev je obliterovany, mutize byt uréeni tohoto bodu
nepfesné. I kdy?z je os lacrimale poskozena, 1ze dakry-
on lehce nalézt. Lezi ve vrcholu tihlu, ktery svira sutu-
ra frontolacrimalis se sutura lacrimomaxillaris.
Lacrimale (zkratka: la, latinsky: lacrima, ,,slza’, esky:
zadni bod kosti slzni; lakrimalni bod, francouzsky:
point lacrimal postérieur): Bod na crista lacrimalis
posterior, zezadu ohrani¢ené slznim kanalem, lezici
v misté, kde se stykd se sutura frontolacrimalis. Pro-
toZe se zadni hrana slzniho kanalu ptilezitostné ot4ci
nahoru, mize lacrimale splyvat s dakryem. Na lebce
s poskozenou os lacrimale tento bod nelze urcit.
Ektokonchion (zkratka: ek, fecky: ektos, ,ven', kon-
ché, ,lastura®, anglicky: ektoorbitale): Bod ve stfedu
hrany lateralniho okraje o¢nice, ktery protind pfimka
rovnobéznd s hornim okrajem o¢nice. Abychom nasli
presné hranu okraje o¢nice, to znamena abychom bod
nepolozili prili§ hluboko dovnitf nebo ven na okraj
o¢nice, orientujeme lebku pred sebou v norma basila-
ris, obli¢ejovou ¢asti nahoru, a ota¢ime ji tak dlouho
proti sobé, dokud nevidime vnéjsi okraj o¢nice v sil-
ném zkriceni. Tuzkou jedeme jemné pres vnéjsi okraj
levé ocnice a tak naznacime hranu. Ektokonchion se
potom nachdzi v pruseéiku této hrany s pfimkou pro-
bihajici rovnobéiné s hornim okrajem o¢nice, ktera
deéli o¢nici na horni a dolni polovinu. Vy$e zminénou
pfimku lze snadno ur¢it odhadem.
definuje ektokonchion odli$né v tom, Ze pouzivd jako
hranu oc¢nice nejvystouplejsi hranu okraje ocnice.
Potom ektokonchion spada na linii profilu o¢nice a je
zvlasté vhodny k méfeni plochosti obli¢eje. Pokud ma
o¢nice ostré hrany, mohou body podle obou definic
splyvat.

Orbitale (zkratka: or, latinsky: orbita, ,,o¢nice, fran-
couzsky: point infra-orbitaire): Nejniz$i bod spodniho
okraje o¢nice. Obvykle se nachazi v lateralni polovi-
né okraje o¢nice. Orbitale neslouzi jako bod mérovy,
nybrz jako bod k uréeni frankfurtské horizontaly.
Jugale (zkratka: ju, latinsky: jugum, ,jafmo", Ces-
ky: zadni tihel jarmové kosti, anglicky: point jugal):
Vychozi bod uhlu, ktery svira zadni vertikalni okraj
os zygomaticum s hornim horizontdlnim okrajem
jafmového oblouku. Dobré je oznadit si jugalia pred
méfenim tuzkou.

Zygion (zkratka: zy, fecky: zygion, ,jho“): Nejlate-
ralnéji polozeny bod na jafmovém oblouku. Polohu
tohoto bodu zjistime jen pfi méfeni nejvétsi $irky
obli¢eje M45.

Zygomaxillare (zkratka: zm, latinsky: zygomaticus,
»halezejici k jafmovému oblouku®, maxilla, ,horni
Celist®): Nejnize polozeny bod sutura zygomaticoma-
xillaris.

Zygomaxillare anterior (zkratka: zm:a): Zde se nejed-
na o nejnizéi bod, nybrz o prisecik sutura zygomati-
comaxillaris s mistem, kde nasedd musculus masse-
ter. Tento bod upfednostiiujeme pred zygomaxillare
pii analyze plochosti obli¢ejového reliéfu (viz také
[Aleksejev — Debec 1964).

Staphylion (zkratka: sta, fecky: staphylé, ,hrozen®):
Bod na zadnim konci tvrdého patra, ve kterém se k¥izi
primka spojujici v nejuz$im misté zadni okraje obou

patrovych kosti s medidnni rovinou. Tato linie oddé-
luje velmi variabilné vyvinutou spina nasalis posterior
od tvrdého patra. Tor6k nepoklddd staphylion na bazi,
nybrz na $picku spiny.

Orale (zkratka: ol, latinsky: os, ,sta®, ¢esky: spodni
alveoldrni bod): Bod lezici na pfednim okraji tvrdého
patra, v némz se krizi pfimka spojujici zadni okraje
alveolti obou hornich strednich fezdkti s medidnni
rovinou. Tento bod spadd na zadni sténu alveolarniho
vybézku, a to na bazi septa mezi sttednimi fezdky. Pti
resorbci alveoldrniho okraje Ize tento bod nalézt pou-
ze priblizné nebo vibec ne.

Alveolon (zkratka: alv): Bod, v némz se kiiZi stfedni
linie patra s ptimkou, kterd se dotykad hranic alve-
olarniho hiebene. Nalezneme ho tak, ze pfilozime
kovovou jehlici na alveolarni vybézky a naznacime
jeji prusecik s medianni rovinou. Tento bod, zavedeny
Wilderem (1920), se pouziva k méfeni maxilloalveo-
larni délky (M60).

Ektomolare (zkratka: ekm): Nejvice vystupujici bod
vnéjsi plochy alveoldrntho hiebene
Ektomolaria lezi obvykle na alveoldrnich okrajich
druhych stolicek, u opicich lebek v oblasti tfetich sto-
licek.

Endomolare (zkratka: enm): Bod na stiedu vnitini-
ho okraje alveolu druhé stoli¢ky, u opic teti stolicky
Frontomalare temporale (zkratka: fmt, latinsky:
froms, ,Celo, mala, ,tvat®, tempus, ,,spanek’, francouz-
sky: point orbitaire externe): Nejlateralnéjsi bod sutura
frontozygomatica. Tento bod lezi v misté, kde bo¢ni
plocha processus zygomaticus ossis frontalis prechazi
v zadni plochu.

Frontomalare orbitale (zkratka: fmo): Bod na lateral-
nim okraji o¢nice, v némz jej protina sutura frontozy-
gomatica.
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Frontomalare anterior (zkratka: fm:a): Tento bod se
lisi od obou ostatnich frontomalarii tim, Ze se jedna
o nejvice dopfedu polozZeny bod na sutura frontozy-
gomatica. Nalezneme jej tuzkou vedenou v transver-
zalni roviné.

Zygoorbitale (zkratka: zo): Priise¢ik dolniho okraje
o¢nice se sutura zygomaticomaxillaris. ProtoZe okraj
o¢nice je obvykle zaobleny, méli bychom si ho nazna-
¢it tuzkou, a to ve stfedu mezi jeho vnéj$im a vnitfnim
povrchem. Pokud maly vybéZzek jatmové kosti vybiha
déle medidlnim smérem, a tim se posouva medidlné
i $ev, potom plati imluva, Ze tento bod nikdy nesmi
byt polozen medialnim smérem od sagitalni roviny
prochazejici skrze medialni okraj foramen infraorbi-
e

Hormion (zkratka: ho, fecky: horma, ,kotvi§té): Prii-
se¢ik mista nasazeni os vomer na télo kosti klinové
s medianni rovinou. Bod lezi mezi obéma alae vome-
ris.

Infradentale (zkratka: id, latinsky: infra, ,,pod®, dens,
»zub’, symphysion, incision, katoprosthion podle Vir-
chowa): Bod mezi stiednimi fezaky dolni elisti, v né-
mz se k¥izi pfedni hrana alveoldrniho vybézku s me-
dianni rovinou. Podle Moranta (1936) je infradentale
nejvyssi bod na septu mezi stiednimi fezaky (srov-
natelné s polohou alveolare). I kdyz vybézek je silné
variabilni, mnoho autort tuto definici pouziva (napfi-
klad

Gnathion (zkratka: gn, fecky gnathos, ,Celist®, ang-
licky: point symphysien, francouzsky: point men-
tonnier): Bod na spodnim okraji dolni celisti, ktery
v medidnni roviné vybiha nejvice dolé.. V nékterych
ptipadech neni gnathion nejniz§im bodem mandibu-
ly, protoze bo¢ni strany kosti, zvlasté u hranaté Celisti,
mohou vystupovat jesté nize.

Gonion (zkratka: go, fecky: gony, ,koleno®): Bod
na dolni Celisti, v némz se spojuji spodni okraj téla
a zadni okraj ramus mandibulae, to znamend ten bod

6.2. Miry na lebce
6.2.1. Miry na mozkovné

6.2.1.1. Délkové miry

M1 Nejvétsi délka mozkovny (Grofite Hirnscha-
dellinge)
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dolni ¢elisti, ktery je orientovan nejvice dolt, dozadu
a vnéj$im smérem. V piipadech, kdy angulus man-
dibulae neni dostate¢né vyvinuty, je mozné jej urcit
nésledujicim zptisobem: dolni delist drzime pred
sebou tak, Ze angulus mandibulae mame orientovany
nahoru a zadni okraj vétve a spodni okraj téla sviraji
s horizontélou stejny thel. V tomto postaveni Ize i pii
slabém vytvoreni thlu nejvys$si bod zakfiveni snadno
nalézt; ten potom ozna¢ime jako gonion. Tento bod
Ize nalézt také pomoci mandibulometru, a to tak, Ze
dolni ¢elist polozime na horizontdlni desku a posuv-
nou desku ptilozime k vétvi. Rozptlime thel a ozna-
¢ime bod na kosti. Pro méfeni $itky angulus mandibu-
lae (M66) volime za mérovy bod misto na tihlu, které
nejvice vybiha lateralnim smérem.

Linguale (zkratka: li, latinsky: lingua, ,,jazyk"): Horni
konec symfyzy dolni ¢elisti na linguélni ploge.
Mentale (zkratka: ml, latinsky: mentum, ,brada“
Koronion (zkratka: kr): Hrot processus coronoideus.
Pokud je hrot rozdvojen, volime za mérovy bod pred-
ni hrot.

Kondylion laterale a mediale (zkratky: kdl a kdm,
tecky: kondylos, ,,hrbol“): Lateralni a medidlni konec
processus condylaris.

Pogonion (zkratka: pg, fecky: pogon, ,brada®): Nej-
vice vystupujici bod pfedniho Celistniho reliéfu, to
znamenad nejvystouplejsi bod protuberantia mentalis
v medidnni roviné. Podle je tfeba
pii hledani pogonia celist natocit tak, aby infradenta-
le a stfed zadniho okraje alveolu druhé stolicky lezely
v jedné horizontalni roviné.

Genion (zkratka: ge, fecky: geneion, ,brada®): Hrot
spina mentalis. Pokud je vyvinuto vice spin, je tfeba
volit jako mérovy bod stfed mezi témito hroty v me-
didnni roviné.

Lingulare (zkratka: lg, latinsky: lingula, ,jazycek®):
Horni hrot lingula mandibulae.

Piimocard vzdéalenost glabelly od opisthokrania.
Dotykové métidlo.

Lebku polozime bdzi na podlozku. U asymetrickych
lebek je treba ddavat pozor, aby opisthokranion lezel std-
le v medidnni roviné.



Mla Pfima délka mozkovny (Gerade Hirnschi-
dellange)

Projektivni vzdalenost glabelly od opisthokrania vzta-
zend k frankfurtské horizontale. Délkové méridlo.

Na jatmovy oblouk pftilepime ve sméru frankfurtské
horizontdly kovovou jehlici. Abychom mohli uréit pro-
jektivni délku v medidnni roviné, musime drzet métidlo
rovnobézné s jehlici.

MI1b Nejvétsi délka mozkovny od ophrya (Grofite
Hirnschédelldnge vom Ophryon)

Pt{mocard vzdalenost ophrya od opisthokrania. Doty-
kové méridlo.

U opic se silné vyvinutym torus supraorbitalis se ophry-
on kryje se supraglabellare.

Mlc Délka mozkovny od metopia (Hirnschadellan-
ge vom Metopion)

Piimocard vzdadlenost metopia od opisthokrania.
Dotykové méridlo.

Poloha opisthokrania neni u této miry totoind s je-
ho polohou pt¥i méteni nejvétsi délky lebky. Lezi pod-
statné niZe, ale v kazdém ptipadé nad iniem.

MI1d Délka mozkovny od nasia (Hirnschidellinge
vom Nasion)

Pfimocara vzdalenost nasia od opisthokrania. Doty-
kové méridlo.

M2 Délka glabella-inion (Glabello-Inionlédnge)
Pfimocard vzdélenost glabelly od inia. Dotykové
méfidlo. Tuto miru miZzeme rovnéz métit na kresbé
medianni ktivky lebky.

Pokud se inion nachdzi na velkém vybéZku, musi byt
tato skutecnost zaznamendna u naméreného rozmeéru.
M2a Délka nasion-inion (Nasion-Inionldnge)
Pfimocara vzdélenost nasia od inia. Méfime dotyko-
vym méfidlem pfimo na lebce nebo na kresbé medi-
anni kiivky lebky.

M2b Délka supraglabellare-inion (Supraglabello-
-Inionldnge)

Pfimocara vzdalenost supraglabellare od inia. Doty-
kové métidlo.

Ze vSech podélnych prismérii odpovidd tato mira nejlépe
(podle Schwalbeho) vnitini délce lebky. Je dilleZitd pre-
devsim u opic se silné vyvinutym torus supraorbitalis.
M2¢ Délka ophryon-inion (Ophryon-Inionlinge)
Pfimocara vzdélenost ophrya od inia. Dotykové méti-
dlo.

M2(1) Délka supraglabellare-intercristale (Supra-
glabello-Intercristalldnge)

Pfimocara vzdalenost supraglabellare od intercristale.
Posuvné méridlo.

Tato mira se pouzivé pti méreni opi¢ich lebek se silné
vyvinutym sagitalnim a nuchalnim hfebenem.

M3 Délka glabella-lambda (Glabello-Lambdalidnge)
Ptimocara vzdélenost glabelly od lambdy. Dotykové
méridlo.

M3a Délka nasion-lambda (Nasion-Lambdaldnge)
Piimocard vzdalenost nasia od lambdy. Dotykové
métidlo.

M4 Vnitini délka mozkovny (Innere Hirnschidellan-
ge)

Vzdalenost nejvice doptedu vybihajiciho bodu vniti-
ni dutiny lebky (fronton podle Bolka, uvadi ho také
od nejvice dozadu vybihajiciho bodu
(occipiton) v medidnni roviné. Méfidlo k méfeni
vnitfnich mér.

M4a Nejvétsi délka spanku (Grofite Linge des Tem-
porale)

Vzdalenost nejvice vpredu leziciho bodu sutura sphe-
nosquamosa od nejvzdalenéjsiho bodu mastoidal-
ni oblasti promitnutd na frankfurtskou horizontélu.
Posuvné métidlo.

Posledné jmenovany bod muze prilezitostné lezet za
asteriem (obr. 28).

M4b Nejvétsi délka spankové $upiny (Grofite Linge
der Temporalschuppe)

Vzdalenost nejvice dozadu vybihajictho bodu pars
squamosa (margo parietalis) od nejvice vpredu lezi-
ciho bodu margo sphenoidalis promitnutd na frank-
furtskou horizontalu (obr. 28). Posuvné méfidlo nebo
dioptrograf.

M4c Nejvétsi délka mastoidalni oblasti (Grofite Lin-
ge der Mastoidregion)

Vzdalenost nejzadnéj$iho bodu sutura occipitomas-
toidea od vertikaln{ tangenty zadniho okraje porus
acusticus externus promitnutd na frankfurtskou hori-
zontalu (obr. 28).

M5 Délka baze lebky (Schidelbasislange)

Ptimocara vzdélenost nasia od basia. Posuvné nebo
dotykové métidlo.

Pouzijeme-li dotykové métidlo s oblymi konci, miize
v urcitych ptipadech dojit k nepfesnosti v méfent.
Pokud nosni koten lezi hluboko, nemusime vzdy dosdh-
nout konci métidla na nasion. V takovych ptipadech
pouZijeme métidlo s hrotitymi konci. Dal$i neptesnost
miiZe nastat pti urcovdni basia (viz basion). Abychom
lebku mohli méfit, poloZime ji zdkladnou - norma basi-
laris - smérem nahoru.

M5(1) Délka nasion-opisthion (Nasion-Opisthion-
lange)
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Frankfurtska horizontala

Obr. 28 Rozméry a tihly os temporale a mandibuly v lateralnim pohledu (pramen: Knussmann 1988)

Pfimocard vzdalenost nasia od opisthia. Posuvné
métidlo.

M6 Délka pars basilaris os occipitale (Linge des Pars
basilaris des Hinterhauptbeines)

Pfimocdara vzdalenost basia od sphenobasia. Posuvné
méridlo.

Laitman et al. 1978 definoval pro analyzu exokranidl-
ni plochy bdze lebky riizné miry mezi body prosthion,
staphylion, hormion, sphenobasion a basion, které zde
nejsou uvedeny. Totéz plati pro dalsi specidlni miry a 1ih-
ly v oblasti bdze lebky podle Deana a Wooda (1981)}
Mé6a Délka basion-hormion (Basion-Hormionlin-
ge)

Pfimocara vzdalenost basia od hormia. Posuvné méti-
dlo.

M6(1) Postbasialni délka (Postbasiale Linge)
Projektivni vzdalenost basia od nejvzdalenéjsiho
bodu tylu v medidnni roviné. Délkové méfidlo nebo
posuvné méfidlo s pohyblivymi rameny.
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Lebku nastavime na kranioforu do frankfurtské hori-
zontdly. Toldt voli za zadni mérny bod inion.

M6(2) Horizontalni délka tylu (Horizontale Hinter-
hauptslinge)

Ptimocara horizontalni vzdalenost opisthia od nejvét-
$tho zvInéni kosti tylni v medidnni roviné. Kraniofor,
délkové meéridlo.

Tuto miru méfime projektivné k frankfurtské horizon-
tale. Pravitko métidla drZime presné v horizontdlni
poloze.

M7 Délka foramen magnum (Linge des Foramen
magnum) Pfimocard vzdalenost basia od opisthia.
Posuvné métidlo.

Spicky métidla musi leZet presné na hrandch o krajil.
definuje tento rozmér odlisné. Podle této
definice lezi oba body trochu niZe na okraji foramen
magnum (viz basion a opisthion).

M8 Nejvétsi s$itka mozkovny (Grofite Hirnschadel-
breite)
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Nejvétsi sifka kolmd k medianni roviné. Je z ni vylou-
¢en koten jafmového oblouku (linea temporalis infe-
rior) a sousedni oblast. Dotykové métidlo.

Body (eurya) musi lezet v horizontdlni a frontdlni
roviné. Jezdec posuvného méridla musi byt neustdle
orientovdan v medidnni roviné. Pokud spankové Supiny
seschly a odstdvaji, musime miru odpovidajicim zpiiso-
bem redukovat. K oznaceni polohy euryi se pouzivaji
ndsledujici zkratky:

v/ vry

p.t. = nejvétsi Sitka na tubera parietalia

p.m. = nejvétsi Sitka ve stiedu ossa parietalia mezi tube-
ra a dolnim okrajem

p.i. = nejvetsi Sitka na nejspodnéjsim tiseku ossa pari-
etalia

s.s. = nejvétsi $itka na sutura squamosa nebo v nejvétsi
blizkosti sutura squamosa

t.s. = nejvétsi Sitka na hornim okraji squama tempo-
ralis

Lp. = nejvétsi Sir
ralis

ka na zadnim useku squama tempo-
Abychom zachytili $itkové poméry u lebek fosilnich
hominidii, je Casto nutné métit na spodni poloviné kosti
spdnkové. navrhl nékolik variant méteni
nejvétsi Sitky mozkovny:

1. Nejveétsi transverzdlni Sitka na kostech spdankovych.

2. Sttka presné nad cristae supramastoidae.

3. Nejvétsi Sitka presné na cristae supramastoidae.
Srovnatelnost téchto ti{ mér s Martinovou mirou je pro-
blematickd. Podle by méla druhd mira
odpovidat Martinové nejvétsi Sitce mozkovny, zatimco
[Weidenreich (1934) zase povaZuje za icelné priimé-
rovat riizné Sitkové miry. U vétsiny dospélych opicich
lebek se podle Martina eurya nachdzeji na horni hrani-
ci pneumatizované oblasti spankii.

M8a Sitka lebky ve spancich (Temporale Schidel-
breite)

Nejveétsi $ifka zadni ¢asti lebky v biauricularni roviné.
Probiha skrze obé auricularia a bregma. Dotykové
meéfidlo.

Rovinu si pred métenim vytvotime na lebce pdsovou
mirou a tuzkou ji naznacime. Méfime nad koteny jar-
mového oblouku.

M8c Temporoparietalni Sifka (Temporoparietalbrei-
te) (podle Schwalbeho skute¢na $irka lebky u opic)
Piimocard vzdalenost hornich okrajti spankovych
$upin od sebe v misté, kde jsou nejvice vypouklé do
stran. Dotykové métidlo.

M8(1) Parietalni $ifka lebky (Parietale Schiadelbrei-
te)

Piimocara vzdalenost obou nejvys$sich bodu tubera
parietalia od sebe. Posuvné méfidlo.

Body peclivé nalezneme (osahdnim, vizudlnimi meto-
dami - viz metopion) a naznacime krizky.

M8(2) Vnitini $ifka mozkovny (Innere Hirnschide-
Ibreite)

Piimocara vzdalenost obou do stran nejvice vystoup-
lych mist vnitfni stény lebky, kolmo k medianni rovi-
né. Métidlo k méfeni vnitfnich mér.

M9 Nejmensi $ifka cela (Kleinste Stirnbreite)
Piimocara vzdalenost obou frontotemporalii od sebe.
Posuvné métidlo.

Pozor na to, abychom opravdu méfili nejmensi vzdd-
lenost obou lineae temporales na kosti Celni. U opicich
lebek padd tato mira casto vice dozadu.

M9(1) Siika postorbitalniho zuZeni (Postorbitale
Breite)

Pfimocara vzdalenost dvou bodi, lezicich v postran-
nim obrysu norma verticalis za o¢nicemi, které se
k sobé v medianni roviné nejvice blizi. Tato mira ma
udavat, v horizontalnim fezu, nejvétsi sevieni lebky za
o¢nicemi, ve vertikdlnim fezu pak nejvétsi rozsifeni
za o¢nicemi. Dotykové métidlo, u opic posuvné.
Rameny métidla jezdime za ocnicemi, az najdeme nej-
vetsi rozmér. Tato mira je dilezZitd predevsim u opic
a fosilnich hominidil. U moderniho clovéka se obvykle
kryje s nejmensi Sitkou Cela.

M9(2) Horni transverzadlni primér cela (Oberer
frontaler Querdurchmesser)

Pfimocara vzdélenost obou nejvys$sich bodu tubera
frontalia od sebe (viz metopion). Posuvné métidlo.
M10 Nejvétsi Sifka cela (Grofite Stirnbeinbreite)
Piimocara vzdalenost obou coronalii od sebe. Doty-
kové nebo posuvné métidlo.

M10a Nejvétsi $ifka kosti ¢elni (Grofite Breite des
Stirnbeins)

M¢éfime ve spankové jamé a to tam, kde se nachdzi
nejvétsi laterdlni konvexita celni kosti, to znamena
nikdy v oblasti $§vu. Dotykové métidlo.

M10b Sitka v oblasti stephanii (Stephanienbreite)
Ptimocara vzdélenost obou stephanii od sebe. Doty-
kové nebo posuvné méridlo.

Sttka v oblasti stephanii se miize nékdy kryt s nejvétsi
Sitkou Cela. Protoze lineae temporales u nékterych lidi
vystupuji riizné vysoko, je tato mira velmi variabilni.
U opicich lebek se sagitdlnim hiebenem nelze tuto miru
mérit.

M11 Biaurikularni $itka (Biauricularbreite)
Pfimocara vzdalenost obou auricularii od sebe. Doty-
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kové nebo posuvné méridlo.

Miru oviiviiuje riiznd sila vyvinu kofene jarma.

M11la Skute¢na biaurikularni $ifka (Wahre Biauri-
cularbreite)

Pfimocara vzdalenost mezi body, které lezi pfimo nad
koteny jatmového oblouku. Body lezi na bazich $upin
kosti spankovych, tam kde je protind transverzalni
rovina (au-b-au) (srovnej s mirou M8a). Dotykové
métidlo.

Broca povazuje tuto mirou za prostfedek, jak vylou-
¢it z méfeni nestejnomérny vyvoj kofend jarmového
oblouku.

M11b Biradikuladrni $ifka (Biradicularbreite)

Bez ohledu na porus acusticus externus méfime
mira odpovidd vzdalenosti mezi radicularii. Dotyko-
vé métidlo.

owells 197§ vidi tuto miru jako anatomicky smyslu-

vevs

pInéjsi nez miru M11. Je vSeobecné o trochu mensi nez
biauriculdrni $itka.

M11(1) Sifka meatus acusticus externus (Meatus
acusticus externus-Breite)

Ptimocara vzdéalenost mezi nejlaterdlnéji vystupuji-
cimi body vnéjsich kosténych zvukovodu. Posuvné
métidlo.

Tuto miru mérime v norma basilaris, a to pouze na opi-
Cich lebkdch.

M12 Nejvétsi ifka tylu (Grofite Hinterhauptsbreite)
Ptimocara vzdélenost obou asterii od sebe. Posuvné
méridlo.

Pti méreni lebku otocime v norma occipitalis k sobé.
M13 Mastoidalni $ifka (Mastoidealbreite)

Pf{imocara vzdalenost obou mastoidei od sebe. Posuv-
né métidlo.

U nékterych opic nejsou bradavkové vybézky. Tam, kde
jsou jen slabé vyvinuté, nachdzeji se mérové body na
nich co nejnize.

M13(1) Nejvétsi mastoidalni Sifka (Grofite Mastoi-
dealbreite)

Piimocard vzdalenost mezi bo¢nimi plochami bra-
davkovych vybézki v Grovni meatus acusticus exter-
nus. Posuvné métidlo.

Meétime maximdlni vzddlenost.

M13a Siika baze processus mastoideus (Breite des
Mastoidfortsatzes)

Transverzalni §itka béze processus mastoideus. Posuv-
né métidlo. P¥timocard vzdalenost incisura mastoidea
od bodu leziciho ve stejné roviné na vnéj$i strané pro-
cessus mastoideus.
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Meérime transverzdlné k processus mastoideus, ale ne
transverzdlné k lebce. Riizné odbocky incisura mastoi-
dea nachdzejici se v mistech, kde olividné neni hrani-
ce vybézku, mohou vést k rozdiliim v méfent.
(1973) v takovych ptipadech doporucuje miru poloZit
na bdzi hlavni édsti vybézku. Méfime na obou strandch.
I kdyz mohou nastat pripadné potiZe pti hleddni méro-
vych bodil, je tato mira uZitecnd zvldsté p¥i urcovini
pohlavi, jak dokdzal na spdlenych kos-
tech.

M14 Nejmens$i $ifka mozkovny (Kleinste Schadel-
breite)

Pfimocard vzdalenost obou infratemporalii od sebe.

owelld

Posuvné métidlo.

M14a Piedni $ifka baze lebni (Vordere Schidelba-
sisbreite)

Ptimocara vzdalenost mezi body, v nichZ se na obou
stranach lebky ktizi sutura sphenosquamosa a crista
infratemporalis. Posuvné métidlo.

Tato mira se podstatné odlisuje od miry M14.

M15 Sitka pars basilaris ossis occipitalis (Breite der
Pars basilaris des Hinterhauptbeins)

Ptimocara vzdalenost obou bo¢nich okrajii pars basi-
laris na vnéjsi plose lebky v blizkosti synchondrosis
sphenooccipitalis. Posuvné métidlo.

M16 Siika foramen magnum (Breite des Foramen
magnum)

Ptimocara vzdélenost obou okraji foramen magnum
v jeho nejsir$im misté. Métime tzv. svétlou $itku, to
znamend na hranach boc¢nich okraji. Posuvné méii-
dlo.

6.2.1.2. Vyskové miry

M17 Vyska basion-bregma (Basion-Bregma-Hohe)
Piimocard vzdalenost basia od bregma. Dotykové
métidlo.

Lebka spoc¢iva na podlozce zakladnou - norma basila-
ris. Tato mira si zaslouZi, i kdyZ poloha bregma je vari-
abilni, pfednost pfed vSemi nasledujicimi vyskovymi
mirami, protoze vychdzi ze dvou snadno uréitelnych
bodt a vykazuje nejvétsi korelaci s vyskou ucha. Je
tieba upozornit, Ze Buxton a Morant (1933), Howell§
(1973) a dalsi nevoli za basion hypobasion.

M17b Vyska basion-porion (Basion-Porion-Hohe)
Délka kolmice od basia na tétivu mezi obéma porii.
Koordinatové métidlo.




Spicky laterdlnich ramen nasadime na poria, koordind-
tové rameno vedeme na basion a odecteme vysku. Neu-
mann (1942) i Angel (1982) poukdzali na diileZitost
komponentii vysky lebky obsaZené v této mite. Méné
presné miiZeme tuto miru ziskat odectenim hodnoty
nadusni bregmatické vysky M20 od vysky basion-breg-
ma M17.

M17(1) Nejvétsi vyska mozkovny (Grofite Schide-
lhéhe)

Pfimocara vzdélenost basia od vertexu. Dotykové
méridlo.

Poloha nejvyssiho bodu miize byt variabilni, casto miiZe
lezet daleko vzadu.

M17(2) Vnitini vy$ka mozkovny (Innere Schide-
lhéhe)

Ptimocard vzdalenost basia od nejvy$stho bodu dutiny
lebni v medidnni roviné. Tenké métidlo nebo jehlice.
M18 Celkova vyska mozkovny (Ganze Schidelhche)
Pfimocara vzdalenost basia od nejvy$stho bodu
medianni kfivky lebky, ktera lezi ve frontalni roviné
prochézejici basiem (tato rovina je kolmd na frank-
furtskou horizontdlu a medidnni rovinu). Dotykové
méftidlo.

Tato a ndsledujici vysky lebky byly zavedeny timysiné
tak, aby vyska mozkovny byla mérena ve vztahu k délce.
Na misto nejvétsi délky byla zvolena jako horizontdla
frankfurtskd horizontdla. P¥i méteni poloZime lebku
na bok a jehlici na jafmovém oblouku naznacime hori-
zontdlu. Dotykové méridlo drZime tak, Ze linie spojujici
jeho oba hroty lezi kolmo k jehlici. Toho lze dosdhnout
vizudlné bez vétsich chyb. U opicich lebek se sagitdalnim
hiebenem musi byt vyska méfena s hiebenem i bez
ného.

M18a Vyska mozkovny kolma na nejvétsi délku
mozkovny (Schidelhohe senkrecht zur groiten Schi-
dellinge)

Projektivni vzdalenost basia od nejvy$siho bodu moz-
kovny v medidnni roviné, kolmo na nejvétsi délku
lebky M1.

Pres glabellu a opisthokranion natdhneme horizontdlné
gumovy kruh a uréime vysku, jak je uvedeno vyse, kol-
mo na tuto rovinu. Délkové méridlo. Jednodusi a pres-
néjsi je lebku nastavit na kranioforu do roviny nejvétsi
délky a vysku zmérit prosttednictvim tihloméru na sta-
tivu (srovnej s mirami M21 a M22).

M18b Vyska mozkovny kolmo na délku glabella-
-inion (Schidelhohe senkrecht zur Glabello-Inion-
-Lange)

M¢étime stejné jako u miry M18a, pouze kolmo na

délku glabella-inion M2. Méfidlo na stativu nebo
uhlomér na stativu.

M19 Vyska opisthia (Opisthionh6he)

Piimocard vzdalenost opisthia od bodu medidnni
ktivky lebky, ktery lezi ve frontdlni roviné umisténé
v opisthiu (kolma na frankfurtskou horizontalu a me-
dianni rovinu). Technika je stejnd jako u miry M18.
M19a Vyska processus mastoideus (Mastoidhohe)
Vyska (rovnéz délka) processus mastoideus pod frank-
furtskou horizontélou a kolmo na ni. Métime od jeho
hrotu k frankfurtské horizontale (obr. 28). Posuvné
méridlo.

Lebku polozime na podlozku tak, Ze norma lateralis je
obrdcena smérem k ndm. Nastavime si priibéh frank-
furtské horizontdly na horni okraj porus acusticus
externus. Kolmo na frankfurtskou horizontdlu zméfi-
me vysku vybézku. Jako hodnotu bereme priimér z obou
stran lebky. Tuto miru pouzivd [Howells (1973), [Keerl
(1950), (Giles a Elliot (1963). Nékteré dalsi vyskové miry
na processus mastoideus definoval .
M19b Nejvétsi vyska mastoidalni oblasti (Grofite
Hohe der Mastoidregion)

Vzdalenost hrotu processus mastoideus od nejvyse
poloZzeného bodu mastoidalni oblasti (za incisura
parietalis) promitnutd na frontalni rovinu, kterd je
kolm4 na frankfurtskou horizontdlu (obr. 28). Posuv-
né métidlo.

M19c Nejvétsi vyska spankové kosti (Grofite Hohe
des Temporale)

Vzdalenost hrotu processus mastoideus od nejvyssiho

bodu pars squamosa promitnutd na frontalni rovinu
kolmou k frankfurtské horizontale (obr. 28). Posuvné
métidlo.

M19d Nejvétsi vyska spankové Supiny (Grofite Hohe
des Temporalschuppe)

Vzdalenost mezi auriculare a projekci nejvyssiho
bodu squama temporalis na pfimku umisténou v po-
riu, kolmou na frankfurtskou horizontalu (obr. 28 ).
Posuvné métidlo nebo dioptrograficka kresba.

M20 Nadu$ni bregmaticka vys$ka (Ohr-Bregma-
-Hohe)

Projektivni vzdalenost levého poria od bregma. MizZe-
me také mérit od pravého poria. Radikulometr nebo
pristroj na méfeni nadusni vysky podle Todda.

Lebku polozime na podlozku tak, aby norma frontalis
sméfovala k ndm. Vytdhneme stfedni rameno méfid-
la nahoru a bocni ramena ptiloZime na poria, stfedni
rameno métidla poté prilozime na bregma. Toto méreni
miiZeme také provést pomoci dioptrografického ndkre-
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su lebky v norma lateralis. Nadusni vysku lze pouZit
ke srovndni s vyskou ucha Zivého clovéka (po odecte-
ni tloustky kiize). Métime predevsim v pfipadech, kdy
chybi basion.

Nadusni vysku lze také vypocitat z obou primych vzdd-
lenosti porion-porion a porion-bregma (priimér z obou
stran hlavy) pomoci Pythagorovy véty:

Nadusni vyska = (po-b)* - 1/4 (po-po)>.

Vyisky vychazejici z poria davaji dobry piehled o vys-
ce sttedniho prostoru lebky (prostoru velkého mozku),
protoze tento bod lezi shora ptesné v tirovni dna stiedni
jamy lebni (fossa cranii media). Rovnéz lezi pfiblizné ve
vysce vychoziho mista horni listy sulcus sinus transversi,
a tim tentoria cerebelli.

M20a Vyska usni osa-bregma (Ohrachsen-Bregma-
-Hohe)

Projektivni vzdalenost stfedu vnéjsiho zvukovodu od
bregma. Radikulometr nebo dotykové méfidlo v kom-
binaci s posuvnym métidlem.

M21 Celkova nadusni vy$ka (Ganze Ohrhohe)
Projektivni vzdalenost levého poria od bodu median-
ni kfivky lebky, jenz lezi ve frontdlni roviné. Tato rovi-
na probihd skrz obé poria a je kolma k frankfurtské
horizontale.

Tuto miru je tézké zméfit presné pomoci délkového
métidla nebo jehlice. Musime ddvat pozor, aby délkové
métidlo bylo postaveno rovnobézné se sagitdlni rovinou
a kolmo na frankfurtskou horizontdlu. Lépe Ize tuto
miru zméfit na lebce postavené ve frankfurtské hori-
zontdle, prostfednictvim tihloméru na stativu nebo pri-
strojem na urcovini usni vysky podle Blacka.

M22 Vyska klenby lebni pies linii nasion-inion
(Kalottenhohe tiber der Nasion-Inion-Linie)

K linii nasion-inion vytvorime kolmici, ktera se doty-

Yy

ka nejvétsi vyvyseniny medidnni kfivky, a zméiime
jeji délku.

M¢étime na kresbé mediani ktivky lebky nebo piimo
uhlomérem na stativu.

Pokud mé¥ime ptimo na lebce, musi byt lebka nastave-
na na kranioforu v linii nasion-inion.

M22a Vyska klenby lebni pres linii glabella-inion
(Kalottenhohe tiber der Glabello-Inion-Linie)

Tato mira je stejnd jako mira M22, pouze modifiko-
vana na linii glabella-inion. Technika je stejna jako
u miry M22. Lebka musi byt nastavena v linii glabel-
la-inion.

M22b Vyska klenby lebni pies linii glabella-lambda
(Kalottenhohe tiber der Glabella-Lambda-Linie)

Tato mira je stejnd mira jako M22, ale kolma na linii
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glabella-lambda. Technika je stejna jako u miry M22.
M22c¢ Vyska klenby lebni pfes linii nasion-basion
(Kalottenhohe iiber der Nasion-Basion-Linie)

Tato mira je stejna mira jako mira M22, ale kolmd na
linii nasion-basion. Technika je stejnd jako u miry
M22.

6.2.1.3. Obvody a oblouky

M23 Horizontalni obvod lebky pies glabellu (Hori-
zontalumfang des Schidels iiber die Glabella)

Obvod pres glabellu a opisthokranion. Métfime v ro-
viné nejvétsi délky lebky a kolmo na medidnni rovinu.
Pésova mira.

Tento horizontdlni obvod, stejné jako ndsledujici obvo-
dy, nelezi presné v horizontdlni roviné, to znamend ve
frankfurtské horizontdle, nybrz jen v rovindch oriento-
vanych ptiblizné horizontdlné. Pti méfeni drZime lebku
mezi palcem a prostiednikem levé ruky za obé jarmo-
vé kosti a nulovou znacku métidla tiskneme pevné ke
glabelle. Pdsovou miru vedeme pravou rukou pres tyl,
kolem lebky zpét na glabellu. Je ticelné si napted nazna-
¢it opisthokranion. Pokud jsou silné vyvinuty nadocni-
cové oblouky nebo md lebka silné postorbitdlni ziiZent,
miiZe byt obtizné pdsovou miru pfitisknout k lebce.
V takovych ptipadech pouZijeme ldtkovou pdsovou
miru, kterd ptilne Iépe nez kovova.

M23a Horizontalni obvod lebky pfes ophryon
(Horizontalumfang des Schédels tiber das Ophryon)
Obvod ptes ophryon a opisthokranion. Pasova mira.
Technika je stejnd jako u miry M23. U této miry jsou
z méfeni vylouceny glabella, arcus superciliares a pro-
cessus zygomatici ossis frontalis. U opicich lebek pro-
biha tato mira pres supraglabellare.

M23b Horizontalni obvod lebky pfes supraglabella-
re a inion (Horizontalumfang des Schidels tiber das
Supraglabellare und Inion)

Tato mira je zvlast dilezitd na lebkéch, kde nelze ur¢it
opisthokranion.

M24 Transverzalni oblouk (Transversalbogen)
M¢étime od poria na jedné strané pres bregma az k po-
riu na druhé strané. Pasova mira.

Lebku pfi méteni driime mezi levym palcem a zbyt-
kem levé ruky v mastoiddlni oblasti norma occipitalis
k sobé. Levym palcem drzime nulovou znacku métidla
na poriu. Na opicich lebkdch se sagitdlnim hiebenem



miiZeme tuto miru métit s hiebenem nebo bez hiebene.
V ptipadé, ze méfime s hiebenem, musi métidlo probi-
hat vzdy od poria k oblasti bregma, to znamend aZ ke
kraji crista sagittalis. Vzddlenost obou okrajii hiebene
od sebe (to je Sitku hiebene) potom zméFime posuvnym
métidlem a pricteme k délkam obou obloukii.

M24a Transverzalni oblouk mezi auricularii (Trans-
versalbogen zwischen den Auricularia)

Jedna se o stejny oblouk jako u miry M24, ale métime
od auriculare k auriculare. Technika viz M24.

M24b Vertikadlni transverzilni oblouk (Vertikaler
Transversalbogen)

Od poria na jedné strané, pri¢né pies lebku k poriu na
druhé strané, kolmo k frankfurtské horizontale. Paso-
va mira.

Pdsovou miru musime dostat do spravné polohy odha-
dem nebo si predem na lebce poZadovanou frontdlni
rovinu naznacime tuzkou. Frankfurtskou horizontdlu
naznacime jehlici ptilepenou k jarmovému oblouku.
Vertikalni transverzalni oblouk se lisi od miry M24 jen
nepatrné (asi o 1 mm).

M24(1) Transverzalni obvod mozkovny (Transver-
salumfang des Hirnschidels)

Od poria na jedné strané pres bregma a porion na
druhé strané a déle pres bazi lebni k vychozimu bodu.
Pésova mira.

Pdsovd mira se nemusi prizpiisobit nerovnostem na
bdzi lebni a preklenout je. Musime ji vést co nejptimo-
Cateji, ale je nutné, aby se vyhnula processus styloidei.
Broca vychdzi z auricularii, ale dochdzi k podobnému
vysledku.

M24(2) Bazalni transverzalni oblouk (Basaler Trans-
versalbogen)

Tuto miru vypocitime odeétenim transverzalniho
oblouku M24 od transverzalniho obvodu M24(1).
M24(3) Parietalni transverzalni oblouk (Parietaler
Transversalbogen)

Me¢étime ten usek transverzalniho oblouku M24, kte-
ry lezi mezi pravou a levou linea temporalis superior.
Pasovd mira.

M24(4) Frontalni transverzalni oblouk (Frontaler
Transversalbogen)

Vzdalenost pteria na jedné strané od odpovidajiciho
bodu na druhé strané, méfend napri¢ pres bregma.
Pésovéd mira.

M25 Medianni oblouk (Mediansagittalbogen)
Vzdalenost od nasia, v medidnni roviné, k opisthiu.
Pdsova mira.

Medidanni oblouk se musi rovnat soultu sagitdlni-

ho, frontdlniho, parietdlniho a occipitdlniho oblouku.
Pokud jsou body naznaceny, hodnoty by mély byt pres-
né.

M25a Medianni oblouk k iniu (Mediansagittalbogen
bis Inion)

Vzdalenost od nasia v medianni roviné k iniu. Pasova
mira.

M25b Medianni oblouk glabella-inion (Mediansa-
gittaler Glabella-Inion-Bogen)

Vzdalenost od glabelly v medidnni roviné k iniu.
Pésova mira.

M26 Medianni ¢elni oblouk (Mediansagittaler Fron-
talbogen)

Vzdalenost od nasia k bregma. Pdsova mira.

M26a Medianni oblouk glabella-bregma (Medians-
agittaler Glabella-Bregma-Bogen)

Vzdalenost od glabelly k bregma. Pdsova mira.
M26(1) Medianni glabellarni oblouk (Mediansagit-
taler Glabellarbogen)

Vzdalenost od nasia k supraglabellare, to znamend
k nejhlubsimu bodu ¢elni kiivky nad glabellou. Paso-
va mira.

Drive byl misto supraglabellare casto pouzivin ophry-
on.

M26(2) Mediianni cerebrilni oblouk kosti celni
(Mediansagittaler Cerebralbogen des Stirnbeins)
Vzdalenost supraglabellare-bregma. Pasova mira.
M27 Medianni parietalni oblouk (Mediansagittaler
Parietalbogen)

Vzdalenost bregma-lambda. Pasova mira.

M27a Oblouk bregma-asterion (Bregma-Asterion-
-Bogen)

Méfime od bregma k asteriu pti¢né pres temeno.
P4sovd mira.

M27b Oblouk lambda-pterion (Lambda-Pterion-
-Bogen)

Vzdalenost od lambdy k pteriu. Pasovd mira.

M27(1) Temporoparietilni oblouk (Temporaler
Parietalbogen)

Métime od pteria (ptipadné sphenia) az k asteriu
podél margo squamosus. Pasova mira.

M27(2) Frontoparietalni oblouk (Frontaler Parietal-
bogen)

Meérime od bregma az k spheniu podél margo frontalis.
Pdsovd mira.

M27(3) Occipitoparietalni oblouk (Occipitaler Pari-
etalbogen)

M¢étime od lambdy k asteriu podél margo occipitalis.
Pasova mira.
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M28 Medianni occipitalni oblouk (Mediansagittaler
Occipitalbogen)

Métime od lambdy k opisthiu. Pasovd mira.

Pokud silné vystupuje protuberantia occipitalis externa,
musime tuto skutecnost zaznamenat do protokolu.
M28(1) Horni medianni oblouk tylni Supiny (Medi-
ansagittaler Oberschuppenbogen des Occipitale)
M¢étime od lambdy k iniu. Pdsova mira.

M28(2) Dolni medianni oblouk tylni $upiny (Medi-
ansagittaler Unterschuppenbogen des Occipitale)
M¢étime od inia k opisthiu. Pasova mira.

Tuto miru lze vypocitat odectenim miry M28(1) od
miry M28.

6.2.1.4. Tétivy a kolmice

M29 Medianni tétiva cela (Mediansagittale Frontal-
sehne)

Pfimocard vzdalenost od nasia k bregma. Posuvné
meéfidlo.

M29a Projektivni vzdalenost nasion-bregma (Pro-
jektivische Nasion-Bregma-Entfernung)

Projektivni vzdalenost nasia od bregma promitnuta
do frontalni roviny. Uhlomér na stativu.

Lebku nastavime na kraniofor do frankfurtské horizon-
taly.

M29b Kolmice na tétivu nasion-bregma (Lot auf die
Nasion-Bregma-Sehne)

Délka kolmice od nejvy$siho bodu vyklenuti kos-
ti ¢elni v medianni roviné na tétivu nasion-bregma
(frontdlni tétiva obr. 29). Koordinatové (hloubkové)
meéfidlo.

Spicky laterdlnich ramen méfidla polozime na body
nasion a bregma a posunujeme koordindtovym rame-
nem v medidnni roviné sem tam, abychom nasli nejvys-
$i bod zaktiveni Cela. Na ném zafixujeme koordindtové
rameno aretacnim Sroubem a odecteme hodnotu. Na
tuto miru upozormniovali jiz Wilder (1920}, Woo (1937}
a dalsi.

M29c Usek tétivy od nasia ke kolmici (Sehne-
nabschnitt von Nasion bis zum Lot)

Vzdalenost od nasia k paté kolmice na tétivé nasion-
-bregma. Koordindatové (hloubkové) métidlo.

Pfi nastaveni métidla jako u miry M29b se da tato
mira odecist na pravitku méfidla. Tato mira se pouzi-
va k vypoctu celniho uhlu. ProtoZe nejvyssi bod sagi-
talni ¢elni dutiny ¢asto lezi na malo zakfiveném useku,
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mohou se opakovana méfeni useku tétivy lisit o néko-
lik mm. To prakticky neovliviiuje hodnotu poc¢itaného
uhlu.

M29d Tétiva glabella-bregma (Glabella-Bregma-Se-
hne)

Piimocara vzdalenost glabelly od bregma. Posuvné
métidlo.

M29e Kolmice na tétivu glabella-bregma (Lot auf
die Glabella-Bregma-Sehne)

Délka kolmice od nejvy$siho bodu klenby ¢elni v me-
dianni roviné na tétivu glabella - bregma. Koordinato-
vé (hloubkové) métidlo. Technika jako u miry M29b.

M29f Usek tétivy od glabelly ke kolmici (Sehne-
nabschnitt von der Glabella bis zum Lot)

Vzdalenost od glabelly k paté kolmice na tétivu gla-
bella-bregma. Koordinatové (hloubkové) méridlo.
Technika jako u miry M29c.

M29g Supraorbitalni vyklenuti (Supraorbitale Wol-
bung)

Délka komice od nejvyssitho bodu levého arcus super-
ciliaris na use¢ku spojujici v medidnni roviné gla-
belldrni oblast s oblasti pted linea temporalis v jejim
prednim useku na celni kosti. Koordinatové (hloub-
kové) métidlo.

Lebku polozime pravou stranou na podlozku a levou
stranou k sobé. Potom polozime hrot nepohyblivého
lateralniho ramene méfidla na bod pred linea tem-
poralis a hrot druhého ramene na bod blizko glabel-
ly. Koordinatovym ramenem hleddme nejvétsi vysku
supraorbitalni krajiny. poukazuje na
to, Ze tato mira nezachycuje pouze vyvoj supraorbi-
talni krajiny, ale i stupen horizontélniho klenuti kosti
¢elni. U Zenskych lebek se mohou hodnoty lisit o 4-5
mm.

M29h Vyklenuti glabelly (Vorwolbung der Glabella)

Nejvétsi vyklenuti medianniho profilu mezi nasi-
em a supraglabellare, kolmé na tétivu spojujici tyto
dva body (mira M29(1)). Koordinatové (hloubkové)
métidlo.

Laterdlni ramena méfidla nasadime na body nasion

a supraglabellare, které si napted peclivé najdeme a na-
znacime. Koordindtovym ramenem pak hleddme nej-
vetsi vysku vyklenuti glabelldrni oblasti.

M29(1) Medianni tétiva pars glabellaris (Mediansa-
gittale Sehne der Pars Glabellaris)

Ptimocara vzddlenost nasia od supraglabellare, to

znamend od nejvice zapadlého bodu ¢elni kiivky nad
glabellou. Bod si pfed méfenim naznacime. Posuvné
méfidlo. Mlizeme méfit také na ndkresu medidnni
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Obr. 29 Rozméry a tihly lebky v norma sagittalis interna. NIL zna¢i linii nasion-inion (pramen: Knussmann 1988)

ktivky.

M29(2) Mediéanni tétiva pars cerebralis (Mediansa-
gittale Sehne der Pars cerebralis)

Pfimocara vzdéalenost supraglabellare od bregma.
Technika jako u M29(1).

M30 Medidnni parietalni tétiva (Mediansagittale
Parietalsehne)

Pfimocard vzdalenost bregma od lambdy. Posuvné
métidlo.

M30a Kolmice na tétivu bregma-lambda (Lot auf
Bregma-Lambda-Sehne)

Délka kolmice od nejvyssiho bodu medianni temenni
klenby na temenni tétivu (mira M30 obr. 29). Koor-
dindtové (hloubkové) métidlo. Technika jako u M29b.
Musime ddavat pozor, aby Spicka méfidla nezapadla do
prohloubeniny Svu.

M30b Usek tétivy od bregma ke kolmici (Sehne-
nabschnitt von Bregma bis zum Lot)

Vzdalenost od bregma k paté kolmice na tétivu breg-
ma-lambda (obr. 29). Koordinatové méfidlo. Techni-
ka jako u M29c.

I zde mohou pti opakovaném méteni nastat velké roz-
dily, protoze klenba v mérené oblasti miize byt velmi
plocha.

M30c Tétiva bregma-asterion (Bregma-Asterion-Se-
hne)

Piimocard vzdalenost asteria od bregma. Posuvné
meéfidlo.

M30d Tétiva lambda-pterion (Lambda-Pterion-Se-
hne)

Pfimocara vzdalenost lambdy od pteria. Posuvné
méridlo.
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M30(1) Temporoparietalni tétiva (Temporale Parie-
talsehne)

Piimocard vzdalenost sphenia od asteria. Posuvné
métidlo.

M30(2) Frontoparietalni tétiva (Frontale Parietalse-
hne)

Pfimocara vzdélenost bregma od sphenia. Posuvné
métidlo.

M30(3) Parietookcipitalni tétiva (Occipitale Parie-
talsehne)

Pfimocard vzdélenost lambdy od asteria. Posuvné
métidlo.

M31 Medianni okcipitalni tétiva (Mediansagittale
Occipitalsehne)

Piimocard vzdalenost lambdy od opisthia. Posuvné
métidlo.

M31a Kolmice na tétivu lambda-opisthion (Lot auf
die Lambda-Opisthion-Sehne)

Délka kolmice od nejvyssiho bodu medianni tylni
klenby na okcipitalni tétivu (mira M31). Koordinato-
vé (hloubkové) méfidlo. Technika jako u miry M29b.
Pokud protuberantia occipitalis externa nebo inion
hodné vystupuji, umistime bod pfimo do prohlubné
nad vyvyseninu. Toto misto by se mélo shodovat se sku-
tecnym vrcholem tylni klenby

M31b Usek tétivy od lambdy ke kolmici (Sehne-
nabschnitt vom Lambda bis zum Lot)

Vzdalenost od lambdy k paté kolmice na tétivé lamb-
da-opisthion. Koordindtové (hloubkové) méfidlo.
Technika jako u miry M29c.

M31(1) Medianni tétiva horni ¢asti Supiny kosti tyl-
ni(Mediansagittale Sehne der Oberschuppe)
Pfimocara vzdalenost lambdy od inia. Posuvné méfi-
dlo.

M31(2) Medianni tétiva spodni casti Supiny kosti
tylni (Mediansagittale Sehne der Unterschuppe)
Pfimocara vzdalenost inia od opisthia. Posuvné méfi-

dlo.

6.2.1.5. Uhly na mozkovné

Mnozstvi uhlt, které Ize méfit pfimo na lebce nebo na
kraniogramu, je velké. Proto jsou zde uvedeny pou-
ze ty, které charakterizuji celkovy tvar lebky. Z téchto
uhlu 1ze vypocty a konstrukei ziskat dalsi uhly.

M32 Uhel profilu ela (Stirnprofil-Winkel)
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Uhel, ktery svira linie nasion-metopion s frankfurt-
skou horizontalou. Posuvné méfidlo s ndsuvnym
uhlomérem.

Lebka je nastavena ve frankfurtské horizontdle. Spicky
métidla s ndsuvnym thlomérem nasadime na nasion
a metopion a vihel odelteme.

M32a Dotykovy glabellarni uhel (Frontalwinkel)
Uhel, ktery svird tangenta prochdzejici glabellou a nej-
vystouplej$im mistem kosti Celni, jeZ lezi v medidnni
roving, s linif glabella-inion. Métime posuvnym méfi-
dlem s ndsuvnym thlomérem.

Lebka je nastavena v roviné glabella-inion. MiiZeme
také mérit na ndkresu medidanni kfivky.

M32b Uhel nasia (Nasionwinkel)

Uhel na nasiu v trojthelniku, ktery se sklddd ze stran:
nasion-basion M5, basion-bregma M17 a nasion-
-bregma M29. Vypocet provedeme stejné jako u thlu
obli¢ejového trojuhelniku M72(5).

Howells (1973) zavddi tento tihel, protoZe vystihuje plo-
chost kosti Celni a také zaktiveni bdze lebni.

M32c Uhel basia (Basionwinkel)

Uhel na basiu ve stejném trojuhelniku jako thel M32b.
Vypocitame ho stejnym zpusobem jako thel M72(5).
M32(1) Uhel sklonu &ela (Stirnneigungswinkel)
Uhel, ktery svira linie nasion-bregma s linii nasion-
-inion (obr. 29). Technika jako u thlu M32, lebku
nastavime do roviny nasion-inion.

M32(1a) Uhel sklonu &ela k frankfurtské horizonta-
le (Stirnneigungswinkel zur Ohr-Augen-Ebene)

Uhel, ktery svira linie nasion-bregma s frankfurtskou
horizontalou (obr. 29). Technika jako u thlu M32,
lebku nastavime do frankfurtské horizontaly.

M32(2) Uhel glabella-bregma (Glabello-Bregma-
-Winkel)

Uhel, ktery svira linie glabella-bregma s linii glabel-
la-inion. Technika viz vyse.
M32d Frontalni inklinacni
gungswinkel)

Uhel, ktery svird linie glabella-bregma s linif glabella-
-opisthokranion. Technika viz vyse, lebku nastavime
do roviny glabella-opisthokranion.

M32(3) Uhel sklonu pars glabellaris (Stirnnei-
gungswinkel der Pars glabellaris)

Uhel, ktery svird ptimka spojujici nasion a supragla-
bellare s linii nasion-inion. Technika viz vySe.

M32(4) Uhel sklonu pars cerebralis (Stirnnei-
gungswinkel der Pars cerebralis)

Uhel, ktery svira piimka spojujici supraglabellare
a bregma s linii nasion-inion. Technika viz vyse.

thel (Frontalnei-



M32(5) Uhel zaktiveni &ela (Kriimmungswinkel des
Stirnbeins)

Uhel, ktery spolu sviraji dvé ptimky vedené od nejvys-
$itho bodu medidnni kiivky kosti ¢elni k nasiu (jedna)
a k bregma (druha).

Uhel, ktery sviraji dvé primky vychdzejici z nejvys-
$itho bodu medianni kfivky tylu, z nichZ jedna vede
k lambdé a druhd k opisthiu. Uhel mizeme méfit na
kraniogramu nebo ho presnéji vypocitat ze tfi mér:
z okcipitalni tétivy M31, kolmice na tétivu lambda-

Tento uihel miizeme métit na kraniogramu nebo vypo- -opisthion M31a a useku tétivy od lambdy ke kolmici

Citat ze t¥i mér: frontdlni tétivy M29, kolmice na tétivu
nasion-bregma M29b a tiseku tétivy od nasia ke kolmi-
ci M29c. Vypocet:

tan j=L/K

tan y=(J-L)/K

alfa = alfa; + alfa,
... kde ] = frontalni tétiva
... K = kolmice na tétivu nasion bregma
... L = usek tétivy od nasia ke kolmici

M32e Uhel zakiiveni kosti Eelni ptes glabellu a breg-
ma (Kriimmungswinkel des Stirnbeins tiber Glabella-
-Bregma)

Uhel, ktery spolu sviraji dvé ptimky vychazejici z nej-
vys$$tho bodu medidnni ktivky kosti ¢elni. Jedna z nich
vede ke glabelle a druha k bregma. Vypocet je stejny
jako u thlu M32(5).

M32(6) Uhel zak¥iveni pars cerebralis (Krim-
mungswinkel der Pars cerebralis)

Uhel, ktery spolu sviraji dvé ptimky vychazejici z nej-
vy$$tho bodu medidnni kiivky ¢ela, z nichZ jedna vede
k supraglabellare a druha k bregma. Technika a vypo-
Cet viz thel M32(5).

M33 Uhel sklonu tylni kosti (Neigungswinkel des
Hinterhaupts zur Ohr-Augen-Ebene)

Uhel, ktery svird ptimka spojujici lambdu a opisthion
s frankfurtskou horizontalou. Posuvné méfidlo s na-
suvnym thlomérem.

M33a Uhel sklonu tylu k linii nasion-inion (Nei-
gungswinkel des Hinterhaupts zur Nasion-Inion-Li-
nie)

Uhel, ktery svir linie lambda-opisthion s linif nasion-
-inion. Technika jako u thlu M33.

M33b Uhel sklonu tylu k linii glabella-inion (Nei-
gungswinkel des Hinterhaupts zur Glabello-Inion-Li-
nie)

Uhel, ktery svird pfimka lambda-opisthion s linif gla-
bella-inion. Technika viz vy3e.

M33c Uhel sklonu tylu k bazi lebky (Neigungswin-
kel des Hinterhaupts zur Schidelbasis)

Uhel, ktery svira ptimka lambda-opisthion s linii nasi-
on-basion. Technika viz vy$e. Méfime jen thel, ktery
ukazuje do stfedu (dovnitt) lebky.

M33d Uhel tylu (Occipitalwinkel)

M31b. Vypocet je stejny jako u thlu M32(5).

M33e Uhel temene (Parietalwinkel)

Uhel, ktery spolu sviraji dvé ptimky vychazejici z nej-
vys$siho bodu medidnni ktivky temene, z nichz jedna
jde k bregma a druhd k lambdé. Tento thel lze také
vypocitat z mér: z parietdlni tétivy M30, kolmice na
tétivu bregma-lambda M30a a useku tétivy od breg-
ma ke kolmici M30b. Vypocet je stejny jako u thlu
M32(5).

M33(1) Uhel sklonu horni $upiny kosti tylni k frank-
furtské horizontéle (Neigungswinkel der Oberschup-
pe zur Ohr-Augen-Ebene)

Uhel, ktery svira pifimka spojujici lambdu a inion
s frankfurtskou horizontdlou (obr. 29). Posuvné méri-
dlo s ndsuvnym thlomérem.

Métime na lebce nastavené ve frankfurtské horizontdle
nebo na kranoigramu medidnni kiivky.

M33(1a) Uhel sklonu horni $upiny kosti tyIni k linii
nasion-inion (Neigungswinkel der Oberschuppe zur
Nasion-Inion-Linie)

Technika jako u ahlu M33(1).

M33(1b) Uhel sklonu horni $upiny kosti tylni k linii
glabella-inion (Neigungswinkel der Oberschuppe
zur Glabello-Inion-Linie)

Technika viz vyse.

M33(2) Uhel sklonu dolni $upiny kosti tylni k frank-
furtské horizontale (Neigungswinkel der Unters-
chuppe zur Ohr-Augen-Ebene)

Uhel, ktery svira piimka spojujici opisthion a inion
s frankfurtskou horizontdlou (obr. 29). Posuvné méfi-
dlo s ndsuvnym thlomérem.

M33(2a) Uhel sklonu dolni $upiny kosti tyIni k linii
nasion-inion (Neigungswinkel der Unterschuppe zur
Nasion-Inion-Linie)

Technika jako u thlu M33(2).

M33(2b) Uhel sklonu dolni $upiny kosti tyIni k linii
glabella-inion (Neigungswinkel der Unterschuppe
zur Glabello-Inion-Linie)

Technika viz vyse.

M33(2c) Uhel sklonu planum nuchale (Nei-
gungswinkel des Planum nuchale)

Uhel, ktery svira planum nuchale $upiny kosti tylni
s frankfurtskou horizontdlou. Lze méfit pouze na
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nékresu norma lateralis, pfi¢emZ planum nuchale se
musi dotykat tangenta.

M33(3) Uhel inion-opisthion baze lebni (Inion-
-Opisthion Schidelbasis-Winkel)

Uhel, ktery svird ptimka spojujici opisthion a ini-
on s linif baze lebky. Nejlepsi je odecist soucet thla
M33(2) a M37(2) od 180°.

M33(4) Uhel tylniho zlomu (Occipitaler Knic-
kungswinkel)

Uhel, ktery svira tétiva lambda-inion s tétivou inion-
-opisthion. Méfime kraniometrem nebo vypocitime
ze souctu uhli M33(1) a M33(2).

M34 Uhel sklonu foramen magnum (Neigungswin-
kel des Foramen magnum)

Uhel, ktery svira ptimka spojujici basion a opisthion
s frankfurtskou horizontalou (obr. 29).

Lebku nastavime na kranioforu tak, Ze frankfurtskd
horizontdla sméfuje kolmo. Posuvné méridlo s ndsuv-
nym tihlomérem nebo vihlomér na stativu. Méreni Ize
také provést na kraniogramu medidnni kiivky lebky.
Pokud opisthion lezi (pfi normdlni poloze lebky) vyse
nez basion, pak tihel znacime +, pokud lezi hloubéji,
znacime .

M34(1) Uhel foramen magnum-baze lebni (Fora-
men magnum-Schidelbasiswinkel)

Uhel, ktery svird pramér foramen magnum defino-
vany body basion a opisthion s linii baze lebky. Hrot
ahlu lezi v basiu. Méfime na kraniogramu.

M35 Uhel clivu (Clivus-Winkel)

Uhel, ktery svird clivus s frankfurtskou horizontalou.
M¢étime pfimo na lebce.

Lebku opatrné vtiskneme oblicejovou ¢dsti do plasteliny
a nastavime ji pomoci paralelografu tak, Ze frankfurt-
skd horizontdla je orientovand kolmo. Pokud je ve fora-
men magnum dostatek svétla, vidime cely clivus. Na
jeho horni rovinu poloZime kovové pravitko, na némz
je dole pripevnén ndsuvny tithlomér. Dorsum sellae do
miry nezahrnujeme. Pokud je clivus zvInény nebo jeho
plocha neni rovnd, je lépe od méfeni upustit. Nejjedno-
dussi metodou je méteni na rentgenovém snimku lebky.
M35(1) Uhel pars basilaris (Pars basilaris-Winkel)
Uhel, ktery svira spodni okraj pars basilaris kosti tylni
s vertikdlnim okrajem.

Lebku nastavime na krychlovém kranioforu tak, Ze
frankfurtskd horizontdla je orientovdna kolmo, a do-
tkneme se jednim ramenem tihloméru na stativu
sphenobasia a druhym basia. To je bod, ktery patii do
ptvodni roviny pars basilaris.

M36 Uhel kosti klinové (Sphenoidal-Winkel)
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Uhel, ktery svira piimka spojujici nasion a ptedni
okraj sella turcica (os sphenoidale) s pfimkou, ktera
spojuje posledné jmenovany bod s basiem. Obé rame-
na tohoto uhlu tvori dohromady s délkou baze lebni
tzv. trojihelnik baze lebni. Tento thel Ize métit pouze
na medialné nebo horizontdlné rozfiznuté lebce nebo
na rentgenovém snimku.

M36a Uhel kosti klinové a clivu (Sphenoidal-Clivus-
-Winkel)

Uhel, ktery tvoii rovina planum sphenoidale s rovi-
nou clivu. Technika je stejnd jako u uhlu M36.

M37 Uhel baze klenby lebni (Kalottenbasis-Winkel)
Uhel, ktery svird rovina nasion-inion s frankfurtskou
horizontalou.

Lebku na kranioforu ustavime do frankfurtské horizon-
taly. Dotykové métidlo s ndsuvnym tihlomérem.

M37a Uhel mezi rovinou glabella-inion a frank-
furtskou horizontalou (Winkel zwischen der Glabel-
lo-Inion- und der Ohr-Augen-Ebene)

Uhel, ktery svira rovina glabella-inion s frankfurtskou
horizontélou. Technika jako nahote.

M37(1 Uhel mezi rovinou glabella-lambda a frank-
furtskou horizontalou (Winkel zwischen der Glabel-
lo-Lambda- und Ohr-Augen-Ebene)

Uhel, ktery svira rovina glabella-lambda s frankfurt-
skou horizontdlou. Technika jako nahore.

M37(2) Uhel baze lebky (Schidelbasis-Winkel)

Uhel, ktery svird linie baze lebky (nasion-basion)
s frankfurtskou horizontdlou (obr. 29). Lebku nasta-
vime do frankfurtské horizontaly. Dotykové méridlo
s ndsuvnym thlomérem.

6.2.1.6. Urceni objemu a vahy

M38 Kapacita lebky (Schidelkapazitit)

Jednou z moznosti, jak zjistit kapacitu mozkovny, je
zméfit ji ptimo semeny prosa nebo hoi¢ice. Pred
méfenim ucpeme kandlky a otvory na lebni bazi
a v oc¢nicich bud vatovymi tampony nebo plasteli-
nou. Pokud jsou povoleny $vy, spojime je dohroma-
dy. Malé poskozeniny na sténach lebky poopravime
plastelinou, ov§em z vnéjsi strany lebky! Kdy?z je lebka
takto prfipravena, nasypeme trychtyfem skrze fora-
men magnum hot¢i¢énd semena. Nékolikrat opatrné
zaklepeme ¢elni kosti o podlozku, aby se napln dobie
rozlozila a setfepala. Nyni pomoci ty¢inky natla¢ime
dovnitt véemi sméry co nejvice zrni¢ek, az je lebka



naplnéna do trovné foramen magnum. Abychom
zrnic¢ka zahustili jesté vice, je tfeba je palcem stlacit.
Zrnka, ktera lezi na lebni bazi, odstranime.

Nyni vysypeme zrnka z lebky do kalibrovaného valce,
kde musime docilit stejné hustoty semen jako v lebce.
Opét valcem nékolikrat poklepeme o podlozku. Stejna
hustota ve valci a v lebce je pro ziskani pfesnych udajt
nezbytna. To znamend, Ze jednotlivé manipulace s leb-
kou i valcem (poklepani ap.) si musime zaznamenat
a presné opakovat. Nakonec do vélce vtla¢ime presné
zapadajici desti¢ku (pist) a ode¢teme objem. Urceni
objemu mozkovny touto metodou trva asi 5 minut.
Kapacitu mozkovny muzeme pti dostate¢ném trénin-
ku a vysokém poctu kontrolnich méfeni urcit s pres-
nostina 10 cm®. Tato pfesnost je véeobecné dostacujici.
Trénink a ovérovani postupu méfeni lebe¢ni kapacity
na jedné kontrolni lebce nestaci. K témto uceliim by
mélo byt pouzito 10 az 20 kontrolnich lebek. Za kon-
trolni lebku povazujeme takovou, kterd je schopna
drzet vodu. Ta vlastné slouzi jako cejchovand mira.
Jednu lebku upravime tak, Ze ji uvnitf i vné natfeme
vodovzdornou barvou. Musime dévat pozor, aby byly
utésnény véechny otvory a netésnosti (bud plastelinou
nebo barvou). Objem takto upravené lebky uréujeme
naplnénim vodou. Vysledky méfeni hot¢i¢nymi zrnky
a vodou by se mély co nejvice shodovat. Pokud mére-
ni vodou udéva niz$i hodnotu nez méfeni se zrnky,
potom zrnka nebyla dostate¢né stlacend. Pokud jsou
hodnoty vyssi pti méfeni vodou, potom jsme s lebkou
prilis silné nebo mnohokrat klepali.

Rozdéleni kapacity lebky podle Sarasina (fecky: ence-
falon, ,mozek®, oligos, ,slaby", eu, ,dobry® aristos,
»hejlepsi®):

muzi Zeny
oligenkephalni  do 1300 cm? do 1150 cm®
euenkephalni ~ 1301-1450 cm’ 1151-1300 cm’
aristenkephalni 1451 cm’ a vice 1301 cm’a vice

Dal$i rozdéleni bez ohledu na pohlavi uvadéji Martin
a Saller (1957).

Breitinger (1936, 1953) uvadi metodu méfeni objemu
pomoci zrni¢ek hofcice, pti které se dosahuje také
vysoké presnosti. Jednotlivé kroky v podstaté odpovi-
daji vy$e uvedené metodé. Rozdily spocivaji v presné
standardizaci jednotlivych krokd p¥i méfeni. O pres-
nosti této metody pojednavaji také Tildesley — Datta
- Majumder (1964).

Ptimé méteni kapacity lze také provadét naplnénim
lebky vodou. Pfitom je napfed nutné utésnit vnitini
stény. Uspenskii (1964) popisuje metodu vodniho

méreni, pii které se do lebky vlozi gumovy balének.
Misto plnéni lebky mutize byt kapacita stanovena
vytlakem. Sddrovy vylitek mozkovny natfeny vodo-
vzdornou barvou vloZzime do valce s vodou a méfime
mnozstvi vytlatené vody. Tato metoda je spolehliva,
ale diky nutnosti zhotoveni vylitku mozkovny velmi
naro¢nd na cas. Techniku zhotovovani vylitku moz-
kovny uvadéji Murrill a Walace (1971)]

Vedle ptimého méfeni objemu miizeme kapacitu moz-

kovny stanovit rovnéz nepfimo, vypoctem z rtiznych
vnéjsich rozméri. Protoze kosti lebky jsou rizné silné
a s tim se pfi méreni lebky nepocita, 1ze takto ziskat
jen priblizné vysledky. Nejcastéji pouzivané metody
jsou Manouvrierova (1880) a [Lee-Pearsonova (1901),
kterd je povaZovana za nejpresnéjsi.

Manouvrierova metoda (modifikovany ,Indice cubi-
que“ podle Brocy)

Jedna se o vypocet z mér M1, M8 a M17.

I= [délka lebky (M1) x $ifka lebky (M8) x vy$ka basi-
on - bregma (M17)]/2

Vysledek musime, kvili vyrovnani tloustky stén, délit
koeficientem. Pro muze je hodnota koeficientu 1,14
a pro Zeny 1,08. pouzil u neandertélskych
lebek koeficient 1,31 a jeho vysledky se silné priblizo-
valy vysledkiim pfimého méteni. Chyba u jednotlivé
lebky mutize prekrodit 100 cm’. U mensich sérii by
meéla byt v praméru 25 cm?®. Manouvriertiv vzorec se
dnes pouzivd jen zfidka.

Lee-Pearsonova metoda

Kapacitu lebky pocitame z nejvétsi délky lebky M1,
nejvétsi $irky lebky M8 a vysky basion-bregma M17
nebo nadusni vysky M20. [Lee a Pearson 1901 vytvo-
fili regresni rovnice pro vypocet kapacity zvlast pro

kazdé pohlavi, déle zvlast pro hlavni etnické skupiny,
uvadéji téz vzorce bez ohledu na etnickou ptislusnost.
NizZe jsou uvedeny jen vSeobecné pouzitelné vzorce

(také viz [Pearson 1935)

muzi C=0,000266 M1x M8 x M17 + 524,6
Zeny C =0,000 156 M1 x M8 x M17 + 812,0
muzi C=0,000365MI1 x M8 x M20 + 359,34
zeny C =0,000 375 M1 x M8 x M20 + 296,40

U tenkosténnych lebek (sila kosti temennich je tenci
nez 4mm) se doporucuje pri¢ist k hodnoté kapacity
lebky (C) 50 cm?, u tlustosténnych lebek pak (sila kos-
ti temennich presahuje nez 6 mm) zase 50 cm® odecist
(Wacker citovany Martinem [1914])]

V posledni dobé byly popsany dal$i metody vypoctu
kapacity lebky, a to na zdkladé jednoduché nebo vice-
nasobné regresni analyzy. Poissonit et al. (1978) udé-
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vaji velké mnoZstvi rovnic pro vypocet kapacity lebky
na zédkladé rozmérti jednotlivych kosti (¢elni, temenni,
tylni). Tato metoda také obsahuje korekéni hodnotu
pro Homo erectus a Homo sapiens neanderthalensis
(vice viz Olivier a Tissier [1975]).
(1979) uvadéji rovnice, které vypracovali na zakladé
rentgenovych snimku a které poskytuji velmi presné
vysledky. popisuje postup, podle néjz
lze zjistit kapacitu lebky z plochy medidnni roviny
a nejvétsi $irky lebky.

M39 Vaha lebky se spodni celisti (Schidelgewicht
mit Unterkiefer)

Vahy. Za kazdy chybéjici zub pii¢teme 1,25 g. Defekt-
ni nebo rozpadlé lebky nevazime.

M39a Vaha lebky bez spodni Celisti (Schadelgewicht
ohne Unterkiefer)

Vahy. Za kazdy chybéjici zub prfi¢teme 1,25 g. Defekt-
ni nebo rozpadlé lebky nevazime.

M39(1) Vaha spodni celisti (Unterkiefergewicht)
Technika je stejnd jako u miry M39.

6.2.2. Miry v oblicejové casti

6.2.2.1.Hlavni délkové miry

M40 Délka obliceje (Gesichtslinge)

Ptimocard vzdailenost basia od prosthia. Dotykové
méftidlo.

Posuvné méridlo Ize pouzit jen v tom ptipade, Ze md
lebka postmortdlné vypadané fezdiky. Pokud doslo ke
ztrdté fezdkii zaZiva, to znamend Ze doslo k resorpci
alveoldrnich vybézkii, od méfeni upustime.

M40a Délka alveolare-basion (Alveolare-Basion-
-Lange)

Pfimocara vzdalenost basia od alveolare. Dotykové
métidlo.

U této miry je basion definovdn jako nejspodnéjsi bod
na vnéjsi plose okraje = (Hypobasion).

M40(1) Prava délka obliceje (Wahre Gesichtslidnge)
Ptimocara vzdalenost prosthia od sphenobasia. Doty-
kové méftidlo.

M40(2) Horni délka obliceje (Obere Gesichtsldnge)
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Piimocara vzdélenost nasia od sphenobasia. Dotyko-
vé méridlo.

M41 Postranni délka obliceje (Seitliche Gesichtslin-
ge)

Pfimocara vzdalenost ektokonchia od poria. Posuvné
méridlo.

Misto poria lze také zvolit predni okraj (Broca) nebo
stted (Schmidt) porus acusticus externus.

M41a Vzdalenost ucho-kost jafmova (Ohrjochbein-
linge)

Pfimocara vzdalenost predniho okraje vnéjsiho zvu-
kovodu od jugale. Posuvné métidlo.

M41b Spodni délka kosti jafmové (Untere Jochbe-
inlange)

Piimocara vzdalenost zygomaxillare anterior od nej-
hlubsiho bodu sutura temporozygomatica na vnéj$im
povrchu. Posuvné métidlo.

Napojeni musculus masseter prochdzi vpredu néko-
lik milimetrii ptes sutura zygomaxillaris na maxillu,
Howells (1973 ] na rozdil od jinych autorti (naptiklad
nevoli pro méfeni predni bod napoje-
ni musculus masseter, nybrz bod zygomaxillare anteri-
or pouZity také u jinych mér.

M41c Nejvétsi délka kosti jafmové (Grofite Jochbe-
inlange)

Piimocarad vzdalenost zygoorbitale od dolniho kon-
ce sutura temporozygomatica na lateralnim povrchu
kosti. Posuvné métidlo nebo koordinéatové (hloubko-
vé) métidlo.

také definoval horizontilni oblouk pres
tuto tétivu.

M41d Vyska zakfivenikosti jafmové (Wolbungshohe
des Jochbeins)

Nejvétsi vyska zaktiveni kosti jarmové, kolma na miru
M4lc, v urovni foramen zygomaticofaciale. Koordi-
natové (hloubkové) méridlo.

Meéridlo drzime, jako kdyZz méfime nejvétsi délku kos-
ti jatmové, zatimco prostiednictvim koordindtového
ramene hleddme nejvétsi zaktiveni kosti jafmové, a to
priblizné ve vysce foramen zygomaticofaciale. Koordi-
ndtové métidlo nesmi byt sklonéno dolis, jinak bychom
ziskali vétsi rozmér. Tento rozmér byl jiz definovin
M42 Dolni délka obli¢eje (Untere Gesichtsldnge)
Piimocard vzdalenost basia od gnathia. Dotykové
nebo posuvné métidlo. Pokud jsou zuby dobte vyvi-
nuty, je vhodné piipevnit dolni celist plastelinou ve
fossa mandibularis (srovnej s M47).




6.2.2.2. Hlavni Sitky a kolmice

M43 Sitka horniho oblieje (Obergesichtsbreite)
Pfimocdara vzdalenost obou frontomalaria temporalia
od sebe. Posuvné métidlo.

M43a Piedni $ifka horniho obliceje (Vordere Ober-
gesichtsbreite)

Tato mira se lisi od M43 tim, Ze jako mérové body se
k méfeni pouzivaji frontomalaria anterior (viz fronto-
malare anterior). Posuvné nebo koordinitové (hloub-
kové) métidlo.

M43b Nasiofrontalni kolmice (Nasio-Frontal-Lot)
Délka kolmice od nasia na miru M43a. Koordinatové
(hloubkové) métidlo.

Metidlo drzime jako pti méfeni predni horni Sitky
obliceje, zatimco koordindtové rameno posuneme na
nasion. Ddvdme pozor, aby se $picka koordindtového
ramene nedostala do oteviené sutura frontonasalis.
V takovém pfipadé musime posunout nasion na spodni
okraj kosti celni.

M43(1) Vnitini orbitalni Sifka obli¢eje (Innere orbi-
tale Gesichtsbreite)

Pfimocard vzdalenost obou frontomalaria orbitalia
od sebe. Posuvné méfidlo. Tento rozmér se ¢asto svou
hodnotou blizi velikosti orbitalni $itky.

M43¢c Nasiobiorbitalni kolmice (Nasio-Biorbital-
-Lot)

Délka kolmice od nasia na miru M43(1). Koordina-
tové métidlo.

M44 Biorbitalni $ifka (Biorbitalbreite)

Pfimocara vzdalenost obou ektokonchii od sebe.
Posuvné méridlo.

M44a Zadni biorbitalni $ifka (Hintere Biorbitalbrei-
te)

Vzdalenost nejlateralnéjsiho bodu vnéjsiho okraje
o¢nice (hrany) na jedné strané od stejného bodu na
druhé strané. Posuvné métidlo.

Meérové body lezi obvykle 2-4mm pod sutura frontozy-
gomatica. Tato mira skoro presné odpovidd Sitce mezi
vnéjsimi okraji ocnich didlkii u Zivého clovéka.

nameérenych na obou strandch. Méfidlo drzime jako pti
méteni predni biorbitdlni $itky, zatimco koordindtovym
ramenem posunujeme napred na pravy a potom na levy
dakryon. Dakrya si pfedem naznacime. PFi méreni je
nutné ddvat pozor, aby se neposunula laterdlni ramena.
M44(1) Nasomaldrni $ifka (Nasomalarbreite)
M¢éfime na bo¢nim okraji o¢nice jedné strany pdso-
vou mirou od bodu udaného v mife M44a pii¢né pres
nejhlubsi sedlo kosti nosnich, obvykle nékolik mili-
metrt pod nasiem, k odpovidajicimu bodu na druhé
strané. Miry M44a a M44(1) slouzi k vypoctu naso-
malarniho indexu.

M45 Siika obliceje (Jochbogenbreite)

Piimocara vzdalenost obou zygii od sebe. Posuvné
nebo dotykové métidlo.

Métime nejvétsi vzdalenost obou jatmovych obloukil
od sebe. Lebku polozime norma verticalis na podlozku.
Posuvné méfidlo vedeme shora na jarma.

M45(1) Zadni $ifka kosti jafmovych (Hintere Joc-
hbeinbreite)

Piimocara vzdalenost obou jugalii od sebe. Posuvné
meéfidlo.

M45(3) Nejmensi $ifka jafmového oblouku (Kleinste
Jochbogenbreite)

Piimocard vzdalenost mezi obéma zygoorbitalii.
Posuvné métidlo.

M45a Nasoorbitalni kolmice (Naso-Orbital-Lot)
Délka kolmice od nejhlubsiho bodu profilu kosti
nosnich na miru M45(3). Koordinatové (hloubkové)
métidlo.

Meéridlo drzime jako pfi méteni nejmensi $itky jarmo-
vého oblouku, zatimco koordindtovym ramenem hledd-
me nejhlubsi bod profilu nosnich kosti. Pokud jsou kosti
nosni hodné ploché a jejich profil probihd pravidelné
doli, jako je tomu casto u lebek Sanii (Kfovici), mohou
nejhlubsi a koncovy bod nosnich kosti splyvat (Right
ynire 1975). Diky silné variabilité nosniho profilu, a tim
i polohy bodu na profilu, je tato mira obtizné srovnatel-
nd mezi jednotlivymi populacemi.

M45b Kolmice rhinion-orbita (Rhinion-Orbital-

M44b Piedni biorbitdlni $ifka (Vordere Biorbital- -Lot) Tato mira se li${ od miry M45a jen tim, Ze mis-

breite)

Tato mira se lisi od miry M44 tim, Ze ektokonchia jsou
definovana jako body lezici nejvice vpfedu na okra-
jich o¢nice. Posuvné métidlo.

M44c Kolmice z dakrya (Dakryon-Lot)

Délka kolmice z dakrya na miru M44b. Koordinatové
(hloubkové) mértidlo.

Vyslednd hodnota je priimérem vypocitanym z hodnot

v

to k nejhlub$imu bodu profilu nosnich kosti métime
délku kolmice k rhiniu. Tuto miru nelze méfit v pti-
padé poskozeni nosnich kosti.

M46 Sitka stredniho obliceje (Mittelgesichtsbreite)
Ptimocara vzdélenost obou zygomaxillarii od sebe.
Posuvné métidlo.

M46b Predni $ifka stfedniho obliceje (Vordere Mit-
telgesichtsbreite)
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Tato mira se li$i od miry M46 tim, Ze misto zygoma-
xillarii méfime v misté prednich zygomaxillarii (zygo-
maxillaria anterior, zm:a). Posuvné nebo koordinéto-
vé (hloubkové) méridlo.

M46¢ Bimaxillarni kolmice (Bimaxillarlot)

Délka kolmice od subspinale na miru M46b. Koordi-
natové (hloubkové) méfidlo.

Meévidlo drzime jako pfi méfeni predni Sitky stfedniho
obliceje, zatimco koordindtové rameno posuneme na
subspinale.

M46d Kolmice z prosthia (Prosthion-Lot)

Délka kolmice z prosthia na miru M46. Koordinatové
(hloubkové) méridlo.

Pro analyzu obli¢ejového reliéfu je lepsi pouzit misto
miry M46 tuto miru (M46Db).

M46e Kolmice alveolare-stfedni oblicej (Alveolare-
-Mittelgesichts-Lot)

Délka kolmice od alveolare na miru M46. Koordind-
tové (hloubkové) méfidlo.

6.2.2.3. Hlavni vyskové miry

M47 Morfologicka vyska obliceje (Gesichtshohe)
Piimocard vzdalenost nasia od gnathia. Posuvné
meéfidlo.

Chrupavky kloubu dolni Celisti nahradime 2-3 mm sil-
nymi destickami plasteliny, fady zubii pak lezi presné
na sobé.

M47a Celkova vyska oblic¢eje (Ganze Gesichtshohe)
Piimocard vzdalenost ophrya od gnathia. Posuvné
meéfidlo.

Stard francouzskd Skola povaZuje ligne sus-orbitaire,
kterd odpovida nejmensi Sitce Cela, za linii, kterd oddé-
luje mozkovnu od oblicejové ¢dsti, a proto méri vysku
obliceje od ophrya.

M48 Vyska horniho oblic¢eje (Obergesichtshohe)
Piimocard vzdalenost nasia od prosthia. Posuvné
métidlo.

na rozdil od Martina neklade prosthi-
on na spodni Spicku alveoldrniho septa (viz definice
prosthia), ale na nejvice vystupujici bod alveoldrniho
okraje. V diisledku toho se takto méfend vyska nasi-
on-prosthion nepatrné lisi od Martinovy miry. Definice
prosthia podle Martina odpovidd u této vyskové miry
alveolare.
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M48a Vyska Ophryon-Prosthion (Ophryon-Alveo-
lenhéhe)

Piimocara vzdélenost ophrya od prosthia. Posuvné
méfidlo.

M48c Vyska nasion-fezaky (Nasion-Incisiven-Hohe)
Pfimocara vzdalenost nasia od spodniho okraje hor-
niho stfedniho fezaku. Posuvné métidlo. Mira by méla
odpovidat vysce stfedniho obli¢eje u zivého ¢lovéka.
M48(1) Vyska alveolarniho oddilu (Hohe der Alve-
olarpartie)

Piimocara vzdélenost nasospinale od prosthia. Posuv-
né méridlo.

Nikdy nemétime od hrotu spina nasalis anterior.
M48(1a) Vyska alveolarniho pole (Hohe des Alveo-
larfeldes)

Projektivni vzdalenost od vertikalni osy primky, kte-
ra spojuje nejhlubsi body na obou stranich apertura
piriformis, od rovnobézné primky, kterd probiha skr-
ze prosthion. Méfime uhlomérem na stativu nebo na
dioptrografickém ndakresu lebky orientované ve frank-
furtské horizontile.

M48(3) Nejmensi vyska horni celisti (Kleinste Ober-
kieferhohe)

Vertikalni vzdalenost spodniho okraje o¢nice od alve-
olarniho okraje mezi 1. a 2. stolickou. Posuvné méfi-
dlo.

M48(4) Vyska licni kosti (Wangenbeinhdhe)
Ptimocara vzdalenost dolniho okraje licni kosti od
spodniho okraje o¢nice, métend ve vertikdlnim smé-
ru. Posuvné métidlo.

M48d Nejmensi vyska licni kosti (Kleinste Wangen-
beinhohe)

Na rozdil od miry M48(4), méfime vy$ku mezi spod-
nim okrajem oc¢nice a horni ¢elisti. To znamend od
stfedu o¢nice k mistu tponu musculus masseter v ja-
kémkoli sméru.

6.2.2.4. Miry na o¢nici a v interorbitalni
oblasti

V disledku casté asymetrie této oblasti je nezbytné
u nékterych specialnich vyzkuma provést méreni na
obou o¢nicich. Vétsinu mér na oénici musime métit
velmi peclivé a presné dodrzovat polohu mérovych
bodti, protoze i pfi chybé 1-2mm mtize dojit k vyraz-
nému posunu pi vypoctu indexu.

M49 Zadni interorbitalni $ifka (Hintere Interorbi-
talbreite)



Pfima vzdalenost obou lacrimalif od sebe. Posuvné
meéfidlo.

M49a Mezio¢ni $ifka (Zwischenaugenbreite)
Ptimocara vzdalenost obou dakryi od sebe. Posuvné
méridlo.

M49b Nasodakryalni vy$ka (Naso-Dakrya-Hohe)
Délka kolmice od nejhlubsiho bodu profilu nosnich
kosti na miru M49a. Koordinatové (hloubkové) méfi-
dlo.

Metidlo drzime jako pfi méfeni meziocni Sitky a koor-
dindtové rameno posuneme na nejhlubsi bod profilu
nosnich kosti.

M49(1) Horni mezio¢ni $ifka (Obere Siebbeinbrei-
te)

Nejvétsi vzdalenost mezi obéma suturae frontoeth-
moidales od sebe. Posuvné métidlo.

M49(2) Spodni mezio¢ni Sifka (Untere Siebbeinbrei-
te)

Nejvétsi vzdalenost obou suturae ethmomaxillares od
sebe (méfeno ve stfedu $vu). Dotykové métidlo podle
Sallera.

M50 Piedni interorbitdlni $ifka (Vordere Interorbi-
talbreite)

Ptimocara vzdalenost obou maxillofrontalii od sebe.
Posuvné meéridlo. Tato mira je vhodna pro urceni
interorbitalni $irky.

M51 Sirka o¢nice (Orbitalbreite)

Od maxillofrontale napti¢ k ektokonchiu. Posuvné
méftidlo.

Ektokonchion si pred méfenim naznacime. Rozmér by
mél rozdélit plochu vchodu do oclnice na dva ptiblizné
stejné dily.

M51a Dakryalni $itka o¢nice (Dakryon-Ektokonchi-
on-Breite)

Od dakrya napti¢ k ektokonchiu. Posuvné métidlo.
Howells (1973) definuje tuto miru odlisné. Ektokonchi-
on definuje jako bod, ktery vystupuje na ocnici nejvice
dopredu.

M51b Lakrimadlni §ifka ocnice (Lacrimale-Ektokon-
chion-Breite)

Od lacrimale $ikmo ven aZ k ektokonchiu. Posuvné
métidlo.

Pokud je lacrimale nejasné nebo ulomené, provedeme
méteni na druhé olnici. Lacrimale a dakryon jsou vét-
Sinou zdvislé na poloze kosti slzni, a proto nejsou tak
vhodné pro méreni Sitky ocnice jako maxillofrontale.
M52 Vyska o¢nice (Orbitalhéhe)

Pfimocara vzdalenost horntho od spodniho okraje
o¢nice. Tuto miru métime kolmo k $ifce o¢nice, pti-

¢emz tuto (plochu vchodu oénice) rozptlime. Mérové
body lezi na hranach okrajti o¢nice. To znamend, Ze se
jedna o svétlou sitku. Posuvné métidlo.

MS53 Hloubka o¢nice (Untere Orbitalwandlinge)
Ptimocara vzdalenost laterdlntho okraje canalis opti-
cus od stfedu spodniho okraje orbity, to znamena od
spodniho bodu, v némz méfime vysku orbity. Orbito-
metr nebo pravitko o priméru 2-3 mm s milimetro-
vou stupnici.

Abychom miru zméfili spravné, pfitlacime spodni, tro-
chu zplostély konec orbitometru k nejhlubsimu mistu
v ocnici, které je ohraniceno kotenem ala minor ossis
sphenoidalis, na vnéjsi strané foramen opticum a dole
pak fissura orbitalis superior. Druhy konec mé¥idla p¥i-
lozime na bod na dolnim okraji ocnice, v némz mérime
vysku ocnice. Na hornim okraji jezdce odecteme hleda-
nou vzddlenost.

Stejnym zpiisobem mérime délky stény ocnice: laterdlni
(k ektokonchiu), medidlni (k maxillofrontale) a horni

v/

(k hornimu bodu, od kterého métime vysku oclnice).

6.2.2.5. Miry v oblasti nosu

M54 Sifka nosu (Nasenbreite)

Nejvétsi sitka apertura piriformis. Posuvné métidlo.
Hroty métidla pfiloZime na ostré okraje apertura piri-
formis tam, kde je nosni otvor nejsirsi. Miru méfime
horizontalné, to znamend kolmo k medidnni roviné,
a co nejpfesnéji (na 1/2mm).

M55 Vyska nosu (Nasenhohe)

Piimocara vzdalenost nasia od nasospinale. Posuvné
méfidlo.

Howells (1973) i Morant (1922/1923) méri vysku nosu
od nasia k nejhlubsimu bodu apertura piriformis na
jedné z obou stran = nariale.

MS55a Celkova vyska nosu (Ganze Nasenhohe)
Piimocara vzdalenost nasia od pfedniho hrotu spina
nasalis anterior (akanthion). Posuvné méfidlo.
M55(1) Vyska apertura piriformis (Hohe der Aper-
tura piriformis)

Piimocara vzdélenost rhinia od nasospinale. Posuvné
meéfidlo.

Lze méfit pouze na neporusenych kostech.

M56 Délka kosti nosnich (Linge der Nasenbeine)
Ptimocara vzdalenost nasia od rhinia. Posuvné méfi-
dlo.
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M56(1) Délka oblouku kosti nosnich (Bogenlidnge
der Nasenbeine)

Délka kiivky profilu (medidny) od nasia k rhiniu.
Pasova mira. Tato mira je zvlasté dtlezitd u opicich
lebek.

M56(2) Délka bo¢niho okraje kosti nosni (Seiten-
randldnge des Nasenbeines)

Pfimocard vzdalenost horniho od spodniho konce
sutura nasomaxillaris. Posuvné métidlo.

M57 Nejmensi $itka kosti nosnich (Kleinste Breite
der Nasenbeine)

Nejmensi pfimocara vzdalenost obou suturae maxil-
lares od sebe v misté, kde jsou proti sobé nejkonvex-
néji vypouklé. Posuvné métidlo s noniem.

Meéli bychom métit s presnosti nejméné na 1/2mm, ale
nejlépe na 1/10 mm.

M57a Simoticka vyska (Simotische Hohe)

Délka kolmice od nosniho mostu na miru M57. Méfi-
dlo podle Howellse nebo Knussmana.

Zatimco bocni ramena méfidla drzime stejné jako pri
dindtové rameno na nejvyssi bod nosniho mostu a leh-
ce métidlo vykldnime tak dlouho, dokud nenajdeme
nejmensi vzddlenost nosniho mostu ve vztahu k tétive.
Meétime s presnosti na 1/10 mm.

M57(1) Nejvétsi $ifka nosnich kosti (Grofite Breite
der Nasenbeine)

Nejvétsi vzdalenost obou vnéjsich okraji ossa nasa-
lia od sebe (kdekoliv). Body musi lezet horizontalné.
Posuvné métidlo s noniem.

MS57(2) Horni $ifka nosnich kosti (Obere Breite der
Nasenbeine)

Piimocara vzdalenost dvou bodu, ve kterych se stykaji
suturae frontonasalis a nasomaxillaris. Posuvné méfi-
dlo s noniem.

M57(3) Dolni $ifka nosnich kosti (Untere Breite der
Nasenbeine)

Ptimocara vzdélenost dolnich koncti obou suturae
nasomaxillares tam, kde se dotykaji apertura pirifor-
mis. Posuvné méfidlo s noniem. Tato mira je vétsinou
identicka s nejvétsi sitkou kosti nosnich.

M58 Délka nosniho prodlouzeni kosti ¢elni (Linge
des Nasenfortsatzes des Stirnbeins)

Pfimocara vzdalenost nasia od supraorbitale. Posuvné
meéfidlo.

M59 Vyska choan (Choanenhohe)

Pfimocard vzdélenost zadniho okraje horizontalni
plochy patrové kosti od malého laterdlniho Zzlabku,
ktery se nachdzi mezi ala vomeri a zaoblenou bazi
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processus pterygoideus ve vertikalni roviné. Posuvné
métidlo.
M59(1) Sitka choan (Choanenbreite)

Nejvétsi sitka obou zadnich nosnich otvort kdekoliv.
Posuvné méridlo.

6.2.2.6. Miry horni celisti a patra

M60 Maxilloalveolarni délka (Maxilloalveolarlinge)

Pfimocara vzdalenost prosthia od alveola. Dotykové
métidlo.

Na lebkdch s vypadanymi tezdky lze méfit i posuvnym

métidlem.

M61 Maxilloalveolarni $ifka (Maxilloalveolarbreite)

Nejvétsi $itka alveoldrnich vybézktt horni Celisti,
méiena na vnéj$i plose. Posuvné métidlo.

Body (ektomolaria) obvykle nelezi na kraji alveoldr-
nich vybézkii, nybrz na juga alveolaria v tirovni druhé
stolicky. Na opicich lebkdch mé¥ime v tirovni 3. stoli¢-
ky. Méfidlo ptilozime na horni Celist shora tak, Ze obé
ramena se dotykaji juga alveolaria vpravo i vlevo pfimo
nad tadou zubii. Tato mira miiZe byt ovlivnéna vyvo-
jem zubil.

M61(1) Zadni maxilloalveolarni $ifka (Hintere
Maxilloalveolarbreite)

Nejvétsi vzddlenost zadnich okrajii alveoldrnich
vybézkt od sebe. Protoze tyto byvaji zaobleny, voli-
me jako mérovy bod misto, ve kterém lamina lateralis

processus pterygoidei naléhd na alveolarni vybézek.
Posuvné métidlo.

M61(2) Piedni maxilloalveolarni $ifka (Vordere
Macxilloalveolarbreite)

Ptimocara vzdélenost dvou bodi, které lezi na vnéj-
$§im okraji alveolarnich vybézki a to na obou stranach
mezi $pi¢dkem a prvnim premoldrem. Posuvné méfi-
dlo.

M62 Délka patra (Gaumenlinge)

Ptimocara vzdélenost orale od staphylia. Posuvné
méfidlo.

Za ohranileni patra povaZujeme linii, kterd spojuje
vnitini okraje zubnich ploch. To znamend, Ze nebereme
ohled na meziddstiové kosténé partie.

M62(1) Piedni délka patra (Vordere maxillare Gau-
menlidnge)

Ptimocara vzdélenost orale od bodu, ve kterém se kti-
Zi sutura palatina mediana a sutura palatina transver-
sa. Posuvné méridlo.



M63 Sitka patra (Gaumenbreite)

Ptimocara vzdalenost obou endomolarii od sebe.
Posuvné métidlo.

U opicich lebek jsou tyto body poloZeny na vnitini okra-
je alveol 3. stolicek. Jestlize zuby vypadaly nebo doslo
k resorbci zubnich liZek, nelze tuto miru méfit. Pokud
sousedni zuby v Celisti ziistaly, lze mérové body rekon-
struovat.

M63a Nejvétsi Sitka patra (Grofite Gaumenbreite)
Nejvétsi sirka patra kdekoliv, obvykle v Grovni 3. stoli-
ek, Casto ale lezi déle vpredu. Posuvné méridlo. Tato
mira se svou polohou u jednotlivych lebek lisi.
M63(1) Siika konce patra (Gaumen-Endbreite)
Pfimocara vzdalenost obou zadnich koncovych bodu
patra od sebe. Posuvné métidlo.

ProtoZe vnitini okraje zubnich liiZek se otdceji ven bez
ostré hranice, doporucujeme méfit v tirovni 3. stolicek.
M63(2) Piedni $ifka patra (Vordere Gaumenbreite)
Pfimocara vzdalenost bodu na vnitfnim okraji zubni-
ho luzka leziciho mezi $pi¢dkem a 1. premoldrem na
jedné strané od odpovidajiciho bodu na druhé strané.
Posuvné métidlo.

a 1. stolicek, ale tyto jsou diilezité pouze pro specidlni
vyzkumy.

M64 Vyska patra (Gaumenhohe)

Vyska za 1. stolickami. Palatometr.

Misto palatometru lze také pouzit jehlici s hrotem
a pravitko. Jehlici nasadime $pi¢atym koncem hori-
zontdlné na alveolarni vybézek za prvni stolicku.
Pravitkem, jehoz konec se nachdzi v medianni rovi-
né, uréime vysku patra bezprostfedné za 1. stolickou.
Pokud doslo k atrofii alveoldrnich vybézka, je 1épe
neméfit.

M64a Predni vyska patra (Vordere Gaumenhohe)
Vyska za 1. premolarem. Stejna technika jako u M64.

6.2.2.7. Miry na dolni celisti

M65 Kondylarni $iika dolni celisti (Kondylenbreite
des Unterkiefers)

Pfimocara vzdalenost obou kondylia lateralia od sebe.
Posuvné métidlo.

Rameny métidla se dotkneme nejvice do stran vybihaji-
cich mist kloubnich hlavic.

M65(1) Koronoidalni $ifka dolni ¢elisti (Koronoid-
breite des Unterkiefers)

Piimocara vzdalenost obou koronif od sebe. Posuvné
métidlo.

M66 Bigonialni $ifka dolni Celisti (Unterkieferwin-
kelbreite)

Pfimocara vzdalenost obou gonii od sebe. Posuvné
méridlo.

M67 Predni $iika dolni Celisti (Vordere Unterkiefer-
breite)

Piimocara vzdalenost vnitinich okrajii obou forami-
na mentalia od sebe. Posuvné métidlo.

M68 Délka dolni Celisti (Linge des Unterkiefers)
Vzdalenost predniho okraje brady od stfedu primky,
kterd naléha na zadni okraj obou uhlé spodni ¢elisti.
Nejlépe je méfit mandibulometrem.

Meé68a Tétiva stolicka-premolar (Molar-Priamolar-Se-
hne)

Ptimocara vzdalenost mezi body na levém vnéj$im
okraji ve stfedu druhé stolicky (jeji alveoly) a stfedu
prvniho premolaru nebo jeho alveoly. Posuvné méfi-
dlo. Body naznaéime tuzkou.

M68(1) Nejvétsi projektivni délka dolni celisti
(Grof3te projektivische Unterkieferlange)

Vzdalenost nejvice vystupujiciho bodu predni plochy
brady od vertikalni roviny, ktera se dotyka zadnich
ploch kondyl. Osteometricka deska nebo mandibu-
lometr.

M69 Vyska brady (Kinnhohe)

Ptimocara vzdélenost infradentale od gnathia. Posuv-
né métidlo.

M69a Vyska symfyzy (Symphysenhohe)

Piimocard vzdalenost infradentale od nejvzdalenéj-
$itho bodu spodniho okraje dolni elisti v symfyzalni
roviné. Posuvné métidlo.

Tato mira se lisi od miry M69 polohou infradentale a ta-
ké svym spodnim mérovym bodem, ktery neni identicky
s gnathiem. P¥i asymetrii dolni Celisti nemusi mérovd
rovina splyvat s medidnni rovinou symfyzy. V praxi se

vy7s

ukdzal nejnizsi bod téla dolni Celisti jako nejspolehlivéj-
M69(1) Vyska corpus mandibulae (Hohe des Corpus
mandibulae)

Vzdalenost alveoldrniho okraje od spodniho okraje
dolni Celisti v drovni foramen mentale kolmo k bazi.
Posuvné métidlo.

M69(2) Vyska téla na druhé stoli¢ce (Corpushohe
am zweiten Molaren)

Vzdalenost alveolarniho okraje od spodniho okraje
v urovni druhé stolicky, kolmo k bazi. Posuvné méfi-
dlo.
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Riizni autofi pouzivaji i misto mezi 2. a 3. stolickou.
Morantova (1936) ,projektivni vyska téla ve stiedu
vnéjsi alveoldrni hrany druhé levé stolicky“ se lisi od této
miry tim, Ze spodni mérovy bod nelezi ptimo na okraji
Celisti, ale na jeho bazdlni tangenté. Mandibulometr.
M69(3) Tloustka corpus mandibulae (Dicke des
Corpus mandibulae)

Nejveétsi tloustka (8irka téla v drovni foramen mentale

méfend kolmo na podélnou osu téla). Posuvné méfi-
dlo.

M69b Tloustka téla na druhych stolickach (Corpus-
dicke am zweiten Molaren)

M¢étime kolmo k podélné ose téla v urovni druhych
stolicek. Posuvné métidlo.

M70 Vyska vétve dolni Celisti (Asthohe)

Ptimocara vzdalenost gonia od nejvyssiho bodu caput
mandibulae. Posuvné métidlo.

M70a Projektivni vy$ka vétve (Projektivische Ast-
hohe)

Vzdalenost nejvy$stho bodu caput mandibulae od
spodniho okraje kosti, kolmo na néj. Mandibulometr.
M70(1) Pfedni vyska vétve (Vordere Asthéhe)
Pfimocara vzdélenost koronia od spodniho okraje
kosti kolmo na né¢j. Za spodni okraj je zde brana rovi-
na, na kterou spodni ¢elist naléhd. Mandibulometr
nebo posuvné métidlo.

M70(2) Nejmensi vyska vétve (Kleinste Asthohe)
Piimocard vzdalenost nejhlub$iho mista incisura
mandibulae od spodniho okraje vétve. Méfime rov-
nobézné s vyskou vétvi M70. Posuvné métidlo.
M70(3) Hloubka incisura mandibulae (Tiefe der
Incisura mandibulae)

Kolma vzdalenost nejhlubsiho bodu incisura man-
dibulae od pfimky, ktera spojuje koronion a nejvyssi
bod hlavice. Koordinatové (hloubkové) méfidlo nebo
méfime na kraniogramu.

M71 Sitka vétve (Astbreite)

Posuvné métidlo.

Rameny meétidla se dotkneme bodii, které jsou co nej-
blize sebe na prednim a zadnim okraji vétve, a zméri-
me miru co nejvice kolmo na mérenou vysku. Napro-
ti tomu Broca méfi kolmo k zadnimu okraji (také viz
a Turner rovnobézné s alveoldrni linii.
M71a Nejmensi Sifka vétvi (Kleinste Astbreite)
Stejnad mira jako u M71, pouze bez ohledu na vysku.
Tuto miru lze méfit v jakémkoli sklonu k horizonta-
lam. Posuvné métidlo.

M71b Nejvétsi délka hlavice (Grofite Caputlinge)
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Nejvétsi délka levé caput mandibulae. Posuvné méfi-
dlo. Mira nemusi nutné leZet v horizontalni nebo
transverzalni roviné.

M71(1) Sitka incisura mandibulae (Breite der Inci-
sura mandibulae)

Ptimocara vzdélenost koronia od stfedu linie, ktera
spojuje obé kondylia (laterale i mediale) na povrchu
hlavice. Posuvné méfidlo.

6.2.2.8. Uhly v obli¢ejové éasti

M72 Celkovy profilovy uhel obli¢eje (Ganzpro-
filwinkel)

Uhel, ktery svird piimka spojujici nasion a prosthion
s frankfurtskou horizontélou (obr 28). Uhlomér na
stativu nebo nasuvny uhlomér.

Prosthion zde neni definovin jako nejhlubsi bod na
alveoldrnim vybézku, nybrZ jako nejvystouplejsi bod
alveoldrniho vybézku. U opicich lebek s nahoru vystu-
pujicimi nasalii volime jako horni bod linie profilu mis-
to nasia subnasion.

Rozdéleni hodnot thlu:

hyperprognatni do 70
prognatni 70-80
mesognatni 80-85
ortognatni 85-93

hyperprognatni 93 a vice

M72a Profilovy frontoalveolarni uhel (Stirn-Alveo-
lar-Profilwinkel)

Uhel, ktery svird ptimka spojujici prosthion a nej-
vystouplej$i bod cela s frankfurtskou horizontalou.
Uhlomér na stativu nebo ndsuvny tthlomér.

M72(2) Oblicejovy uhel (Gesichtswinkel)

Uhel, ktery svird ptimka spojujici prosthion a nasion
s alveokondylarni rovinou. Francouzska skola voli pri
stejné roviné primku, kterd spojuje glabellu a prosthi-
on.

M?72(4) Virchowiv thel profilu (Virchows Profilwin-
kel)

Uhel ktery svird ptimka spojujici stted vnéjstho zvu-
kovodu a prosthion s linii nasion-prosthion.
Nasledujici uhly v tzv. obli¢ejovém trojihelniku: nasi-
on-prosthion-basion se nejéastéji pouzivaji pro vyjad-
feni stupné vyvoje horni Celisti, i kdyZ jsou ovlivnény
absolutni velikosti vysky horniho obli¢eje. Uhly se
nachdzeji na useckidch nasion-basion M5, basion-
-prosthion M40 a nasion-prosthion M48. Jejich vypo-
et se provadi pomoci funkce cosinus pro trojuhelnik



se stranami a, b, c a thly alfa, beta, gama.

a2 =b2 + 2 - 2bc x cos alfa

b2 = a2 + ¢Z - 2ac x cos beta

c2=a2 1 ¢2 - 2ab x cos gama

M72(5) Uhel obli¢ejového trojihelniku v prosthiu
(Prosthion-Winkel des Gesichtsdreiecks)

Uhel v prosthiu ve vy$e jmenovaném trojuhelniku

obliceje.

Rozdéleni hodnot thlu podle Riveta:
prognatni do 70
mesogndtni 70-73
orthognatni 73 avice

M72b Uhel obli¢ejového trojihelniku v nasiu (Nasi-
on-Winkel des Gesichtsdreiecks)

Uhel v nasiu ve vyse jmenovaném obli¢ejovém troju-
helniku. Tento, stejné jako dalsi uhly, uvadi
(1973). Proto pozor na rozdilné definice basia
a prosthia.

M72c Uhel oblicejového trojihelniku v basiu (Basi-
on-Winkel des Gesichtsdreiecks)

Uhel v basiu ve vy3e jmenovaném trojtihelniku. Srov-
nej s M72(5).

M73 Uhel profilu nosu (Nasaler Profilwinkel)

Uhel, ktery svira piimka spojujici nasion a nasospina-
le s frankfurtskou horizontalou (obr. 28). Uhlomér na
stativu nebo nasuvny uhlomér.

Rozdéleni hodnot thlu:
hyperprognatni do 70
prognatni 70-80
mesogndtni 80-85
orthognatni 85 a vice

M?74 Uhel profilu alveoli (Alveolarer Profilwinkel)
Uhel, ktery svird piimka spojujici nasospinale
a prosthion s frankfurtskou horizontilou (obr. 28).
Uhlomér na stativu nebo nésuvny thlomér.
Uptednostiiujeme nasospinale pred subspinale, pro-
toze subspinale miize v ptipadé krdtkych alveoldrnich
vybézkii nebo pfi silné dolii prodlouzené spina nasalis
témér splyvat s prosthiem. Tento tihel Ize méFit pouze
na nedotlenych lebkdch, to znamend alveoldrni oblast
nesmi byt poskozena ani redukovina.

Rozdéleni hodnot thlu:
ultraprognatni do 60
hyperprognatni 60-70
prognatni 70-80
mesognatni 80-85
orthognatni 85-93
hyperprognatni 93 a vice

M74(1) Alveolarni-alveokondylarni dhel (Alveolar-

-Alveokondylen-Winkel)

Uhel, ktery svird alveokondylarni rovina s ptimkou
spojujici nasospinale a prosthion. Technika jako u th-
lu M74, pticem?z lebku nastavime do alveokondylarni
roviny.

M74(2) Zubni thel (Zahnwinkel)

Uhel, ktery svira ptimka spojujici prosthion a feznou
hranu hornich stfednich fezéki s frankfurtskou hori-
zontélou. Uhlomér na stativu nebo ndsuvny tthlomér.
Uhel slouzi k méteni ortho- nebo prodontie fezdkil.
M75 Uhel profilu stfechy nosu (Profilwinkel des
Nasendaches)

Uhel, ktery svird linie profilu obou nasalii - to zname-
na primka spojujici nasion a rhinion s frankfurtskou
horizontalou. Nasuvny thlomér.

M75a Nasodakryalni thel (Naso-Dakrya-Winkel)
Uhel na nejhlubsim bodu nosniho profilu, jehoz rame-
na dosahuji k pravému a levému dakryu. Uhel vypo¢-
teme z mér: mezio¢ni $itka M49a a nasodakryalni
vyska M49b: tan (1/2) = 1/2 F/G, kde F je mezio¢ni
$itka a G nasodakryalni vyska.

M75b Simoticky uhel (Simotischer Winkel)

Uhel na stedni linii nosnich kosti (na nejuz$im misté),
jehoz ramena dosahuji k mérovym bodim nejmensi
$itky nosnich kosti. Uhel vypocteme z mér: nejmen-
Vzorec pro vypocet je stejny jako u thlu M75a.

Pokud je transverzalni profil nosnich kosti konkdvni,
mira M57 miiZe nabyvat i negativnich hodnot. V ta-
kovychto piipadech doporucuje pii-
pocitat k hodnoté vysky 0,1 mm, abychom vylou¢ili
potize pii statistickém zpracovani. To prakticky zna-
mena thel ptiblizné 180°.

M?75c¢ Nasoorbitalni ahel (Naso-Orbital-Winkel)
Uhel v nejhlubsim bodé nosniho profilu, jehoz rame-
na dosahuji az k pravému a levému zygoorbitale.
vé M45(3) a nasoorbitalni kolmice M45a. Vypocet je
stejny jako u thlu M75a.

Tento thel, ktery vyjadfuje projekci nosnich kosti pres

vvvvv

zitim miry M45b misto M45a [Woo — Morant 1934)]
Tento thel je méfen z rhinia a ne z nejhlubsiho bodu
nosniho profilu.

M75(1) Uhel celého profilu nosni strechy (Nasen-
dach-Ganzprofilwinkel)

Uhel ur¢ime tak, ze odecteme tihel profilu stfechy nosu
M75 od celkového thlu profilu M72. Tento vypocet
1ze provést, protoze pfimka nosni sttechy, linie profilu
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a frankfurtska horizontala dohromady tvofi trojuhel-
nik, ke kterému existuje vnéjsi rovnobézné posunuty
uhel celého profilu, ktery odpovida souétu thla M75a
a M75(1).

M76 Uhel profilu tvare (Wangenprofilwinkel)

Uhel, ktery tvoii sklon predni stény kosti licni s frank-
furtskou horizontélou.

Pres predni plochu horni Celisti, 2-3mm stranou od
zubniho oblouku, tahneme pfimku rovnobéZnou s me-
didnni rovinou. Na spodnim okraji o¢nice naznacime
dolni bod a na processus zygomaticus maxillae horni
bod této primky. Hroty posuvného méridla s ndsuvnym
thlomérem prilozime na oba vyse uvedené body a ode-
Cteme hodnotu uihlu. Pti silné vyvinuté fossa canina
nelze tento tihel méfit.

M76a Zygomaxillarni thel (Zygomaxillarwinkel)
Uhel v subspinale, jehoz ramena dosahuji az k pra-
vému (levému) zygomaxillare anterior. Uhel vypo-
¢itame z téchto mér: predni $itka stfedniho obliceje
M46b a bimaxillarni kolmice M46c. Vypocet je stejny
jako u thlu M75a.

Tento uhel vyjadiuje plochost obliceje na subspinale ve
vztahu k stfedni Sitce obliceje; byl také pouzit Alexeje-
e

M76b Uhel Prosthion-zygomaxillare (Prosthion-Zy-
gomaxillarwinkel)

Uhel v prosthiu, jehoz ramena dosahuji k pravému
(levému) zygomaxillare. Tento thel vypocitime z mér:
§itka stfedniho obliceje M46 a kolmice z prosthia
M46d. Vypocet je stejny jako u uhlu M75a. Pouzitim
miry M46e lze zygomaxillarni thel vypocitat v alve-
olare.

M76(1) Oc¢nicospi¢akovy uhel (Orbitocaninus-Win-
kel)

Uhel, ktery svird pimka spojujici stfed dolniho okraje
o¢nice a predni alveoldrni okraj $pi¢aku s frankfurt-
skou horizontélou. Uhlomér na stativu nebo nasuv-
ny thlomér. Tento thel je zvlasté dilezity u opicich
lebek.

M77 Uhel pti¢ného profilu horniho obliceje (Quer-
profilwinkel des Obergesichts)

Uhel, ktery spolu sviraji piimky spojujici frontoma-
laria orbitalia s nasiem. Koordinatové (hloubkové)
méfidlo. Uhel Ize vypocitat ze vzdalenosti obou fron-
tomalaria orbitalia M43(1) a délky kolmice od nasia
na tsecku M43c. Vypocet je stejny jako u thlu M75a.
M?77a Nasiofrontalni thel (Nasio-Frontal-Winkel)
Uhel v nasiu, jehoz ramena dosahuji az k pravému
(levému) frontotemporale anterior. Uhel poéitame
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z mér: predni $itka horniho obli¢eje M43a a nasio-
frontélni kolmice M43b. Vypocet je stejny jako u th-
lu M75a. Tento uhel méfi plochost obli¢eje ve vztahu
k pfednim konctim processus zygomatici.

M78 Uhel sklonu roviny vchodu oénice v sagital-
nim sméru (Sagittaler Neigungswinkel der Orbita-
leingangs-Ebene)

Uhel, ktery svird pfimka spojujici stfed horntho okraje
o¢nice se sttedem spodniho okraje o¢nice s frankfurt-
skou horizontdlou. Uhlomér na stativu nebo nasuvny
uhlomér.

M78a Uhel dakrya (Dakryon-Winkel)

Uhel v dakryu, jehoz jedno rameno tvoti dakryalni
$itka orbity M51a, druhé rameno je kolmice z dakrya
M44c. Uhel vypoéteme podle trigonometrické funk-
ce cosinus: cos = kolmice dakrya kolmice/ dakryal-
ni $ifka orbity. Pro lepsi srovnatelnost s jinymi thly
plochosti obli¢eje vysledny tihel v dakryu zdvojime.
uvadi podobny thel, ktery odpovida
sou¢tu uhltl v dakryu na obou o¢nicich. Pfi méfeni
$itky orbity je tteba davat pozor na definici ektokon-
chia, kterou uvadi Howells.

M78(1) Uhel sklonu roviny vchodu o¢nice ve fron-
talnim sméru (Frontaler Neigungswinkel der Orbita-
leingangs-Ebene)

Uhel, ktery svira ptimka, v nizZ méiime nejvétsi $ii-
ku orbity s frontalni rovinou lebky. Posuvné métidlo
s ndsuvnym thlomérem.

Pro zméteni ihlu orientujeme lebku do frontdlni roviny.
Pak nasadime Spicky métidla na maxillofrontale a ek-
tokonchion a tihel ptimo odecteme.

M78(2) Uhel sklonu roviny vchodu oénice v hori-
zontalnim sméru (Horizontaler Neigungswinkel der
Orbitaleingangs-Ebene)

Uhel, ktery svird sitka orbity M51 s horizontalou
prolozenou skrz maxillofrontale. Méfime na krani-
ogramu nebo pomoci nasuvného tthloméru, ktery je
pripevnén na tenkém pravitku. Pravitko ptilozime na
maxillofrontale a ektokonchion a thel odecteme.
M78(3) Uhel osy o¢nice (Orbitalachsenwinkel)

Uhel, ktery spolu sviraji obé osy o¢nic. Tyto osy nazna-
¢ime kovovymi jehlicemi, které prilepime plastelinou
ve foramina optica, a to tak, zZe lezi ve stfedech rovin
obou vchodi o¢nic. Lebku nastavime tak, Ze rovina
obou os probiha rovnobézné s plochou stolu. Parale-
lografem naznac¢ime smér jehlic na papir a thel ptimo
odecteme.

M79 Uhel vétvi dolni &elisti (Astwinkel des Unter-
kiefers)



Uhel, ktery svird rovina prolozend zadni plochou
hlavice a thlem vétve s plochou, na které dolni Celist
lezi (obr. 28). Mandibulometr. Pokud je dolni elist
asymetrickd a nesedi dobfe na podloZce, fixujeme ji
lehkym tlakem na druhé stolicky.

M79b Uhel ramus-alveoldrni okraj (Ramus-Alveo-
larrand-Winkel)

Uhel, ktery svird tangenta ramu s linii alveolarniho
okraje. Méfime na kraniogramu.

M79(1) Uhel profilu dolni &elisti (Profilwinkel des
Unterkiefers)

Uhel, ktery svira primka, jez se dotyka infradentale
a pogonia, s frankfurtskou horizontalou (obr. 28).
Nésuvny tthlomér nebo thlomér na stativu.

Tento tihel Ize méfit jen tehdy, pokud dolni Celist presné
sedi na horni Celisti a lebka je ustavena ve frankfurtské
horizontdle.

M79(1a) Symfyzalni Ghel (Symphysenwinkel)

Uhel, ktery svira ptimka spojujici infradentale a gna-
thion s rovinou, na niz doln{ Celist lezi. Uhlomér na
stativu.

Dolni Celist poloZime na vyvySenou horizontdlni rovinu
a palcem a ukazovickem lehce tlacime na korunky dru-
hych stolicek. Hroty tihloméru na stativu posuneme na
body infradentale a gnathion.

M79(1b) Uhel vytvoreni brady (Winkel der Kinnaus-
bildung)

Uhel, ktery svira ptimka spojujici infradentale a po-
gonion s linif alveoldrniho okraje.

Uhlomér na stativu nebo kraniogram. Linie alveoldr-
niho okraje musi probihat horizontélné. Uhel odecte-
me pred linii pogonia. Tento uhel udavd, zda je vyvi-
nuta negativni, neutralni nebo pozitivni brada.

M79c Uhel brady (Kinnwinkel)

Uhel, ktery svird horizontdlni rovina, na niz dolni
Celist lezi, a ptimka, kterd spojuje infradentale s nej-
vice medianné vybihajicim bodem symfyzy (obr. 28).
Mandibulometr. Pfipadnou fixaci provadime stejné
jako u thlu M79(1a).

M79(3) Uhel sklonu koroniokondyliarni linie (Nei-
gungswinkel der Coronio-Condylial-Linie)

Uhel, ktery svird ptimka spojujici coronion s nejvys-
$im bodem caput mandibulae se zadnim okrajem vét-
ve (tangenta vétve). Mandibulometr.

Dolni ¢celist poloZime na horizontdlni podlozku tak, Ze
lezi na 4 vybézcich vétve. Skldpéci desku pak prisuneme
k vétvi a tihel odecteme.

M79(4) Bazalni uhel dolni Celisti (Basalwinkel des
Unterkiefers)

Uhel, ktery spolu sviraji ptimky spojujici gnathion
a gonion na kazdé strané.

Obé¢ linie naznacime jehlicemi, pfipevnénymi plasteli-
nou, a odecteme tihel pomoci tihloméru.

M79(5) Horizontalni thel sklonu kloubnich os
(Horizontaler Neigungswinkel der Gelenkachsen)
Uhel, ktery spolu sviraji obé podélné osy hlavic.

Obé osy naznacime tuzkou, pripevnime na né dvé ten-
ké jehlice a odecteme tihel na bodu kfiZeni, a to pomoci
priihledného vihloméru.

6.2.2.9. Miry zubniho oblouku a zubi

M80 Délka zubniho oblouku horni &elisti (Zahnbo-
genlinge des Oberkiefers)

Vzdalenost nejvystouplejsiho bodu labidlni plochy
fezakll od stiedu piimky, ktera se dotykd distalni
plochy obou tretich stoli¢ek. Detailni navod viz mira
MS80a.

M80a Délka zubniho oblouku dolni &elisti (Zahnbo-
genlinge des Unterkiefers)

Stejny rozmér jako u horni ¢elisti (mira M80). Posuv-
né métidlo.

Na distalni konce obou ttetich stolicek poloZime 1 mm
silnou kovovou jehlici. Spicku jednoho ramene métidla
polozime na medidlni dotykovou plochu obou stiednich
fezdkii a druhé rameno ptilozime na stfed zadniho
okraje jehlice. Od miry musime odecist 1mm, ktery
odpovidd tloustce jehlice.

Pro detailni prométeni délkovych pomérii zubniho
oblouku miiZeme urcit odpovidajici vzddlenost mezi
labidlni plochou pfednich fezdkii a ptimkou, kterd se
dotykd distdlnich ploch M, M,, P,(P), P, (P), Ca L,
Obé plochd ramena posuvného méridla nasadime na
odpovidajici body, pticemz pravitko métidla drZime
rovnobézné se sagitdlni rovinou. Dalsi miry uvddéji
[Lavelle et al. (1970) a Remane (1927))

M80(1) Sika zubniho oblouku (Zahnbogenbreite)
Nejvétsi vzdalenost zubnich fad od sebe, kolma k me-
dianni roviné. Posuvné métidlo.

Obé ramena métidla poloZime na nejsirsi misto oblouku
(asi v oblasti stolicek), pricemz pravitko métidla drzime
ve frontdlni roviné. Kromé nejvétsi $itky zubniho oblou-
ku miizeme urcit na odpovidajicich zubech pfidavné
sttkové miry (Caillard 1976] Roth 1985)] Métime podle
uvedeného ndvodu.

vvvvv
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body lezi obvykle ve sttedu okluzalni plochy, definoval
Lavelle ¢ al. (1970)] Také Remane (1927) uddvd mnoz-
stvi Sitkovych mér, zvldsté mezi hrboly stejnych zubil

pravé a levé strany Celisti.

M80(2) Zubni délka (Dentallinge)

Pfimocara vzdéalenost predniho (mesialniho) okraje
prvniho premolaru (z fylogenetického hlediska P3)
od distalniho kraje tfeti stolicky. Posuvné métidlo.
Dal$i miry na skupindch zubt uvadi
a [Lavelle et al. (1970)]

M80(3) Délka stoli¢ek (Molarenlidnge)

Pfimocara vzdalenost predniho okraje M1 od zadni
plochy M3. Posuvné métidlo.

M81 Mesiodistalni pramér zubni korunky (Mesio-
-distaler Durchmesser der Zahnkrone)

Nejvétsi vzdalenost mesialni od distalni plochy (obr.
30a: af, obr. 31a: ef, obr. 32: ab). Posuvné métidlo s no-
niem.

Ndstroj drZime rovnobézné s podélnou osou korunky
a méfime nejvétsi vzddlenost mezi dotykovymi plos-
kami (vzddlenost mezi nejvzddlenéjsimi body mesidlni
a distdlni plochy). Je rozdil mezi métenim volnych zubii
a zubii zasazenych v Celisti. Dal$i potizi pfi méfeni je
obrus korunek na okluzdlni plose. U obrousenych zubii
vyvstdavd problém. Ziistava otdzkou, zda bychom se méli
odvdzit udélat korekturu odhadem délky ubrousenych
casti. Wood a Abbot (1983) fotografovali za timto tice-
lem okluzdlni plochy, rekonstruovali obrousené okraje
a méfili jejich délku. Jednoduché vizudlni odhady pti
méteni zubii s sebou nesou nebezpeci subjektivnich
chyb v odhadu.

M8la Mesiodistalni primér korunky na hranici
skloviny (Mesio-distaler Durchmesser der Krone an
der Schmelzgrenze)

Vzdalenost mezi nejdistalnéji a nejmesidlnéji polo-
zenym bodem hranice skloviny. Méfime rovnobézné
s podélnou osou korunky. Specidlni posuvné métidlo

na zuby s noniem.

M81b Sttedni délka Zvykaci plochy (Mittlere Kau-
flichenldnge) Vzdalenost mesidlniho okraje Zvykaci
plochy od distalntho okraje ve sttedni podélné roviné
korunky (obr. 30a: cd, obr. 31a: cd, obr. 32: op). Rema-
ne definuje tuto miru pro horni a dolni zuby
tfenové a stoli¢ky. Posuvné méfidlo s noniem.

M81c Vnéjsi délka (Auflenldnge)

U hornich stoli¢ek je to vzdalenost baze predni hrany
paraconu od bdze zadni hrany metaconu. U hornich
(dolnich) premolart je to vzdalenost baze predni hra-
ny paraconu (protoconidu) od baze jeho zadni hrany
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Metaconus

Obr. 30 Horni stolicka: a) pohled na okluzalni plochu (body a,
b vyznacuji stfedni podélnou osu korunky), b) pohled z bukalni

strany (pramen: Knussmann 1988)

/f Protoconus

Obr. 31 Horni premolar: a) pohled na okluzélni plochu (body e,
f vyznacuji stfedni podélnou osu korunky), b) pohled z bukalni

strany (pramen Knussmann: 1988)

(obr. 30a: gh, obr. 31a: gh, obr. 31b: gf) Posuvné méfi-
dlo s noniem.



M81(1) Bukolingualni praimér korunky (Bucco-lin-
gualer Durchmesser der Krone)

Nejvétsi vzdalenost bukélni (labidlni) plochy od lin-
gualni, kolma na podélnou osu korunky (obr. 30a: Im,
obr. 31a: Im, obr. 32: cd). Bukolingudlni pramér jde
od fezakl ke stolickam a nenadale méni smér ze sagi-
talniho do transverzalniho sméru. Posuvné métidlo
s noniem.

M81d Bukolingualni primér korunky na hranici

Hypoconulid

Hypoconid Entoconid

Protoconid

Obr. 32 Dolni stoli¢ka: pohled z okluzélni strany - body a, b vyzna-
¢uji stiedni podélnou osu korunky, body ¢, d vyznacuji stredni
podélnou osu korunky (pramen: Knussmann 1988)

skloviny (Bucco-lingualer Durchmesser der Krone
an der Schmelzgrenze)

Vzdalenost mezi nejbukalnéji (nejlabidlnéji) a nejlin-
gualnéji vystouplym bodem hranice skloviny. Métime
kolmo k podélné ose korunky. Specidlni métidlo na
zuby s noniem.

MS8le Pfedni Sifka korunky stoli¢ek (Vordere Kro-
nenbreite der Molaren)

U hornich stoli¢ek: vzdalenost nejvyssiho zakiiveni
lingualni plochy protoconu od nejvyssiho zakfiveni
bukalni plochy paraconu (obr. 30a: qr).

U dolnich stolicek: nejvétsi vzdalenost vnéjsi plochy
protoconidu od vnitfni plochy metaconidu. Hroty
protoconidu a metaconidu prochazeji rovinou kol-
mou na horizontéalni rovinu (obr. 32: ef). Posuvné
meéfidlo s noniem.

M81f Zadni $ifka korunky stoli¢ek (Hintere Kro-
nenbreite der Molaren)

U hornich stoli¢ek: tato mira odpovidd mite M81le
mezi hypoconem a metaconem (obr. 30a: st).

U dolnich stoli¢ek: jedna se o nejvétsi vzdalenost vnéj-
§1 plochy na hypoconidu od vnitini plochy na entoco-
nidu, a to v roving, jiz prochézeji hroty hypoconidu
a entoconidu a ktera je kolmd na horizontdlni rovinu
(obr. 32: gh). Posuvné métidlo s noniem.

M81(2) Vyska zubu (Zahnhohe)

Srovnej s niZe popsanymi specidlnimi mirami pro
jednotlivé zuby. Vzdalenost mezi hornim a spodnim
okrajem skloviny. Posuvné méfidlo s noniem.

Jeden hrot métidla musi byt nasazen na stied fezné
hrany fezdkii, u jednohrotych a dvouhrotych zubii na
spicky vnéjsich hrbolii. U stoli¢ek by mél byt podle Mar-
tina nasazen v tirovni Zvykaci plochy, tj. mezi dvéma
vnéjsimi hrboly. To proto, aby bylo mozné méfit i pri
vysokém stupni obrouseni zubil. Jini autofi jako Moss
kt al. (1967) nebo Wheeler (1974] mé#i u stolicek také
na vnéjsich hrbolech.

Nasledujici specialni miry se v§echny méti posuvnym
méfidlem s noniem.

M82 Vyska paraconu stoli¢ek (Paraconushohe der
Molaren)

Vzdalenost hrotu paraconu od nejhlubsiho (nejvice
smérem ke kofentm leZictho) mista vnéjsi hranice
skloviny na paraconu, a to v pfi¢né roviné prochdzeji-
ci $pickou paraconu (obr. 30b: ac).

Bylo by presnéjsi pouzit miru promitnutou na vertikal-
ni osu, protoZe zeSikmeni bukdlni strany neni u vsech
druhil (rodit) hominidii stejné. Pokus o zméreni tohoto
rozméru projektivné by ovsem vedl k velkym neptesnos-
tem, a proto nepresnost pfimé miry nevadi.

M82a Vyska metaconu (Metaconushdhe)

Yy

Métime stejné jako u M82, ale na metaconu (obr. 30b:
bd).

M82b Vyska protoconu stolicek (Protoconushohe
der Molaren)

Protoze ze$ikmeni lingudlni plochy mezi priméty koli-
sa mnohem silnéji nez u polohy bukélni, doporucuje-
me métit vzdalenost hrotu promitnutou na vertikdlni
osu od nejhlubsiho mista na vnit¢ni hranici skloviny
pod hrboly.

M82c¢ Vyska hypoconu (Hypoconushéhe)

Mira odpovidajici M82b, ale na hypoconu. U druhti
s malymi zuby tuto miru nedoporuc¢ujeme méfit.
M82d Vyska hrbola hornich stolicek (Hockerhohe
der oberen Molaren)
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Vertikalni vzdalenost nejhlub$iho bodu prohlubné
mezi paraconem a metaconem od primky spojujici
hroty paraconu a metaconu (obr. 30b: ef). Spojovaci
linii utvorime nasazenim hrany pravitka.

M83 Vzdalenost prednich hrboli u hornich stoli¢ek
(Vorderer Hockerabstand bei oberen Molaren)

Ptim4 vzdalenost $pi¢ky paraconu od $pi¢ky protoco-
nu.

M83a Vzdalenost stfednich hrbolii u hornich stoli-
&ek (Mittlerer Hockerabstand bei oberen Molaren)
Pfima vzdalenost $picky metaconu od $picky proto-
conu.

M83b Vzdalenost zadnich hrbola hornich stoli¢ek
(Hinterer Hockerabstand bei oberen Molaren)

P#{m4 vzdélenost $picky metaconu od $picky hypoco-
nu.

M83c Vzdalenost vnéjsich hrbola hornich stoli¢ek
(AuBlerer Hockerabstand der oberen Molaren)

Ptim4 vzdalenost $pi¢ky paraconu od $picky metaco-
nu.

M83d Vzdalenost vnitinich hrboli u hornich stoli-
&ek (Innerer Hockerabstand der oberen Molaren)
Ptimd vzdalenost $picky protoconu od $picky hypo-
conu.

M84 Vyska metaconidu stolicek (Metaconidhohe
der Molaren)

Nejvétsi vzdalenost hrotu metaconidu od hranice sklo-
viny na lingualni strané metaconidu, méfend v pri¢né
roviné, kterd prochdzi hrotem metaconidu.

M84a Vyska entoconidu (Entoconidhéhe)

Nejvétsi vzdalenost hrotu entoconidu od hranice sklo-
viny na lingualni strané entoconidu, métena v pti¢né
roving, kterd prochazi hrotem entoconidu.

M84b Vyska protoconidu stoli¢ek (Protoconidhéhe
der Molaren)

Vzdalenost hrotu protoconidu od hranice skloviny na
vnéj§i strané protoconidu promitnutd na vertikalni
osu. Pravitko méfidla drzime vertikalné.

M84c Vyska hypoconidu (Hypoconidhéhe)
Vzdalenost hrotu hypoconidu od hranice skloviny na
vnéj§i strané hypoconidu promitnutd na vertikdlni
osu.

M84d Vyska hrboli dolnich stoli¢cek (Hockerhohe
der unteren Molaren)

Vertikalni vzdalenost nejhlub$iho bodu zafezu mezi
metaconidem a entoconidem od linie spojujici hroty
obou hrbold. Linii nazna¢ime ptiloZenim pravitka na
obé §picky.

M85 Vzdalenost hrbolii protoconidu a metaconidu
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na stolickach (Hockerabstand zwischen Protoconid
und Metaconid)

Vzdalenost $pi¢ek obou hrbolii od sebe.

M85a Vzdalenost hrboli protoconidu a paraconi-
du (Hockerabstand zwischen Protoconid und Para-
conid)

Technika viz M85.

M85b Vzdalenost hrbolii entoconidu a hypoconidu
(Hockerabstand zwischen Entoconid und Hypoco-
nid)

Technika viz M85.

M85c¢ Vzdalenost hrbolt hypoconidu a hypoconuli-
du (Hockerabstand zwischen Hypoconid und Hypo-
conulid)

Technika viz M85.

M85d Vzdalenost hrboli protoconidu a hypoconi-
du (Hockerabstand zwischen Protoconid und Hypo-
conid)

Technika viz M85.

M85e Vzdalenost hrboltt metaconidu a entoconidu
(Hockerabstand zwischen Metaconid und Entoconid)
Technika viz M85.

M86 Vyska paraconu premolart (Paraconushohe
der Primolaren)

Vertikalni vzdalenost (méfend z vnéjsi strany) hrotu
paraconu od nejhlub$iho mista okraje skloviny, mére-
nd v pri¢né roviné, ktera prochdzi hrotem (obr. 31b:
ab).

M86a Vyska protoconu premolara (Protoconushohe
der Primolaren)

Vzdalenost hrotu protoconu od spodniho okraje sklo-
viny vnéjsi strany promitnutd na vertikalni osu. Pra-
vitko méfidla musi probihat vertikalné.

M86b Vyska hrott hornich premolari (Spitzenhohe
der oberen Pramolaren)

Vzdalenost hrotu paraconu od roviny, kterd spojuje
bézi predni hrany se zadni hranou paraconu a je kol-
ma na podélnou rovinu. Méfime na vnéjsi plose para-
conu (obr. 31b: ae).

M87 Vzdailenost hrbolt paraconu a protoconu na
premolarech (Hockerabstand zwischen Paraconus
und Protoconus auf den Primolaren)

Pfima vzdélenost hrotti hrbolu od sebe.

M88 Vnéjsi vyska dolnich premolari (Auflenhohe
der unteren Primolaren)

Vzdalenost hrotu protoconidu od vnéjsi hranice sklo-
viny ve stfedni pfi¢né roviné.

M88a Vnitfni vyska dolnich premolara (Innenhoéhe
der unteren Primolaren)



Vzdalenost hrotu metaconidu od hranice skloviny na
vnitini strané, méfena v pri¢né roviné, ktera prochazi
hrotem metaconidu.

M89 Vzdalenost hrbolit na spodnich premolarech
(Hockerabstand auf den unteren Pramolaren)
Vzdélenost hrotu protoconidu od hrotu metaconidu.
M90 Vnéjsi vyska $pi¢aku (Auflenhohe des Eckza-
hns)

Nejvétsi vzdalenost hrotu zubu od vnéj$i hranice sklo-
viny.

M90a Vnitini vys$ka $pi¢dku (Innenhohe des Eckza-
hns)

Nejvétsi vzdalenost hrotu zubu od vnitfni hranice
skloviny.

M90b Predni vyska $pi¢aku (Vorderhohe des Eckza-
hns)

Vzdalenost hrotu zubu od predni hranice skloviny
pod bazi predni hrany.

M90c Zadni vyska $pi¢aku (Hinterhohe des Eckza-
hns)

Vzdalenost hrotu zubu od zadni hranice skloviny pod
bazi zadni hrany.

M91 Vnéjsi vyska fezaka (Auflenhohe der Schneide-
zdhne)

Vzdalenost vnéj$i hranice skloviny od fezné hrany
v pficné roviné.

M91a Vnitini vys$ka fezakd (Innenhdhe der Schnei-
dezihne)

Nejmensi vzdalenost na nejhlub$im (nejblize $picce
kotene) misté¢ vnitini hranice skloviny od fezné hra-
ny.

M91b Predni vyska fezaku (Vorderhohe des Schne-
idezdhne)

Nejmensi vzdalenost mezi pfednim rohem (mesidl-
nim) fezné hrany a pfednim okrajem skloviny.

M91c Zadni vyska fezaki (Hinterhohe der Schnei-
dezihne)

Nejmensi vzdalenost mezi zadnim rohem (distalnim)
fezné hrany a zadnim okrajem skloviny.

Pokud teznd hrana nezabird celou délku zubu a na dis-
tdlni hrané je zesikmeni, potom za horni mérovy bod
volime distdlni konec tohoto zeSikmend.

M91d Délka fezné hrany rezaki (Lange der Schnei-
dekante der Schneidezihne)

Vzdalenost predniho (mesidlntho) rohu fezné hrany
od distdlniho rohu. Tato mira je ¢asto identickd s mi-
rou M81.

Protoze nasledujici uhly lze jen s obtizemi mérit pii-
mo na zubech, je 1épe je méfit fotogrammetricky. Pred

zhotovenim fotografii v okluzdlnim fezu nazna¢ime

hroty hrbolu teckami.

M92 Parakonicky uhel stolicek (Paraconuswinkel

der Molaren)

Uhel na paraconu, v trojthelniku, ktery tvoti hroty

metaconu, paraconu a protoconu.

M92a Protokonicky thel stolic¢ek (Protoconuswinkel

der Molaren)

Uhel na protoconu v trojihelniku, ktery tvoii hroty

paraconu, protoconu a metaconu.

M92b Protokonidalni thel stoli¢ek (Protoconidwin-

kel der Molaren)

Uhel na protoconidu v trojuhelniku, ktery tvoii hroty

hypoconidu, protoconidu a metaconidu.

M92¢ Hypokonidalni uhel stoli¢ek (Hypoconidwin-

kel)

Uhel na hypoconidu v trojuhelniku, ktery tvoti hroty

hypoconulidu, hypoconidu a protoconidu.

M93 Vn¢;jsi délka kotenii (Auflenlinge der Wurzel)

Vnéjsi vzdalenost hrotu kofene od stfedu vnéj$i hrani-

ce skloviny. Razni autofi odtud méfi jesté vzdalenost

od hranice skloviny k drovni rozvétveni kotent na

ruznych strandch (jednd se o ptibliznou vysku roz-

vétveni kofenu ,relative heigth of bifurcation podle
ovacze [1972])

U hornich a dolnich opitich premoldrii, které maji na

predni strané vybézek skloviny (jako je tomu u hornich

spicakii Cercopitecidis a Hylobatidii s vnéjsim vybéz-

kem), je nutné urcit druhy mérovy bod (na hranici sklo-

viny) jinym zpiisobem. Pro predni kofeny takto modi-

fikovanych premoldrii Catarrhinii doporucuje

(1927) ndsledujici definici vnéjsi délky kotenii: vnéjsi

délka korenti je kolmd vzddlenost hrotu kotene od linie,

kterd probihd rovnobézné s horizontdlni rovinou skrze

priisecik hranice skloviny s pficnou spojovaci rovinou

mezi hroty zubu a nejhlubsim vnitinim zdhybem mezi

prednim a zadnim kotenem.

Na hornich Spi¢dcich s vnéjsim vybézkem je vnéjsi délka

kotene definovand jako kolmd vzddlenost hrotu kofene

od rovnobézky proloZené nejnizsim bodem vnéjsi hra-

nice skloviny.

M93a Vnitini délka kofenii (Innenldnge der Wurzel)

Vzdalenost hrotu kofene od stfedu lingudlni hranice

skloviny.

Na silné modifikovanych tfenovych zubech Catarrhinii

je tfeba definici upravit podle definice pro vnéjsi vysku

kotene.

MO93b Projektivni délka kazdého kofene (Projekti-

vische Lange jeder Wurzel)
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Vertikalni vzdalenost priise¢iku hranice skloviny se
stfedni linii kofene od horizontalni roviny, ktera pro-
bihd hrotem kofene.

M93c Nejvétsi podélny primér koienu (Grofiter
Langsdurchmesser der Wurzel)

Nejvétsi priumér méfeny rovnobézné s podélnou osou
zubu.

Selmer - Olsen (1949) méfi podélny primér vidy na
bukdlni strané zubu a voli u zubii s vice koteny nejvétsi
hodnotu. Problémy mohou nastat pii méfeni zahnu-
tych kotenti.

M93d Nejvétsi pricny pramér korend (Grofiter
Querdurchmesser der Wurzel)

Nejvétsi pramér rovnobéZny s pri¢nou osou zubu.

6.2.2.10. Poloméry

Poloméry Ize métit od uréitych bodu nebo os na leb-
ce. Jsou vztazeny k riznym bodim mozkovny nebo
obli¢ejové casti.

Nékteré poloméry tvori miry na lebce (napf. nasion-
-basion, basion-bregma, basion-prosthion) a bylo
o nich pojednano v predchozich ¢astech.
(1973) definuje dalsi poloméry, které jsou vztazeny
k ose prochézejici sttedem vnéjsiho zvukovodu (usni
osa). Dalsi poloméry uvadi

M94 Polomér vertexu (Vertex-Radius)

Kolmice na usni osu od nejvyssiho bodu na ossa pari-
etalia (v¢etné bregma nebo lambdy). Radiometr.
Lebku oto¢ime obli¢ejem k sobé. Parabolické konce boc-
nich ramen nasadime na oba zvukovody tak, aby ptes-
né sedély. Koordindtové rameno posunujeme doptedu
a dozadu sagitdlnim smérem, ale nemusi to byt presné

6.3. Indexy lebky

Indexy jsou ¢islovany podle Martina.

Dalsich indexy na zubech uvadi a Sel-
U v8ech indext jsou ¢isla mér, z nichz indexy pocita-
me, uvedena v zdvorkach. Bylo vypusténo ndsobeni
100, které je povazovano za samoziejmé.

I1 Délkositkovy index lebky (Langen-Breiten-Index

74

v medidnni roviné, dokud nenajdeme nejvétsi hodnotu.
M95 Polomér nasia (Nasion-Radius)

Kolmice od nasia na usni osu. Technika jako u miry
M94.

M96 Polomér subspinale (Subspinale-Radius)
Kolmice od subspinale na u$ni osu. Technika jako
u miry M94.

Pozor! Subspinale je bod profilu a nelezi ve Svu.

M97 Polomér prosthia (Prosthion-Radius)

Kolmice od prosthia na u$ni osu. Technika jako u mi-
ry M94. Dodrzujeme definici podle Howellse.

M98 Polomér dakrya (Dakryon-Radius)

Kolmice od levého dakrya na u$ni osu. Technika jako
u miry M94.

M99 Polomér zygoorbitale (Zygoorbitale-Radius)
Kolmice od levého zygoorbitale na usni osu. Technika
jako u miry M94.

M100 Polomér frontomalare (Frontomalare-Radius)
Kolmice od levého frontomalare anterior na usni osu.
Technika jako u miry M94.

M101 Polomér ektokonchia (Ektokonchion-Radius)
Kolmice od levého ektokonchia na u$ni osu. Technika
jako u miry M94. DodrZujeme definici podle Howell-
se.

M102 Polomér zygomaxillare (Zygomaxillare-Radi-
us)

Kolmice od levého zygomaxillare anterior na us$ni osu.
Technika jako u miry M94.

M103 Polomér stoli¢ky (Molar-Radius)

Kolmice od nejvice vptedu polozeného bodu alveolu
levé prvnf horni stolicky na u$ni osu. Technika jako
u miry M94.

Pokud je alveoldrni okraj opryskany nebo jinak posko-
zeny, lze miru odhadnout. Pokud chybi vétsina zubil,
zjistime, zda se skutecné jednd o vyse uvedeny alveolus.
Tato mira vyjadiuje vztah tady stolicek k projekci obli-
Ceje.

des Schadels)

Nejvétsi $itka mozkovny (M8) / nejvétsi délka moz-
kovny (M1).

Rozdéleni hodnot indexu podle Garsona (fecky: kra-
nion, ,lebka®, dolichos, ,dlouhy*, mesos, ,stfedni®, bra-
chys, ,kratky“):

ultradolichokranni do 64,9



hyperdolichokranni 65,0-69,9
dolichokranni 70,0-74,9
mesokranni 75,0-79,9
brachykranni 80,0-84,9
hyperbrachykranni 85,0-89,9
ultrabrachykranni 90,0 a vice

I2 Délkovyskovy index lebky (Langen-Hohen-Index
des Schadels)

Vyska basion-bregma (M17) / nejvétsi délka mozkov-
ny (M1).

Rozdéleni hodnot indexu (fecky: chamadis, ,nizky",
orthos, ,pfHimy*, hypsos, ,vysoky“):

chamaekranni do 69,9

orthokranni  70,0-74,9

hypsikranni 75,0 a vice

I3 Sitkovyskovy index (Breiten-Hohen-Index des
Schidels)

Vyska basion-bregma (M17) / nejvétsi $itka mozkov-
ny (M8).

Rozdéleni hodnot indexu (fecky: tapeinos, ,nizky"
metrios, ,,stfedni®, akra, ,,hrot*, ,,vrchol“):

tapeinokranni do 91,9
metriokranni 92,0-97,9
akrokranni 98,0 a vice

Rozdéleni hodnot indexu podle Toroka (fecky: eurys,
»$iroky®, stenos, ,,uzky®):

eurykranni do 95,0
mesoeurykranni 95,1-100,0
stenokranni 100,1 a vice

I4 Nadusni délkovyskovy index (Lingen-Ohr-Breg-
ma-Hoéhen-Index des Schidels)
Nadusni bregmaticka vyska (M20) / nejvétsi délka

mozkovny (M1).

Rozdéleni:

chamaekranni do 57,9
orthokranni 58.0-62,9
hypsikranni 63,0 a vice

I5 Nadus$ni $ifkovyskovy index (Breiten-Ohr-Breg-
ma-Ho6hen-Index des Schidels)
Nadusni bregmaticka vyska (M20) / nejvétsi délka

mozkovny (M8).

Rozdéleni hodnot indexu podle Jagdholda:
tapeinokranni do 79,9
metriokranni 80,0-89,9
akrokranni 90,0 a vice

I5(1) Index vysky klenby lebni pres linii glabella-
-inion (Kalottenhéhen-Index tiber Glabella-Inion)
Vyska klenby lebni ptes linii glabella-inion (M22a) /
délka glabella-inion (M2).

I5(2) Index vysky klenby lebni pies linii nasion-ini-
on (Kalottenhéhen-Index iiber Nasion-Inion)

Vyska klenby lebni pfes linii nasion-inion (M22) / dél-
ka nasion-inion (M2a)

I6 Vyskositkovy index klenby lebni (Kalotten-
-Ho6hen-Breiten-Index)

Vyska klenby lebni pres linii nasion-inion (M22) / nej-
vétsi $itka mozkovny (M8).

I7 Index polohy vysky klenby lebni (Lageindex der
Kalottenhohe)

Na kraniogramu medidnni ktivky lebky métime vzda-
lenost glabelly od paty vysky klenby lebni pres linii
glabella-inion (M22a): naméfena vzdalenost / délka
glabella-inion (M2).

I8 Index polohy bregma (Lageindex des Bregma)

Na kraniogramu medianni k¥ivky lebky spustime kol-
mici od bregma na délku glabella-inion a zméfime
vzdalenost jeji paty od glabelly: namétena vzdalenost
/ délka glabella-inion (M2).

I9 Vys$kovy index horizontalniho obvodu (Horizon-
talumfang-Hohen-Index)

Vyska basion-bregma (M17) / horizontalni obvod leb-
ky pftes glabellu (M23).

I9(1) Index polohy nejvétsi $ifky lebky (Lageindex
der grofiten Breite)

Na kraniogramu norma verticalis lebky nakreslime
nejvétsi délku a nejvétsi $itku a zmétime vzdalenost
glabelly od priise¢iku obou primérii: namétend vzda-
lenost / nejvétsi délka lebky M1.

19(2) Index polohy postorbitalniho sevieni (Lagein-
dex der postorbitalen Einschniirung)

Na kraniogramu lebky v norma verticalis nakreslime
Sitku mezi misty nejsilnéjstho postorbitdlniho sevieni
vnéjsi kontury lebky. Potom zmétime vzddlenost této
linie od glabelly: namétend vzddlenost / délka glabella-
-inion (M2).

I10 Index podélné klenby lebky (Sagittaler Scha-
delwolbungs-Index)

Délka nasion-inion (M2a) / medidnni oblouk k iniu
(M25a).

I11 Index transverzalni klenby lebky (Transversaler
Schiadelwolbungs-Index)

Biaurikuldrni $ifka (M11) / transverzalni oblouk
(M24).

I12 Index $ifky ¢ela (Transversaler Frontal-Index)

vvvvv

postorbitdlni Sitku (M9(1)).
I12A Index stephania (Stephanien-Index)
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vvvvv

(M10Db).
I13 Transverzalni frontoparietalni index (Transver-
saler Frontoparietal-Index)

vvvvv

(MS8).

Rozdéleni hodnot indexu:
stenometopni do 65,9
metriometopni 66,0-68,9
eurymetopni 69,0 a vice

Rozdéleni hodnot indexu podle Schwalbeho (fecky:
semnos, ,nadherny*, ,vzneseny*):

ultramikrosemni do 54,9

hypermikrosemni 55,0-59,9
mikrosemni 60,0-64,9
mesosemni 65,0-69,9
megasemni 70,0-74,9
hypermegasemni 75,0-79,9
ultrahypermegasemni 80,0 a vice

I13a Koronoparietalni index (Coronal-Parietal-In-
dex)

Nejvétsi $itka cela(M10) / nejvétsi $itka mozkovny
(M8).

I14 Transverzalni parietooccipitalni index (Trans-
versaler Parietooccipital-Index)

Nejvétsi $itka tylu (M12) / nejvétsi $itka mozkovny
(MS8).

I15 Sitkovy index baze lebni (Breitenindex der Scha-
delbasis)

Predni Sifka baze lebni (M14a) / biauriculdrni Sifka
(ML11).

I16 Sagitalni frontoparietalni index (Sagittaler Fron-
toparietal-Index)

Medianni parietalni oblouk (M27) / medidnni fron-
talni oblouk (M26).

I17 Sagitalni frontooccipitdlni oblouk (Sagittaler
Frontooccipital-Index)

Medianni okcipitalni oblouk (M28) / medidnni fron-
talni oblouk (M26).

I18 Sagitdlni parietooccipitalni index (Sagittaler
Parietooccipital-Index)

Medianni okcipitalni oblouk (M28) / medidnni parie-
talni oblouk (M27).

I19 Index frontosagitalniho oblouku (Frontosagit-
talbogen-Index)

Medidnni celni oblouk (M26) / medidnni oblouk
(M25).

120 Index parietosagitalniho oblouku (Parietosagit-
talbogen-Index)
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Medianni parietélni oblouk (M27) / medianni oblouk
(M25).

121 Index occipitosagitalniho oblouku (Occipitosa-
gittalbogen-Index)

Medianni okcipitalni oblouk (M28) / medianni oblouk
(M25).

U nasledujicich indext zakfiveni je dulezité si povs§im-
nout, Ze jsou orientovany pres zakfiveni, ne v§ak pres
tvar ktivky samotné, protoZe ptes tétivu nabyvaji stej-
né dlouhé oblouky tplné rozdilnych tvaru.

122 Sagitalni ¢elni index (Sagittaler Frontal-Index)
Medidnni tétiva ¢ela (M29) / medidnni Celni oblouk
(M26).

122a Frontocerebralni index (Frontocerebral-Index)
Mediédnni tétiva pars cerebralis (M29(2)) / medidnni
cerebralni oblouk kosti ¢elni (M26(2)).

123 Glabellarni index (Glabellar-Index)

Index zakiiveni pars glabellaris. Medianni tétiva
pars glabellaris (M29(1)) / medianni oblouk glabelly
(M26(1)).

123(1) Glabello cerebralni index (Glabellocerebral-
-Index)

Medidanni tétiva pars glabellaris (M29(1)) / medidnni
tétiva pars cerebralis (M29(2)).

124 Sagitoparietalni index (Sagittaler Parietal-In-
dex)

Medianni parietalni tétiva (M30) / medianni parietdl-
ni oblouk (M27).

Stejnym zptisobem lze vypocitat indexy zakfiveni
i pro ostatni tfi okraje kosti temenni.

125 Sagitooccipitalni index (Sagittaler Occipital-In-
dex)

Medianni tylni tétiva (M31) / medidnni okcipitalni
oblouk (M28).

126 Index zakfiveni $upiny kosti tylni (Kriimmung-
sindex der Oberschuppe des Hinterhauptbeins)
Medianni tétiva horni ¢asti $upiny kosti tylni (M31(1))
/ horni medianni oblouk tylni Supiny (M28(1))

127 Occipitalni index (Occipitalindex)

Mediéanni tétiva dolni ¢asti Supiny kosti tylni (M31(2))
/ horni medianni oblouk tylni $upiny (M28(1))

128 Index tétivy Supiny kosti temenni (Sehnenindex
der Hinterhauptsschuppe)

Medianni tétiva dolni $upiny kosti tylni(M31(2)) /
medidnni tétiva horni $upiny kosti tylni (M31(1)).

129 Sitkovyskovy index $upiny kosti tylni (Breiten-
-Ho6hen-Index der Hinterhauptsschuppe)

Medianni tylni tétiva (M31) / nejvétsi Sitka tylu
(M12).



130 Index oblouku $upiny kosti tylni (Bogenindex
der Hinterhauptsschuppe)

Dolni medidnni oblouk tylni $upiny (M28(2)) / horni
medidnni oblouk tylni $upiny (M28(1))

I31 Index délky oblouku tylu (Bogenlingen-Index
des Hinterhaupts)

Horni medidnni oblouk tylni $upiny (M28(1)) / medi-
anni okcipitalni oblouk (M28).

I32 Index tylu (Hinterhaupts-Index)

Horizontalni délka tylu (M6(2)) / ptima délka moz-
kovny (M1a).

I33 Index velkého tylniho otvoru (Index des Fora-
men magnum)

Sitka foramen magnum (M16) / délka foramen mag-

num (M7).

Rozdéleni hodnot indexu:
tizky do 81,9
sttedné $iroky  82,0-85,9
$iroky 86,0 a vice

137 Lebni modul (Schidelmodulus)

Nejvétsi délka mozkovny (M1) + nejvétsi Sitka moz-
kovny (M8) + vyska basion-bregma (M17) / 3.

Lebni modul predstavuje, i kdyz jen pfiblizné, celkovou
velikost mozkovny. Nalézd pouZiti jako mira, ke které se
vztahuji jiné miry.

I38 Oblic¢ejovy index (Gesichtsindex)

Morfologickd vyska obliceje (M47) / $itka obliceje
(M45).

Rozdéleni hodnoty indexu (fecky: prosopon, ,obli-

Cej):
nizka kostra obli¢eje: hypereuryprosopni do79,9
euryprosopni 80,0-84,9

sttedné vysoka: mesoprosopni 85,0-89,9

vysokad kostra obliceje: leptoprosopni 90,0-94,9
hyperleptoprosopni 95,0 a vice

Rozdéleni hodnot indexu podle Virchowa:

chamaeprosopni do 74,9

mesoprosopni 75,0-89,9

leptoprosopni 90,0 a vice

139 Index horniho obli¢eje (Obergesichtsindex)
Vyska horniho oblic¢eje (M48) / $itka obli¢eje (M45).
Rozdéleni hodnot indexu:

nizky horni obli¢ej hypereuryenni do 44,9

euryenni 45,0-49,9
sttedné vysoky mesenni 50,0-54,9
vysoky horni oblicej leptenni 55,0-59,9

hyperleptenni 60,0 a vice

I39(1) Zygomaxillarni index horniho obliceje
(Malarer Obergesichtsindex)

Vyska horniho obliceje (M48) / $ifka stfedniho obli-

ceje (M46).

Rozdéleni hodnot indexu podle Holla:
hyperchamaeprosopni  do 65,0
chamaeprosopni 65,1-75,0
leptoprosopni 75,1-85,0
hyperleptoprosopni 85,1-95,0

140 Jugomandibularni index (Jugomandibular-In-
dex)

Sitka thlu dolni elisti (M66) / $itka obli¢eje (M45).
141 Jugomalarni index (Jugomalar-Index)

$itka stfedniho obli¢eje (M46) / $itka obliceje (M45).
142 Index o¢nice (Orbital-Index)

Vyska o¢nice (M52) / $itka o¢nice (M51).

Rozdéleni hodnot indexu:

chamaekonchni (nizka oc¢nice) do 75,9
mesokonchni (stfedné vysoka) 76,0-84,9
hypsikonchni (vysoka ocnice) 85,0 a vice

142b Zadni orbitalni index (Hinterer Orbital-Index)
Vyska o¢nice (M52) / dakryalni $itka o¢nice (M51a).
Rozdéleni hodnot indexu podle Brocy:

chamaekonchni (platophtalmni) do 82,9
mesokonchni (mesophtalmni) 83,0-88,9
hypsikonchni (hypsophtalmni) 89,0 a vice

142(1) Index orbitofacialis transversalis (Index orbi-
tofacialis transversalis)

Sitka o¢nice (M51) / $iika obli¢eje (M45).

142(2) Index orbitofacialis verticalis (Index orbito-
facialis verticalis)

Vyska o¢nice (M52) / vyska horniho obli¢eje M48.
144 Index délky lebky-hloubky o¢nice (Schidelldn-
gen-Orbitaltiefen-Index)

Hloubka o¢nice (M53) / nejvétsi délka mozkovny
(M1).

I45a Index hloubky o¢nice (Orbitaltiefen-Index)
Hloubka o¢nice (M53) / $itka o¢nice (M51).

I46a Mezio¢nicovy index (Interorbital-Index)

Predni interorbitdlni $ifka (M50) / biorbitalni $itka
(M44).

146b Zadni interorbitalni index (Hinterer Interorbi-
tal-Index)

Zadni interorbitdlni $ifka (M49) / vnitini orbitalni
$itka oblic¢eje M43(1).

147 Nasomalarni index (Nasomalar-Index)
Nasomaldrni $ifka (M44(1)) / biorbitdlni $itka (M44).
Rozdéleni hodnot indexu podle Flowera:

platyopni do 107,5
mesopni 107,5-110,0
prosopni 110,0 a vice
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148 Nosni index (Nasal-Index)
Sitka nosu (M54) / vy$ka nosu (M55).
Rozdéleni hodnot indexu:

leptorhinni (tenkonosy) do 46,9
mesorhinni (stfedné$irokonosy) 47,0-50,9
chamaerhinni ($irokonosy) 51,0-57,9

hyperchamaerhynni velmi $irokonosy) 58,0 a vice
Rozdéleni hodnot indexu podle Téroka

mesorhinni (mesoeuryrhinni) 47,1-51,0
platyrhinni (euryrhinni) 51,1-58,0
hyperplatyrhinni 58,1 a vice

149 Vyskosifkovy index apertura piriformis (Hohen-
-Breiten-Index der Apertura piriformis)

Sitka nosu (M54) / vyska apertura piriformis
(M55(1)).

151(1) Index nasofacialis transversalis (Index naso-
-facialis transversalis)

Sitka nosu (M54) / $itka jarmového oblouku (M45).
151(2) Index nasofacialis verticalis (Index naso-fa-
cialis verticalis)

Vyska apertura piriformis (M55(1)) / vy$ka horniho
obliceje (M48).

152(1) Transverzalni index kosti nosnich (Transver-
saler Nasenbein-Index)

kosti nosnich (M57(1)).

I52(2) Sagitalni index nosnich kosti (Sagittaler
Nasenbein-Index)

Délka kosti nosnich (M56) / délka oblouku kosti nos-
nich (M56(1)).

Tento index je zvldsté duleZity u opicich lebek.

154 Index horni ¢elisti (Maxilloalveolar-Index)
Maxilloalveolarni $itka (M61) / maxilloalveoldrni dél-
ka (M60).

Rozdéleni hodnot indexu podle Turnera (fecky: ura-

nos, ,,patro):

dolichouranni do 109,9
mesuranni 110,0-114,9
brachyuranni 115,0 a vice

I55 Index platofacialis transversalis (Index plato-fa-
cialis transversalis)

Maxilloalveol4rni itka (M61) / Sitka obliceje (M45).
I56 Index platofacialis longitudinalis (Index plato-
-facialis longitudinalis)

Maxilloalveolarni délka (M60) / délka obli¢eje (M40).
I57 Index délky obliceje (Gesichtslingen-Index)
Horni délka obli¢eje (M40(2)) / prava délka obliceje
(M40(1)).

I58 Patrovy index (Gaumen-Index)
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Sitka patra (M63) / délka patra (M62).
Rozdéleni hodnot indexu:

leptostaphylinni (azké patro) do 79,9
mesostaphylinni (sttedné $iroké)  80,0-84,9
brachystaphylinni (§iroké patro) 85,0 a vice

159 Index vysky patra (Gaumenhohen-Index)
Vyska patra (M64) / $itka patra (M63).
Rozdéleni hodnot indexu podle Bauera:
chamaestaphylinni (nizké patro)  do 27,9
orthostaphylinni (stfedné vysoké) 28,0-39,9
hypsistaphylinni (vysoké patro) 40,0 a vice
160 Celistni index (Kiefer-Index)

Délka obli¢eje (M40) / délka baze lebni (M5).
Rozdéleni hodnot indexu:

orthognatni do 97,9
mesogndtni 98,0-102,9
prognatni 103,0 a vice

Celistnim indexem nelze métit stupesi vyvoje Celisti, pro-
toze na vysku horniho obliceje a délku horni Celisti se
pri jeho vypoltu nebere zietel. Lebka s relativné nizkym
oblicejem bude progndtnéjsi nez lebka s éelem vysokym,
ptitom hodnota tohoto indexu bude u obou stejnd.

161 Modul obliceje (Gesichtsmodulus)

Délka oblic¢eje (M40) + $itka obliceje (M45) + vyska
obli¢eje (M47) / 3.

162 Sitkodélkovy index dolni ¢elisti (Breiten-Lin-
gen-Index des Unterkiefers)

Délka dolni celisti (M68) / kondylarni $itka dolni
Celisti (M65).

Rozdéleni hodnot indexu podle Lindegarda a Sones-
sona:

dolichostenomandibulérni do 97,9
mesomandibularni 98,0-104,9
brachyeurymandibuldrni 105,0 a vice

162(1) Vyskovy index dolni Celisti (Hohenindex des
Unterkiefers)

Vyska téla na druhé stoli¢ce (M69(2)) / vyska brady
(M69).

163 Index vétve dolni Celisti (Index des Unterkieferas-
tes)

Sitka vétvi (M71) / vyska vétvi (M70).

164 Siikovy index dolni ¢elisti (Breiten-Index des
Unterkiefers)

Bigonidlni $ika dolni celisti (M66) / kondylarni $itka
dolni ¢elisti (M65).

165 Index incisura mandibulae (Index der Incisura
mandibulae)

Hloubka incisura mandibulae (M70(3)) / $ifka incisu-
ra mandibulae (M71(1)).



166 Vyskotloustkovy index corpus mandibulae
(Hohen-Dicken-Index des Corpus mandibulae)
Tloustka corpus mandibulae (M69(3)) / vyska corpus
mandibulae (M69(1)).
Podobnym zpiisobem miizeme definovat také indexy
pro jind mista téla dolni Celisti (napfiklad v trovni
M2).
167 Index zubniho oblouku (Zahnbogen-Index)
Sitka zubniho oblouku (M80(1)) / délka zubniho
oblouku (M80a).
168 Zubni index (Dental-Index)
Zubni délka (M80(2)) / délka baze lebni (M5).
Rozdéleni hodnot indexu podle Flowera:

do 41,9
42,0-43,9
megadontni 44,0 a vice
169 Délkovy kraniofacidlni index (Longitudinaler

mikrodontni
mesodontni

Craniofacial-Index)

Délka obli¢eje (M40) / nejvétsi délka mozkovny (M1).
170 Vertikalni kraniofacidlni index (Vertikaler Cra-
niofacial-Index)

Vyska horniho obli¢eje (M48) / celkova vyska lebky
(M18).

171 Transverzalni kraniofacidlni index (Transversa-
ler Craniofacial-Index)

Sitka obli¢eje (M45) / nejvétsi itka mozkovny (M8).
172 Frontobiorbitalni index (Frontobiorbital-Index)

173a Jugofrontalni index (Jugofrontal-Index)
Nejvétsi $itka cela (M9) / $itka jafmového oblouku
(M45).

173b Zadni jugofrontalni index (Hinterer Jugofron-
tal-Index)

Nejvétsi sitka cela (M10) / $ifka obliceje (M45).

174 Délkositkovy index korunky (Lingen-Breiten-
Index der Krone)

Bukoligudlni primér korunky (M81(1)) / mesiodis-
talni pramér korunky (M81).

I75 Index robusticity korunky (Robustizitit-Index
der Krone)

Mesiodistalni pramér korunky (M81) / bukolingudlni
pramér korunky (M81(1)).

176 Modul korunky (Kronenmodulus)

Mesiodistalni pramér korunky (M81) + bukolingual-
ni pramér korunky (M81(1))/2
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Jaroslav Serych, Rozmarnd, 1999, litografie, 32x20 cm.



7. Osteometrie postkranialniho skeletu

V3echny definice rozméri pouzivanych pii mé&ieni kosti postkranidlniho skeletu ¢lovéka a jejich ndzorna vyobrazeni, byly

pievzaty a do Ceského jazyka prelozeny z mezinarodné uznavané ucebnice Anthropologie: Handbuch der vergleichenden
Biologie des Menschen, editora Reinera Knussmanna, vydanou v nakladatelstvi Gustav Fischer ve Stuttgartu v roce 1988

Zde uvadéné definice a indexy jsou pievzaty z kapitoly 2. Osteometrie, jejimz autorem je Giinter Breuer.

Nejen lebka, ale také postkranidlni skelet je dtlezi-
ty pro studium variability a fylogeneze ¢lovéka a dal-
$ich primétt. Aby bylo mozné detailné a reproduko-
vatelné zachytit tvar téla ¢lovéka na zékladé rozméra
jeho postkranidlniho skeletu, bylo nutné vyvinout
specialni techniky méfeni jednotlivych kosti.

Je tfeba si uvédomit, Ze pobytem v zemi kosterni
pozustatky prochazeji postmortélnimi zménami, jako
je naptiklad ztrita vody. Proto existuje rozdil v dél-
ce kosti Zivého a mrtvého clovéka (femur je kratsi
asi 0 2,3-2,6 mm, tibia o 1,7 mm, humerus o 1,3mm
a radius asi o 0,7mm). U kosterniho materidlu ze
sbirek véts§inou nejsou zachovany chrupavky. Tloust-
ka kloubni chrupavky - horni a dolni konec kloubu
dohromady - ¢ini v préiméru u radiu 2,5mm, u hu-
meru 2,8mm a 4,5mm u femuru a tibie. P¥i¢teme-li
tloustky chrupavek k délce zkracené (vyschlé) kosti,

7.1. Pater (Columna vertebralis)

M¢feni patefe provadime po jednotlivych obratlech.
Miry obratlii, vzhledem k jejich podobné anatomické
stavbé, méfime stejnym zptisobem na vsech obratlech.
Pouze pro atlas a axis byly vytvofeny specidlni miry.
M1 Ventrélni vertikdlni pramér téla obratle (Vent-
raler vertikaler Durchmesser des Wirbelkorpers)
Pfima vzdalenost horni plochy téla obratle od dolni,
méfend v medidnni roviné na ventralni plose obratle.

potom dlouha kost zivého ¢lovéka je naptiklad u radia
0 3,2mm a u femuru o 7,1 mm delsi nez vyschla kost
ze sbirek [Martin — Saller 1957)] Silnéji se smrsti kosti
novorozenctl. Naptiklad femur se zcela chrupav¢itou
proximdlni a distalni epifyzou se smrstuje o plnych
25% z celkové délky. Také u vétsich déti dochazi k vel-
kému zkraceni vyschnutim chrupavéitych rastovych
$térbin a kloubnich chrupavek. Zkracovani se ztra-
tou vody ubyva v pribéhu dospélosti a stari, protoze
dochdzi k nértistu obsahu mineralnich latek v kosti,
také kloubni chrupavka se ¢asem ztencuje.

V nasledujicich popisech jednotlivych kosti (asek
skeletu) jsou udany ¢islované absolutni miry, za nimi
nasleduji thly a indexy. U indext jsou zavorkach uve-
dena ¢isla mér, z nichZ se poitaji. Stejné jako u lebe¢-
nich indext, neni zde uvedeno nasobeni stem.

Posuvné métidlo.

M1a Ventralni vertikalni pramér ¢epovce (Ventraler
vertikaler Durchmesser des Axis)

Ptima vzdalenost hrotu dens axis od bodu spodni plo-
chy téla obratle, v némz medidnni rovina protina jeho
ventraln{ okraj. Posuvné méfidlo.

M1b Vyska téla cepovce bez zubu (Hohe des Axi-
skorpers ohne Dens)
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Pfim4 vzdalenost ventralni paty zubu v trovni proces-
sus articularis superior od ventralntho okraje spodni
plochy téla obratle méfend v medidnni roviné. Posuv-
né méfidlo.

Mlc Ventralni vertikalni primér nosice a cepovce
(Ventraler vertikaler Durchmesser von Atlas + Axis)
Piimd vzdalenost nejvys$stho bodu arcus anterior
(atlas) od toho bodu na ventralnim kraji spodni plo-
chy ¢epovce, kterym prochdzi medidnni rovina. Fovea
dentis musi byt pritlacena na facies anterior dentis.
Posuvné méftidlo.

Nasledujici miry nelze méfit na prvnich dvou obrat-
lech.

M2 Dorzalni vertikalni pramér téla obratle (Dorsa-
ler vertikaler Durchmesser des Wirbelkorpers)

Ptima vzdélenost horni od spodni plochy téla obratle,
méfend v medidnni roviné na dorzélni plose obratle.
Posuvné nebo dotykové métidlo.

M3 Stfedni vertikalni primér téla obratle (Mittlerer
vertikaler Durchmesser des Wirbelkorpers)

Piimd vzdalenost stfedu horni plochy obratle od
stfedu spodni plochy. Dotykové métidlo.

Predni a zadni kolma vyska obratle ve vztahu ke stied-
nimu vertikdlnimu priméru uddvd dilezZita kritéria
tvaru.

Soucet vertikdlnich priimérii celé volné pdtere ziskdme
nejlépe tak, Ze secteme vechny priiméry jednotlivych
obratlii, ptiddme priimér nosice a éepovce MIc a pFipo-
Citdme jesté projektivni vysku os sacrum. Timto zpiiso-
bem zjistime délku celé pdtere.

Stejnym zpiisobem miZeme vypocitat vertikdlni prii-
méry Cdsti pdtefe a vyjadrit jejich podil procentudlné
k délce celé pdtefe. Kazdd z téchto délkovych mér se
vztahuje pouze k urcité ¢asti obratle a nebere v tivahu
silu meziobratlovych plotének. Proto tyto miry neodpo-
vidaji skutecné délce pdtete zaZiva, jsou vSak vhodné
pro porovndni délky pdtefe u kosterniho materidlu.

M4 Kranialni sagitalni prumér téla obratle (Krania-
ler sagittaler Durchmesser des Wirbelkorpers)

Pi{im4 vzdalenost dvou bodi na kranidlnim povrchu
téla obratle, kterymi prochazi na ventrdlni a dorzalni
strané medianni rovina. Posuvné méiidlo.

Pokud se na ventrdlnim okraji téla nachdzeji spondylos-
tické osteofyty, nesmi byt do miry zahrnuty.

M5 Kaudalni sagitalni pramér téla obratle (Kauda-
ler sagittaler Durchmesser des Wirbelkorpers)

Ptimd vzdalenost dvou bodii na okraji kaudélni plo-
chy obratle, kterymi prochdzi na dorzalni a ventralni
strané medianni rovina. Posuvné métidlo.
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M6 Stfedni sagitalni primér téla obratle (Mittlerer
sagittaler Durchmesser des Wirbelkorpers)

Piima vzdalenost stfedu ventralni plochy od stfedu
dorzélni plochy téla obratle, méfend v medianni rovi-
né. Dotykové métidlo.

Hroty méridla nesmi zapadnout do otvorii pro cévy. Pri
lehké asymetrii musime priimér prizpiisobit.

M7 Kranialni transverzalni primér téla obratle
(Kranialer transversaler Durchmesser des Wirbelkor-
pers)

Ptima vzdélenost dvou nejvzdalenéjsich boda okra-
je kranidlniho povrchu téla obratle od sebe. Foveae
costales superiores a inferiores nesmi byt do méfeni
zahrnuty. Posuvné métidlo.

M8 Kaudalni transverzalni pramér téla obratle
(Kaudaler transversaler Durchmesser des Wirbelkor-
pers)

Pfima vzdalenost nejvzdalenéjsich okrajii kaudalni
plochy téla obratle od sebe. Posuvné métidlo.

M9 Stiedni transverzalni pramér téla obratle (Mitt-
lerer transversaler Durchmesser des Wirbelkorpers)
Nejmensi transverzaln{ prameér téla obratle, situovany
priblizné do stfedu vysky boéniho okraje.

Tento priimér lze zméfit jen na hrudnich a bedernich
obratlech, a navic ne ve vech pfipadech. Pti asymet-
rii priomér postavime tak, aby ji odpovidal. Tuto miru
métime p¥imo, ne projektivné.

M10 Sagitalni pramér foramen vertebrale (Sagit-
taler Durchmesser des Foramen vertebrale)

Pfima vzdélenost zadniho horniho okraje téla od
stfedu horniho okraje protilehlého oblouku. Posuvné
métidlo.

M11 Transverzalni primér foramen vertebrale
(Transversaler Durchmesser des Foramen vertebrale)
Ptiméa vzddlenost mezi medidlnimi body kotenu
oblouku obratle. Posuvné métidlo.

M12 Kranialni uhel sklonu trnovych vybézka (Kra-
nialer Neigungswinkel der Dornfortzitze)

Uhel, ktery svird horni plocha téla obratle a horni hra-
na trnového vybézku. Paralelograf nebo osteometric-
ka deska podle Rieda.

Na horni plochu téla obratle a horni hranu trnového
vybézku pripevnime po jedné jehlici. Jini autoti (Heim
1976) proklddaji rameno vihlu stredem téla obratle a tr-
novym vybézkem.

M13 Délka trnového vybéiku (Linge des Dorn-
fortzatzes)

Vzdalenost od horniho okraje oblouku obratle ke
$picce trnového vybézku. Posuvné métidlo.



7.1.1. Indexy obratlt

Predozadni index téla obratle (Anterio-posteriorer-
-Wirbelkdrper-Index)

Dorzalni vertikdlni primér téla obratle (M2) / vent-
ralni vertikalni primeér téla obratle (M1).

Tento index je zvlasté diilezity pro bederni obratle.
Rozdéleni hodnot indexu:

kurtorachicky (doptedu konvexni)

nebo lordoticky do 97,9
ortorachicky (pfimy) nebo rovny 98,0-101,9
koilorachicky (doptedu konkavni)

nebo kyfoticky 102,0 a vice

Sagitovertikalni index téla obratle (Sagitto-vertika-
ler Wirbelkorper-Index)

7.2. Kost kiizova

Pro kost kfizovou a celou pdnev existuje zvlasté
detailné vypracovana technika Dettekingova (1950))
kde jsou popsany rtizné mérové body a miry a uda-

ny indexy. Pro os sacrum tyto miry vychazeji z prace
M1 Délka oblouku kosti kfizové (Bogenlinge des
Kreuzbeins)

Vzdalenost bodu leziciho v medidnni roviné promon-
toria (pfedni hrana basis ossis sacri) od odpovidaji-
ciho bodu na predni strané hrotu kosti kiizové (apex
ossis sacri), méfena podél konkavniho zaktiveni pred-
ni plochy kosti kiizové. Pdsova mira.

Metidlo ptiloZime ptes vystouplé lineae transversae.
M2 Predni pfima délka kosti kiiZové (Vordere gera-
de Lange des Kreuzbeins)

Pfimocara vzdalenost bodu leziciho v medianni rovi-
né promontoria od odpovidajiciho bodu na predni
hrané hrotu kosti kiizové. Posuvné métidlo.

M3 Zadni pfima délka kosti kfiZové (Hintere gerade
Linge des Kreuzbeins)

Ptimocara vzdalenost bodu lezictho v medianni rovi-
né zadni plochy basis ossis sacri od odpovidajiciho
bodu na predni hrané hrotu kosti kiizové. Dotykové
meéfidlo.

M4 Sitka horniho oblouku (Obere Bogenbreite)
Nejvétsi transverzalni $itka kosti kifZové v drovni
hornich prednich vybézka obou facies auriculares
méfend podél konkavniho zakfiveni predni plochy

Sttedni vertikalni pramér téla obratle (M3) / stfedni
sagitalni pramér téla obratle (M6).
Transverzovertikalni index téla obratle (Transverso-
vertikaler Wirbelkorper-Index)

Ventrélni vertikdlni pramér téla obratle (M1) / stfedni
transverzalni pramér téla obratle (M9).
Transvezosagitalni index téla obratle (Transverso-
sagittaler Wirbelkorper-Index)

Stiedni sagitalni primeér téla obratle (M6) / stfedni
transverzalni primér téla obratle (M9).
Transverzosagitalni
(Tranverso-sagittaler Index des Foramen vertebrale)

index foramen vertebrale

Sagitalni pramér foramen vertebrale (M10) / trans-
verzalni primeér foramen vertebrale (M11).

kostrc¢ (Os sacrum a Os coccygis)

kosti ktizové. Pasova mira.

M5 Pfedni horni pfima $ifka (Vordere obere gerade
Breite)

Nejvétsi transverzalni Sifka kosti kiizové ve vysce
hornich prednich vybézkti obou facies auriculares.
Posuvné métidlo.

M6 Nejvétsi vyska oblouku (Grofite Bogenhdhe)
Kolmd vzdalenost nejhlubsiho bodu ptedniho povr-
chu kosti kiizové od primky, ktera spojuje koncové
body predni piimé délky. Koordinatové (hloubkové)
métidlo.

M7 Poloha nejvétsi vysky oblouku (Lage der grofiten
Bogenhohe)

Vzdalenost paty kolmice nejvétsi vysky oblouku od
promontoria. Miru méfime spole¢né s nejvétsi vys-
kou oblouku. Koordinatové (hloubkové) métidlo.

MS8 Stiedni $ifka oblouku (Mittlere Bogenbreite)
Vzdalenost prednich dolnich koncovych bodd obou
facies auriculares od sebe, métena podél konkavniho
zakfiveni predni plochy. Pdsovd mira.

M09 Stiedni pfima $itka (Mittlere gerade Breite)
Pfima vzdalenost prednich spodnich koncovych bodt
obou facies auriculares od sebe. Posuvné métidlo.
M10 Spodni pfima $ifka (Untere gerade Breite)
Ptimocara vzdalenost koncovych bodt spodnich bo¢-
nich okraji od sebe. Posuvné métidlo.

Pokud nejsou tyto okraje ostie vyvinuté, méfime v virov-
ni poslednich foramina sacralia pelvina.
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M11 Délka kfidla kosti kfiZové (Lange des Kreuzbe-
infltigels)

Ptimocara vzdalenost bodu, ktery lezi ve stiedu ptim-
ky spojujici bo¢ni okraj basis ossis sacri a vnitfni okraj
prvniho foramen sacrale pelvinum, od nejlateralnéji
vystupujiciho bodu predniho okraje facies auricularis.
Posuvné métidlo.

Dalsi mérové body pro popis k¥idel kosti kfiZové uddva-
ji Flander a Corruccini (1980)]

M13 Zadni horni pfima Sitka (Hintere obere gerade
Breite)

Primocara vzdélenost zadnich roht partes laterales

od sebe. Tyto odpovidaji obéma konctim processus
costarii vertebrae sacralis I. Posuvné métidlo.

M14 Délka facies auricularis (Linge der Facies auri-
cularis)

Pfimocard vzdalenost nejkranialnéji od nejkaudalnéji

yrr

leziciho bodu kloubni plochy od sebe. Posuvné méti-
dlo.

M15 Siika facies auricularis (Breite der Facies auri-
cularis)

Nejveétsi itka kolma na délku. Posuvné métidlo.

M16 Hloubka (vyska) horniho otvoru canalis sacra-
lis (Tiefe der oberen Offnung des Canalis sacralis)
Vzdalenost stiedu horniho okraje basis ossis sacri od
sttedu zadniho ohraniceni canalis sacralis, promitnu-
ta do roviny baze a métena v medidnni roviné. Posuv-
né méfidlo s pohyblivymi rameny.

Kost kfizovou drZime tak, Ze bdze je orientovand hori-
zontdlné. Paralelné s ni musi probihat pravitko mérid-
la. Kratsi rameno nasadime na prvné jmenovany bod
a delsi rameno na druhy.

M17 Sitka horniho otvoru canalis sacralis (Breite
der oberen Offnung des Canalis sacralis)

X7 XN

Absolutné nejvétsi sitka kdekoliv. Posuvné métidlo.
M18 Medidnni pramér baze Kkosti kiizové (Media-
nsagittaler Durchmesser der Basis des Kreuzbeins)
Pfimocard vzdalenost predniho od zadniho okraje
basis ossis sacri, mérena v medidnni roviné. Posuvné
métidlo.

M19 Nejvétsi transverzalni pramér baze kosti kii-
zové (Groflter transversaler Durchmesser der Basis
des Kreuzbeins)

Pfimocara vzdalenost obou nejvice do stran vybiha-
jicich bodt baze kolmo na sagitalni pramér. Posuvné
métidlo.

M20 Siika mezi foramina sacralia pelvina (Breite
zwischen den Foramina sacralia pelvina)

Pfimocard vzdalenost medidlnich okraji prednich
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otvort kosti kiizové, nalezicich ke stejnému obratli.
Posuvné métidlo.

M22 Uhel promontoria (Promontorium-Winkel)
Uhel, ktery svira predni plocha téla 1. kiizového obrat-
le s basis ossis sacri.

Dvé kovové jehlice ptipevnime v medidnni roviné. Jed-
nu na predni plochu téla 1. obratle a druhou na bdzi.
V' misté jejich kiizeni méfime tihel vihlomérem. Ten-
to tithel nesmime zaménit s prednim lumbosacrdlnim
tithlem, ktery byva ¢asto nazyvdn promontoridlni tihel.
M23 Délka oblouku kostrée (Bogenlinge des Steif3-
beins)

Vzdalenost bodu leziciho v medidnni roviné na pred-
nim okraji 1. kostr¢niho obratle od $pic¢ky kostrée,
méfend podél predni plochy kostrée. Cornua coccy-
gea neméfime. Pdsovd mira.

M24 Piedni pfima délka kostrée (Vordere gerade
Léange des SteifSbeins)

Piimocara vzdalenost bodu leziciho v medianni rovi-
né na prednim okraji 1. kostréniho obratle od $picky
kostrée. Posuvné métidlo.

M-

7.2.1. Indexy kosti kfizov

Délkositkové indexy kosti kfizové (Langenbreiten-
-Indizes des Kreuzbeins)

a) Pfedni horni pfim4 $itka (M5) / pfedni pfima délka
(M2).

b) Pfedni horni pfima $itka (M5) / délka oblouku
(M1).

¢) Horni §ifka oblouku (M4) / délka oblouku (M1).
Index a/ je nejpouzivanéjsi a jeho hodnota je rozdéle-
na nasledné:

dolichhiericka (uzka) 0od 99,9
hypoplatyhiericka (stfedné $iroka) 100,0-105,9
platyhiericka (3irokd) 106,0 a vice.
Horni $ifkovy index (Oberer Breiten-Index)

Stfedni prima $itka (M9) / pfedni horni ptima $iika
(M5).

Stiedni $itkovy index (Mittlerer Breiten-Index)
Spodni prima $itka (M10) / predni horni ptima $irka
(M9).

Index celé $itky (Ganzer Breite-Index)

Spodni pfim4 $itka (M10) / pfedni horni pfima $ika
(M5).

Index zakfiveni (Bogensehnen-Index)

Pfedni prima délka (M2) / délka oblouku (M1).



Index vysky tétivy (Sehnenhohen-Index)

Nejvétsi vyska oblouku (M6) / predni ptima délka
(M2).

Index polohy vysky zakfiveni kosti kfizové (Hohen-
lage-Index des Kreuzbeinskriimmung)

Poloha nejvétsi vysky oblouku (M7) / predni pfima
délka (M2).

Index horniho pfi¢ného zaktiveni (Oberer Quer-
krimmungs-Index)

Stfedni pti¢nad $itka (M9) / stfedni $itka oblouku
(M8).

Délkosiikovy index facies auricularis (Lingenbrei-

7.3. Kost hrudni (Sternum)

M1 Délka hrudni kosti (Linge des Brustbeins)
Pfimocarad vzdalenost nejhloubéji polozeného bodu
incisura jugularis (suprasternale) od nejvzdalenéjsiho
bodu spodniho okraje corpus sterni, méfena v medi-
anni roviné. Posuvné métidlo.

Processus xiphoideus, ktery je velmi variabilni a Casto
jesté chrupavcity, do méfeni nezahrnujeme.

M2 Délka manubrium sterni (Linge des Manubrium
sterni)

Pfimocdara vzdalenost suprasternale od bodu spodni-
ho okraje manubrium sterni, kterym prochdzi medi-
anni rovina. Posuvné métidlo.

M3 Délka corpus sterni (Linge des Corpus sterni)
Pfimocara vzdalenost bodu na spodnim kraji manub-
rium sterni, kterym prochédzi medidnni rovina, od nej-
vzdalenéjsiho bodu corpus sterni. Posuvné métidlo.
M4 Nejvétsi $ifrka manubrium sterni (Grofite Breite
des Manubrium sterni)

Pfimocara vzdalenost dvou nejvice laterdlnim smé-
rem vystupujicich bodit bo¢nich okrajii manubrium
sterni, méfend kolmo k délce. Posuvné métidlo.

M5 Nejvétsi Sifka corpus sterni (Grofite Breite des
Corpus sterni)

Pfimocara vzdalenost dvou nejvice lateralné vystupu-
jicich bodt postrannich okraju corpus sterni od sebe,
méfena kolmo k délce. Posuvné métidlo.

a dal$i autoti méfi misto nejvétsi Sitky,
Sitku intercostdlnich tisekis mezi 2. a 3. nebo mezi 4.
a 5. Zebrem. Urceni nejvétsi Sitky corpus sterni je casto
obtizné u starsich jedinci v diisledku cCasto zkostnatélé
Zeberni chrupavky.

ten-Index des Facies auricularis)

Sitka facies auricularis (M15) / délka facies auricularis
(M14).

Index podilu facies auricularis (Auricularanteil-In-
dex)

Délka facies auricularis (M14) / délka oblouku (M1).
Index sakralniho kanalu (Sacralcanal-Index)
Hloubka horniho otvoru canalis sacralis (M16) / $itka
horniho otvoru canalis sacralis (M17).

Index baze kosti kiizové (Sacralbasis-Index)
Medianni prameér baze (M18) / nejvétsi transverzalni
pramér baze (M19).

Y7o oXry

M6 Nejmensi $ifka manubrium sterni (Kleinste
Breite des Manubrium sterni)

Pfimocard vzdalenost dvou nejblizsich okrajii baze
manubrium sterni od sebe. Body leZi na hornich okra-
jich incisurae costales II. Posuvné métidlo.

M7 Tloustka manubrium sterni (Dicke des Manub-
rium sterni)

Piimocard vzdalenost dorzalni od ventralni plochy
sterna na bazi manubrium sterni, kde métime $itku
M6. Posuvné nebo dotykové métidlo.

7.3.1. Indexy kosti hrudni

Délkosiikovy index kosti hrudni (Lingenbreiten-In-
dex des Brustbeins)

Nejveétsi $irka corpus sterni (M5) / délka kosti hrudni
(M1).

Délkositkovy index corpus sterni (Langenbreiten-
-Index des Corpus sterni)

Nejveétsi sitka corpus sterni (M5) / délka corpus sterni
(M3).

Sitkotloustkovy index kosti hrudni (Breitendicken-
Index des Brustbeins)

Tloustka manubrium sterni (M7) / nejvétsi Sitka
manubrium sterni (M6).

85



7.4. Zebra (Costae)

M1 Nejvétsi vyska (Sitka) Zebra (Grofite Hohe bzw.
Breite der Rippe)

Pfimocara vzdalenost horniho okraje od spodniho
okraje Zebra, méfena v tom misté téla zebra, které
vykazuje nejvétsi vysku, ne v8ak v oblasti sternalniho
roz$ifeni. Posuvné métidlo.

M2 Tloustka Zebra (Dicke der Rippe)

Ptimocara vzdalenost vnéjsi plochy zebra od vnitfni
plochy, méfena ve stiedu Zebra. Posuvné métidlo.

M3 Délka oblouku Zeber (Bogenlinge der Rippe)
Vzdalenost nejvy$siho bodu caput costae od sternal-
niho konce Zebra, méfend podél vnéjsi strany. Pasova
mira.

7.5. Hrudnik jako celek (Thorax)

M1 Hloubka hrudniku (Tiefe des Thorax)

Pfimocard vzdilenost nejvice vpiedu poloZeného
bodu spodniho okraje corpus sterni od nejdorzalnéj-
$iho bodu toho hrudniho obratle, ktery lezi priblizné
ve stejné horizontalni roviné jako mérovy bod na cor-
pus sterni. Pelvimetr.

M2 Siika hrudniku (Breite des Thorax)

Nejvétsi rozsifeni zeber do boki, nezavisle na hori-
zontalni roving, ve které métime hloubku. Pelvimetr.
Méfeni na smontovaném hrudniku je velmi nepfesné,

7.6. Kost kli¢ni (Clavicula)

M1 Nejvétsi délka kosti kli¢ni (Grofite Lange der
Clavicula)
Ptimocara vzdédlenost obou nejvzdalenéjsich bodii
kosti od sebe. Osteometricka deska.
Kost polozime podélnou osou na desku tak, Ze extremi-
tas sternalis naléhd na kolmou pfi¢nou sténu, a miru
urcime jezdcem na extremitas acromialis.
M2 Vyska zakfiveni diafyzy (Hohe der Diaphysen-
kriimmung)
Ptima vzdalenost nejvyssiho bodu predni klenby dia-
fyzy od ptimky, kterd spojuje koncové body tohoto

konvexniho zakfiveni. Koordinitové (hloubkové)
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M4 Ptima délka Zebra (Gerade Linge der Rippe)
Ptimocara vzdalenost nejmedialnéji poloZeného bodu
caput costae od pfedniho nejspodnéjsitho bodu ster-
nélniho konce zebra. Posuvné métidlo.

7.4.1. Indexy zeber

Index zakfiveni Zebra (Kriimmungs-Index)
Pfima délka Zebra (M4) / délka oblouku Zebra (M3)

protoZze modelovanim vymizelych chrupavek a mon-
tazi nastdvaji zmény jeho tvaru.

7.5.1. Indexy hrudniku

Hrudni index (Thorakalindex)
Sitka hrudniku (M2) / hloubka hrudniku (M1).

métidlo.

Jeden bod odpovidd malému sedlu na prechodu ke ster-
ndlnimu konci a druhy odpovidd nejhlubsimu sedlu
predni kiivky proti akromidlnimu konci.

M2a Celkova vyska diafyzalniho zakfiveni (Ganze
Hohe der Diaphysenkriimmung)

Kost polozime na desku tak, aby sterndlni konec a zad-
ni zaktiveni akromidlniho konce naléhalo na krdtkou
pri¢nou sténu. Jezdcem se dotkneme vybihajiciho bodu
predniho diafyzilniho zakfiveni. uvadi
dva 1ihly, které mohou byt uréeny pomoci dioptrografic-
kého zndzornéni stiedni osy kosti. Uhly lezi v nejpred-



néjsim nebo nejzadnéjsim bodé osy kosti. Tyto oba body
spolu ptimocate spojime a ddle je spojime se stfedem
kazdého konce kosti.

M3 Délka tétivy diafyzalniho zakiiveni (Linge der
Sehne der Diaphysenkriimmung)

Mérové body jsou definovany u miry M2. Miru méfi-
me spole¢né s mirou M2. Koordindtové (hloubkové)
métidlo.

M4 Vertikalni pramér stfedu (Vertikaler Durchmes-
ser der Mitte)

Piimocara vzdalenost mezi kranidlni a kaudélni plo-
chou, méfena ve stredu kosti. Posuvné méridlo. Stied
vypocitame z nejvétsi délky a bod si na kosti naznaci-
me.

M5 Sagitalni pramér stfedu (Sagittaler Durchmesser
der Mitte)

Ptimocard vzdalenost pfedni a zadni plochy od sebe,
meéiena ve stfedu kosti. Posuvné métidlo.

M6 Obvod stfedu (Umfang der Mitte)

Nejvétsi obvod méreny ve stfedu kosti. Pasova mira.
M7 Délka facies articularis sternalis (Linge der
Facies articularis sternalis)

7.7. Lopatka (Scapula)

M1 Anatomicka $iika lopatky (Anatomische Breite
der Scapula)

Pfima vzdalenost nejvys$§iho uhlu angulus superior
od nejnize polozeného bodu angulus inferior. Posuv-
né méfidlo.

Tuzkou si doptedu naznacime body C a D (obr. 33),
budeme je pottebovat pro dalsi méfeni.

M2 Anatomicka délka lopatky (Anatomische Linge
der Scapula)

Pfim4 vzdalenost stfedu cavitas glenoidalis od bodu,
ktery lezi na margo medialis mezi dvéma hranami na
spina scapulae (obr. 33: A-B). Dotykové métidlo.

Obé hrany tvori s margo medialis trojithelnik. Abychom
urcili polohu bodu vZdy stejné, piilime vrcholovy iihel
trojiihelniku. Hledany bod B lezi v misté, kde cdra pro-
tind margo medialis. Vzhledem k dal$Simu méreni je
dobré naznacit oba body A a B. Tato mira odpovidd
fyziologické délce podle a miZe slouZit
k obecné orientaci lopatky.

M2a Délka lopatky (Linge der Scapula)

Piima vzdalenost nejnize poloZzeného bodu dolniho

sxyr

articularis sternalis méfend rovnobéiné s vyduti
kloubni plochy.

7.6.1. Indexy kosti kli¢ni

Délkotloustkovy index kosti kli¢ni (Langendicken-
-Index der Clavicula)

Obvod sttedu (M6) / nejvétsi délka kosti kli¢ni (M1).
Index zakfiveni kosti kli¢ni (Kriimmungsindex der
Clavicula)

Celkova vyska diafyzalniho zaktiveni (M2a) / nejvétsi
délka kosti kli¢ni (M1).

Index pfi¢ného pruiezu kosti kli¢ni (Querschnitt-
sindex der Clavicula)

Vertikdlni pramér stfedu (M4) / sagitalni primeér
stfedu (M5).

Klavikulohumeralni index (Claviculo-humeral-In-
dex)

Nejveétsi délka kosti kli¢ni (M1) / celkova délka hume-
ru (M2).

Obr. 33 Dulezité rozméry a thly na dorzélni plose skapuly (pramen:

nussmann 1988)

87



okraje cavitas glenoidalis od bodu na medialni hrané,
ktery lezi ve stfedu mezi obéma hranami spina scapu-
lae (obr. 33: I-B). Posuvné métidlo.

Predem je tfeba naznacit bod I. Kromé této varianty
existuje jesté mnoho jinych. Rizni autofi napiiklad
ur¢uji bod B prodlouzenim baze spina scapulae, jini
(Broca a Hrdlicka) neméfi od stfedu nebo od spod-
niho okraje, ale od stfedu zadniho okraje cavitas gle-
noidalis.

M3 Délka margo lateralis (Linge des Margo latera-
lis)

Pfima vzdalenost nejnize polozeného bodu na angu-
lus inferior od nejniZe polozeného bodu na spodnim
okraji kloubni hrany cavitas glenoidalis (obr. 33: C-I).
Posuvné métidlo.

M4 Délka margo superior (Linge des Margo super-
ior)

Pfima vzdalenost nejvy$siho bodu na angulus superi-
or od nejvyssiho bodu na kloubni jamce cavitas gleno-
idalis (obr. 33: D-G). Posuvné méfidlo.

Bod G si musime naznacit predem.

M5 Projektivni $ifka fossa infraspinata (Projekti-
vische Breite der Fossa infraspinata)

Vzdalenost bodu C na angulus inferior od bodu B
mezi obéma hranami spina scapulae (obr. 33) pre-
nesena do roviny rovnobézné s anatomickou $itkou.
Posuvné métidlo s pohyblivymi rameny nebo kresba.

M5a Anatomicka Sifka fossa infraspinata (Anato-
mische Breite der Fossa infraspinata)

Pfimocara vzdélenost nejspodnéjsiho bodu angulus
inferior od toho bodu na margo medialis, ktery lezi ve
sttedu mezi dvéma hranami spina scapulae (obr 33:
C-B). Posuvné méfidlo.

M6 Projektivni $ifka fossa supraspinata (Projekti-
vische Breite der Fossa supraspinata)

Vzdalenost bodu D na angulus superior od bodu B
mezi hranami spina scapulae prenesena do roviny,
které leZi rovnobézné s anatomickou §itkou (obr. 33).
Technika jako u miry M5.

Mé6a Anatomicka Sifka fossa supraspinata (Anato-
mische Breite der Fossa supraspinata)

Pfimocara vzdélenost nejkrajnéjsiho bodu angulus
superior od bodu na margo medialis, ktery lezi ve
sttedu mezi obéma hranami spina scapulae (obr. 33:
D-B). Posuvné méfidlo.

M7 Projektivni délka spina scapulae (Projektivische
Lénge der Spina scapulae)

Pfima vzdalenost bodu leziciho nejlateralnéji na acro-
miu od bodu B na mediélni hrané lopatky mezi obé-
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ma hranami spina scapulae. Posuvné métidlo.

M9 Nejvétsi Sitka acromia (Grofite Breite des Acro-
mion)

Ptima vzdalenost bodu leziciho nejkauddlnéji na zad-
ni hrané akromia od predniho okraje tohoto vybézku.
Posuvné métidlo.

méril Sitku acromia jako jeho nejvétsi Sit-
ku kolmou na osu acromia.

M10 Délka acromia (Linge des Acromion)

Ptima vzdélenost nejlaterdlnéjsiho bodu acromia od
nejniZe poloZeného bodu na dolni hrané (thlu) toho-
to vybézku. Posuvné métidlo.

M11 Nejvétsi délka processus coracoideus (Grofite
Lénge des Processus coracoideus)

Piima vzdalenost vrcholu processus coracoideus od
jeho kofene na margo superior. Posuvné métidlo.
M12 Délka cavitas glenoidalis (Linge der Cavitas
glenoidalis)

Pfima vzdalenost nejvyse polozeného bodu hrany na
okraji kloubni plochy cavitas glenoidalis od jejiho nej-
niz§iho bodu. Posuvné métidlo.

M13 Sitka cavitas glenoidalis (Breite der Cavitas gle-
noidalis)

Nejvétsi sitka (kolma na délku) méfena na boé¢nich
hranach kloubni plochy cavitas glenoidalis. Posuvné
métidlo.

M14 Hloubka cavitas glenoidalis (Tiefe der Cavitas
glenoidalis)

Ptimocara vzdalenost nejhloubéji polozeného bodu
cavitas glenoidalis od pfimky, kterd spojuje konco-
vé body jejiho podélného priméru. Koordinatové
(hloubkové) méfidlo.

Abychom mohli métit nasledujici uhly M15-M21,
promitame k tomu potfebné mérové body A-F pomo-
ci paralelografu na list papiru, spojime je dohromady
a thly zméfime. K tomuto ucelu polozime lopatku
na spina scapulae, facies costalis oto¢enou nahoru.
Prichytime do drzaku za kloubni plochu ramenniho
kloubu - a to s pomoci horizontalné polozené jehlice
nastavené tak, Ze body A, B a C lezi v jedné horizon-
talni roviné. Timto zpisobem promitdme na papir
véech 6 bodu.

M15 Sitkodélkovy thel lopatky (Breitenlingen-Win-
kel der Scapula)

Uhel, ktery svird anatomické délka (A-B) s anatomic-
kou sitkou (C-D) (obr. 33). Méfime na osteometrické
desce podle Rieda.

M16 Axilospinalni thel (Axillospinal-Winkel)

Uhel, ktery svira anatomickd délka lopatky (A-B)



s délkou margo lateralis (I-C) (obr. 33). Technika je
stejnd jako nahore.

M17 Axiloglenoidalni uhel (Axilloglenoidal-Win-
kel)

Uhel, ktery svira délka cavitas glenoidalis (G-I) s dél-
kou margo lateralis (I-C) (obr. 33). Technika je stejna
jako nahore.

M19 Spinoinfraspindlni thel (Spinoinfraspinal-
-Winkel)

Uhel, ktery svird anatomickd délka lopatky (A-B)
s anatomickou $itkou fossa supraspinata (C-B) (obr.
33). Technika je stejnd jako nahote.

M20 Spinosupraspinapni thel (Spinosupraspinal-
-Winkel)

Uhel, ktery svira anatomickd délka lopatky (A-B)
s anatomickou $itkou fossa supraspinata (D-B) (obr.
33). Technika je stejnd jako nahote.

M21 Spinoglenoidéalni uhel (Spinoglenoidal-Win-
kel)

Uhel, ktery svird cavitas glenoidalis s anatomickou
délkou lopatky. Uhel ode¢teme nad linii (A-B) (obr.
33). Lze také zvolit tthel pod linii (A-B). Technika je
stejna jako nahote.

7.7.1. Indexy lopatky

Skapularni index (Scapular-Index)

7.8. Kost pazni (Humerus)

M1 Nejvétsi délka humeru (Grofite Linge des Hume-
rus)

Pfimocara vzdalenost nejvys$siho bodu caput humeri
od nejnize polozeného bodu trochlea humeri. Osteo-
metricka deska.

Hlavici kosti pazni prilozime k pficné sténé osteomet-
rické desky.

Mla Délka hlavice - trochlea (Caput-Trochlearldn-
ge)

M¢étime stejné jako u miry M1, ale s tim rozdilem, Ze
méfime projektivné k podélné ose. Mezi obéma mira-
mi existuje jen minimalni rozdil.

Giesler (1927) volil neutralni oznaceni délka hlavice-
-trochlea, protoZe u orangutani je mira M2 vétsi nez
Mi1.

Anatomicka délka lopatky (M2) / anatomicka $irka
lopatky (M1).

Délkovy index lopatky (Langen-Index der Scapula)
Anatomickd délka lopatky (M2) / délka lopatky
(M2a).

Infraspinalni index (Infraspinal-Index)

Projektivni $ifka fossa infraspinata (M5) / anatomicka
délka lopatky (M2).

Supraspinalni index (Supraspinal-Index)

Projektivni $itka fossa supraspinata (M6) / anatomic-
ka délka lopatky (M2).

Marginalni index (Marginal-Index)

Délka margo lateralis (M3) / anatomicka $ifka lopatky
(M1).

Indexy spinalni jamy (Spinalgruben-Indizes)

a/ projektivni $ifka fossa supraspinata (M6) / projek-
tivn{ $itka fossa infraspinata (M5).

b/ anatomicka $irka fossa supraspinata (M6a) / anato-
micka $itka fossa infraspinata (M5a).

Sitkodélkovy index cavitas glenoidalis (Lingenbrei-
ten-Index der Cavitas glenoidalis)

Sitka cavitas glenoidalis (M13) / délka cavitas gleno-
idalis (M12).

Index zakfiveni cavitas glenoidalis (Kriimmunggs-
-Index der Cavitas glenoidalis)

Hloubka cavitas glenoidalis (M14) / délka cavitas gle-
noidalis (M12).

M1b Fyziologicka délka humeru (Physiologische
Léange)

Vzdalenost sttedu povrchu hlavice od nejvzdalenéjsi-
ho bodu na dné konkavniho prohnuti trochlea hume-
ri. Paralelograf.

Humerus ve stojanu natocime tak, aby palmdrni kubi-
tdlni osy probihaly horizontdlné a oba body leZely
v jedné horizontdlni roviné. Abychom se ptibliZili skrz
trochlea humeri skutecné kubitdlni ose, pouzivame pal-
mdrni kubitdlni tangentu. Zdd se, Ze je vhodnéjsi nez
distdlni kubitdlni tangenta (viz M 16), protoZe u riiznych
primdti, naptiklad z celedi Cercopitecidae, medidlni
cdst trochlea humeri silné ustupuje. Palmdrni kubitalni
tangenta se dotykd nejvétsiho zaobleni medidlni Cdsti
trochlea humeri a nejvyssiho mista capitulum humeri
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v palmdrnim sméru. Tangentu naznacime kovovou jeh-
lici. U nékterych rodii (naptiklad Symphalangus) miiZe
laterdlni Cdst trochlea humeri vybihat voldrné, stejné
jako oba body, které urcuji palmdrni kubitdlni tangen-
tu. V tomto pripadé upevnime jehlici na laterdlni cdst
trochlea humeri tak, Ze prochdzi rovnobéiné s obéma
oba body v palmdrnim sméru.

Stted hlavice humeru je definovdn jako stycny bod vys-
kohloubkového a $itkového oblouku (M9b a MI10b).
Takto uréeny stred se vZdy nekryje s velmi tézko urcitel-
nym geometrickym stfedem povrchu hlavice.

M2 Celkova délka humeru (Ganze Linge)
Vzdalenost nejvy$stho bodu caput humeri od nej-
vzdalenéjsiho bodu capitulum humeri. Osteometricka
deska.

Osa kosti musi byt rovnobéznd s podélnou osou desky.
Meétime projektivné na podélnou osu kosti. Tato mira
témer presné odpovida délce nadlokti Zivého clovéka.
M3 Sitka horni epifyzy (Obere Epiphysenbreite)
Projektivni vzdéalenost bodu, ktery lezi na kloubni
plose caput humeri nejmedialnéji od nejlateralné;jsi-
ho bodu na tuberculum majus. Posuvné métidlo nebo
osteometricka deska.

Kost lezi zadni plochou na osteometrické desce tak, aby
se medidlni plochy caput humeri a epicondylus medialis
dotykaly kolmo podélné stény. Nejvétsi $itku zmétime
jezdcem na tuberculum majus.

M3a Sitka caput-tuberculum (Caput-Tuberculum-
-Breite)

Nejvétsi (k roviné miry M10b) projektivni $itka pro-
ximalniho konce humeru, a to kolmo k podélné fyzi-
ologické ose (mira M1). Posuvné méridlo.

V protikladu k mite M3 métime u této miry $itku nezd-
visle na stupni torze, coz md smysl predevsim pti srov-
navéni riiznych taxonti primdti.

M4 Sitka dolni epifyzy (Untere Epiphysenbreite)
Projektivni vzdalenost nejlaterdlnéjsitho bodu epicon-
dylus lateralis od hrotu epicondylus medialis. Osteo-
metricka deska nebo posuvné métidlo.

Poloha kosti je stejnd jako u miry M3. Jezdcem se
dotkneme epicondylus lateralis.

M4a Nejvétsi Sifka epikondylt (Grofite Epicondy-
lenbreite)

Pfimocara vzdalenost nejlateralnéjsiho bodu epicon-
dylus lateralis od nejvzdalenéjsiho bodu epicondylus
medialis. Posuvné métidlo.

M5 Nejvétsi primér stiedu (Grofiter Durchmesser
der Mitte)

Absolutné nejvétsi pramér bez ohledu na sagitalni
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nebo transverzalni rovinu. Posuvné métidlo.

Stied kosti vypocitime z nejvétsi délky humeru (mira
M1) a naznacime si jej. Na kosti s ulomenou epifyzou
Ize stied urcit priblizné opticky. Lezi nanejvys nékolik
milimetrii nad dolni hranici tuberositas deltoidea.

M6 Nejmensi pramér stfedu (Kleinster Durchmes-
ser der Mitte)

Absolutné nejmensi priimér bez ohledu na rovinu
nebo polohu nejvétsiho praméru.

Kost posouvime mezi rameny métidla, dokud nenajde-
me nejmenst primér.

Mé6a Nejmensi priamér v urovni tuberositas deltoi-
dea (Kleinster Durchmesser im Niveau der Tuberosi-
tas deltoidea)

Mcétime stejné jako u miry M6.

M7 Nejmensi obvod diafyzy (Kleinster Umfang der
Diaphyse)

M¢éfime v nejten¢im misté diafyzy, které se zpravidla
nachazi pod tuberositas deltoidea. Pasova mira.

M7a Obvod stfedu (Umfang der Mitte)

Obvod v misté diafyzy, kde jsme méfili praméry M5
a M6.

Knussmann (1967] méfil ,,obvod téla ve stiedu humeru*
v poloviné fyziologické délky.

M8 Obvod hlavice (Umfang des Caput)

Obvod hlavice podél hranice chrupavky. Pasova mira.
U gorily a orangutana je hranice chrupavky casto
nejasna diky presahu tuberculum majus nebo minus.
Proto v téchto mistech ur¢ime hranici podle jejiho
pribéhu na zbytku hlavice

M9 Nejvétsi transverzalni primér hlavice (Grofiter
transversaler Durchmesser des Caput)

Piima vzdalenost mezi obéma lateralnimi body okraje
chrupavky.

Transverzalni pramér lezi pti kolmém sméru humeru
horizontalné. Posuvné nebo dotykové métidlo.
Humerus drzime kolmo tak, Ze se divime na nejvétsi
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Sitku hlavice. Mérové body by meély lezet v jedné hori-
zontdlni roviné

M9a Sitkovy priimér hlavice (Breitendurchmesser
des Caput)

Vzdalenost dvou pruseciktl okraje hlavice s rovinou,
ktera protina v pravém uhlu rovinu definovanou v mi-
fe M10a, a to tak, aby pramér byl co nejvétsi. Posuvné
métidlo.

M9b Sitkovy oblouk hlavice (Breitenbogen des
Caput)

Délka oblouku na povrchu hlavice mezi body defino-
vanymi u miry M9a, méfend také ve stejné roviné jako



u miry M9a. Pasova mira. Body si napted naznacime.
M10 Nejvétsi sagitdlni pramér hlavice (Grofiter
sagittaler Durchmesser des Caput)

Ptimd vzdalenost nejvy$$iho od nejniz$itho bodu
okraje chrupavky kolmo k transverzalnimu praméru.
Posuvné nebo dotykové métidlo.

M10a Vyskohloubkovy primér hlavice (Hohentie-
fendurchmesser des Caput)

Pfimocara vzdalenost mezi praseciky okraje hlavice
s rovinou, kterou uré¢ime pomoci horni ¢asti verti-
kalné orientované osy diafyzy (v tésné blizkosti col-
lum chirurgicum) a nejnizsiho bodu okraje hlavice.
Posuvné méridlo.

M10b Vyskohloubkovy oblouk hlavice (Hohentie-
fenbogen des Caput)

Délka oblouku na povrchu hlavice mezi body defino-
vanymi u miry M10a. Méfime ve stejné roviné jako
u miry M10a. Pasovd mira. Body si pfedem naznaci-
me.

Dalsi specidlni miry na proximdlnim konci humeru
— viz [Corruccini — Ciochon (1976)]

M11 Sitka trochlea humeri (Breite der Trochlea)
Ptimd vzdalenost bo¢niho okraje trochlea humeri od
sttedového bodu boc¢niho okraje capitulum hume-
ri. Mira je méfena ve sméru tzv. osy trochlea humeri.

Posuvné méridlo.

Na rozdil od této definice méti [McHenry a Corrud-
cini (1975) $ifku na zadni strané kosti, protoze late-
ralni hrana se u nékterych primatt nachazi jen na této
strané. Pfi méreni drzime ramena métidla co nejrov-

nobéznéji s lateralnim a medidlnim okrajem trochlea
humeri.

M11a Trochlearni $ifka (Trochlea-Breite)

Projektivni vzdélenost nejlaterdlnéjsiho od nejmedi-
dlnéjsiho bodu trochlea humeri na palmarni strané,
méfend ve sméru palmarni kubitalni tangenty. Posuv-
né méridlo.

Za laterdlni ohranileni trochlea humeri je povaZovin
Zlabek mezi capitulum humeri a trochlea humeri. Urce-
ni medidlniho ohraniéeni trochlea humeri zpiisobuje
u nékterych primdtii téZkosti. Jednd se predevsim o ty
druhy, u nichz jsou bocni plochy trochlea humeri kon-
vexné zaobleny medidlnim smérem pres tiroven okrajil
chrupavky. Okraj chrupavky v téchto pripadech nelze
presné lokalizovat a pti pouZziti této miry je tfeba uvést,
zda konvexni bocni plochu do méfeni zahrnujeme
(k problematice tohoto bodu viz Knussmann [1967]))
M12 Sitka hlavi¢ky (Breite des Capitulum)

Pfima vzdalenost nejlateralnéji leziciho bodu na capi-

tulum humeri od mélké prohlubné mezi capitulum
humeri a trochlea humeri. Posuvné métidlo.

M12a Siika trochley a hlavicky (Breite von Trochlea
und Capitulum)

Vzdalenost stfedu vnéjsiho okraje trochlea humeri od
stfedu vnéjsiho okraje hlavicky. Posuvné métidlo.
M12b Nejvétsi Sitka hlavicky (Grofite Breite des
Capitulum)

Piimocard vzdalenost trochleokapituldarniho okra-
je (na distalné vybihajici laterdlni obliné trochlea
humeri) od stfedu vnéjsiho okraje capitulum humeri.
Posuvné métidlo.

M12c Vyska hlavicky (Hohe des Capitulum)
Vzdalenost predniho proximalniho okraje capitu-
lum humeri od zadniho distalniho okraje, méfena ve
stfedu kosti.

Tato mira spojend s mirou M12 vyjadiuje plochost hla-
vicky.

M13 Hloubka trochlea humeri (Tiefe der Trochlea)
Piimocard vzdalenost nejvice vpiedu poloZeného
bodu od nejzadnéjsiho bodu medidlniho boéniho
okraje trochlea humeri. Posuvné métidlo.

M13a Pfedozadni pramér trochlea humeri (Ante-
rio-posteriorer Durchmesser der Trochlea)
Vzdélenost mezi prednim a zadnim povrchem tro-
chlea humeri, méfend kolmo k ose diafyzy. Méfime
v ptedni a zadni prohlubni trochlea humeri. Posuvné
méfidlo.

McHenry a Corruccini (1975) uvddéji dalsi specidlni
miry na distdlnim konci humeru.

M14 Sitka fossa olecrani (Breite der Fossa olecrani)
Piima vzdalenost obou nejlateralnéji vybihajicich
bodi na hornim okraji fossa olecrani. Posuvné méfi-
dlo.

M15 Hloubka fossa olecrani (Tiefe der Fossa olecra-
ni)

Pfima vzdalenost nejhlubsiho bodu fossa olecrani od
primky, ktera spojuje koncové body jeji sitky. Koordi-
natové (hloubkové) méfidlo.

M16 Kondylodiafyzalni thel (Condylo-Diaphysen-
winkel)

Uhel, ktery svird osa diafyzy s tangentou lezici na
spodni plode trochlea humeri. Osteometricka deska,
thlomér.

U vétsiny hominoidiy lezi jeden bod na capitulum
humeri a druhy na trochlea humeri. Tangenta se doty-
kd distdlni plochy trochley a capitula. Pokud oba body
lezi prece jen na trochlea humeri, pokldddme tangentu
na tyto body (trochledrni tangenta).
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Pti uréovdni kondylodiafyzdlniho uhlu pfipevnime
lepidlem cerné vidkno na dvé mista podél dorzdlni plo-
chy (zvldsté v distdlnim tiseku) tak, aby ho délilo na dvé
poloviny. Potom kost poloZime predni plochou na osteo-
metrickou desku. Trochlea humeri a capitulum humeri
pritlacime (nebo jen trochlea humeri) pevné na kolmou,
pricnou sténu a napneme vidkno ve sméru osy diafyzy
pres ni. Uhlomérem urcime tihel, ktery svird pFicnd sté-
na s vidknem. Uhel je vidycky pozitivni, to znamend, Ze
tangenta probihd smérem ven a nahoru.

M16a Kubitalni uhel podélné osy (Langsachsen-Cu-
bitalwinkel)

Uhel, ktery svird palmarni kubitalni tangenta s fyzi-
ologickou podélnou osou v proximélnémedialnim
sméru. Paralelograf.

Orientace kosti je stejnd jako u miry M1b. Knussmann
(1967) uddva jesté jeden kubitdlni tihel osy diafyzy.
M17 Kapitodiafyzalni thel (Capito-Diaphysenwin-
kel)

Uhel osy caput humeri. Uhel, ktery svira rovina okraje
chrupavky s osou diafyzy. Osteometricka deska, thlo-
mér.

Osu diafyzy a okraj chrupavky oznacime na zadni stra-
né kosti cernym vidknem a odecteme tihlomérem hod-
notu uhlu v jejich priseciku. Smérodatné pro polohu
ramene thlu prochdzejiciho hlavici jsou oba body sagi-
talniho priiméru hlavice. Obé ramena lze také prenést
paralelografem na papir a na ném tihel zméfit. V tom-
to pripadé musime oznacit na zadni plose kosti mérové
body sagitdlniho primeéru hlavice. Potom kost pripev-
nime do drzdku kosti nebo kranioforu v horizontdlnim
sméru, takZe body sagitdlniho priméru hlavice lezi ve
stejné vysce.

M17a Uhel hlavice (Caput-Winkel)

Uhel, ktery svird osa prochézejici caput humeri a col-
lum anatomicum se zbylymi ¢astmi humeru v distal-
némedidlnim nebo distilnédorzalnim sméru (podle
stupné torze). Paralelograf.

Humerus ptipevnime do drZiku tak, aby jeho podélnd
osa probihala horizontdlné. Nez kost upevnime, otoci-
me ji kolem podélné osy tak, Ze dolni mérovy bod vys-
kohloubkového priméru hlavice (M10a) je presné nato-
Cen do strany, potom srovndme distdlni mérovy bod
fyziologické délky a stied collum chirurgicum do stejné
vysky. ProtoZe posledné jmenovany bod lezi na druhé
strané kosti, promitdme ho na povrch kosti rozpiilenim
priiméru. Jedno rameno tihlu probihd distdlnim bodem
fyziologické délky a stfedem collum chirurgicum. Dru-
hé rameno tvofi osa hlavice a collum anatomicum. Toto
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rameno je identické s linii, kterou prochdzeji roviny mér
M9b a M10b. Podél osy ptipevnime kovovou jehlici. Na
rozdil od thlu M17 stuperi torze humeru zde nehraje
roli.

M18 Uhel torze humeru (Humerus-Torsion)

Uhel, ktery svird osa caput humeri s osou trochlea
humeri ve vertikdlni projekci. Osteometricka deska,
thlomér.

Osu hlavice urcime tak, ze pripevnime Cerné vidkno na
tuberculum majus, aby vedlo ptes hlavici kloubu a pii-
lilo kloubni plochu na dvé stejné poloviny. Druhy konec
vldkna upevnime pod hlavici. Takovéto rozpiileni hlavi-
ce neni dobte mozné u Celedi Cercopitecidae a Cebidae,
protoZe u nich je tuberculum majus posunuto (vzhle-
dem k ose hlavice) vice do strany. [Knussmann (1967)
uréuje pilici rovinu tak, Ze vychdzi z nejnizsiho bodu
okraje hlavice smérem nahoru. V roviné vidkna ptilozi-
me horizontdlné kovovou jehlici tak, aby odpovidala ose
hlavice. Osu trochlea humeri naznacime na spodni plo-
Se nalepenou jehlici, kterd pfiblizné piili okraj trochlea
a capitulum humeri (a tim hranici trochlea humeri).
Nyni kost upevnime do drzdku ve vertikdlnim sméru
tak, Ze se obé jehlice (pti pohledu shora) kiizi. Potom
preneseme paralelografem obé osy na papir a zmétime
torzni tihel.

M18c¢ Torzni thel (Torsionswinkel)

Uhel, ktery svira palmdrni kubitalni osa s horizontalni
rovinou ve voldrnémedidlnim sméru. Nésuvny thlo-
mér.

Humerus nastavime v drzdku kosti jako u miry M17.
Nasuvny vhlomér drzime orientovany stupnici distdl-
né. Jeho Sirokou bdzi pouzijeme k naznaceni palmdrni
kubitdlni tangenty ve stfedni ¢dsti trochlea a capitulum
humeri. ProtoZe je nutné tthlomér mirné posunout, aby-
chom umoznili volny pohyb rucicce ihloméru, musime
striktné dodrzet nastaveny smér. Rozdil mezi hodnotou
na tihloméru a 180° pficteme k 90°.

7.8.1. Indexy kosti pazni

Délkotloustkovy index (Lingendicken-Index)
Nejmensi obvod diafyzy (M7) / nejvétsi délka humeru
(M1).

Index pri¢ného prifezu diafyzy (Diaphysenquer-
schnitts-Index)

Nejmens$i pramér stifedu (M6) / nejvétsi pramér
stfedu (M5).
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Index pii¢ného priifezu hlavice (Index des Caput-
-Querschnitts)

Nejvétsi transverzalni pramér hlavice (M9) / nejvétsi
sagitdlni pramér hlavice (M10).
Trochleo-epikondylarni indexy (Trochlea-Epicon-
dylen-Indizes)

a) Sitka trochlea humeri (M11) / nejvétsi sitka epi-
kondyla (M4a).

7.9. Kost vietenni (Radius)

M1 Nejvétsi délka radiu (Grofite Lange des Radius)
Vzdalenost nejproximalnéjsiho bodu na okraji caput
radii od nejproximélnéjstho bodu processus styloide-
us, bez ohledu na podélnou osu kosti. Mira je o néco
delsi nez u zivého ¢lovéka pti pronaci. Osteometricka
deska.

Mla Vzdalenost caput-tuberositas (Caput-Tubero-
sitasabstand)

Vzdalenost proximalniho medidlnitho okraje caput
radii od stfedu tuberositas radii. Posuvné métidlo.
Tuberositas radii podélné rozpiulime a stied si oznacime
v horizontdlnim sméru. Dolnim ramenem métidla se
dotkneme stfedu znacky, pravitko métidla pritom musi
lezet rovnobézné s osou krcku a horni rameno tdhneme
kolmo na okraj hlavicky. U této miry je také uZitecné
urcit nejvétsi délku a Sitku tuberositas radii
1982).

M1b Paralelni délka (Parallele Lange)

Vzdalenost laterdlniho okraje caput radii od konce
processus styloideus radii. Posuvné métidlo.

Mic Délka krcku (Collum-Lénge)

Projektivni vzdélenost stfedu fovea capitis radii od
stiedu tuberositas radii promitnuta na podélnou fyzi-
ologickou osu kosti. Paralelograf, posuvné métidlo.
Radius orientujeme jako u miry M2. Stied tuberositas
radii urcime tak, Ze pomoci posuvného métidla rozpiili-
me nejvétsi proximodistdlni priimér.

Mi1d Vyska circumferentia articularis (Hohe der
Circumferentia articularis)

Nejvétsi rozmér circumferentia articularis radii v pro-
ximodistalnim sméru. Posuvné métidlo.

Za proximdlni okraj circumferentia articularis povazu-
jeme nejproximdlInéji poloZeny bod mezi circumferentia
articularis a fovea capitis.

M2 Funkéni délka radiu (Funktionelle Lange)

b) Siika trochlea humeri (M11) / $itka dolni epifyzy
(M4).

c) Sitka capitulum humeri (M12b) / $itka dolni epi-
fyzy (M4).

Dals{ indexy viz Knussmann (1967)]

Piimocara vzdalenost nejzapadlej$ich mist proximal-
ni a distalni kloubni plochy od sebe. Dotykové méti-
dlo, pro dlouhé vietenni kosti velké méridlo (jako
naptiklad u orangutana) nebo pelvimetr.

M2a Fyziologicka délka (Physiologische Linge)
Vzdalenost sttedu fovea capitis od stfedu facies articu-
laris carpea. Paralelograf.

Radius nastavime na stojanu tak, Ze transverzdlni osa
facies articularis carpea probihd horizontdlné a oba
mérové body lezi v jedné horizontalni roviné.

Jako transverzdlni osa facies articularis carpea je defi-
novdna ptimka, kterd spojuje hrot processus styloideus
s bodem ve stfedu hrany mezi facies articularis carpea
a incisura ulnaris. Stfedem facies articularis carpea
rozumime bod promitnuty proximdlné na kloubni plo-
chu lezici v poloviné tiseku transverzdlni osy vymezené-
ho body uréujicimi osu.

Stied fovea capitis urcime tak, Ze distdIné promitneme
na kloubni plochu priisecik transverzdlniho a sagitdl-
niho priiméru hlavice. Pfesny smér priibéhu obou prii-
mérii hlavice zjistime pomoci transverzdlni osy facies
articularis carpea.

M3 Nejmensi obvod (Kleinster Umfang)

Obvod radia na nejten¢im misté kosti, méfeny v dolni
poloviné téla, to znamena mezi ni a distalni epifyzou.
P4sovd mira.

M4 Transverzalni pramér diafyzy (Transversaler
Durchmesser des Schaftes)

Nejvétsi pramér diafyzy méreny v tom misté, kde je
crista interossea nejsilnéji vyvinutd. Posuvné métidlo.
M4a Transverzalni pramér stfedu diafyzy (Trans-
versaler Durchmesser der Schaftmitte)

Vzdalenost medialni plochy kosti od lateralni ve
stfedu diafyzy. Posuvné métidlo.

U clovéka métime transverzdlni primér diafyzy v misté
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nejsilnéjsiho vyvinu crista interossea. U jinych homini-
dii crista interossea Casto chybi nebo je jen slabé vyvi-
nuta (orangutan, Simpanz). I v pfipadech, kdy je crista
interossea lépe vyvinuta, jako naptiklad u gorily, nedo-
sahuje lidského stupné. Proto v téchto pripadech métime
transverzalni priimér stredu diafyzy (stred miry M2).
M4b Sivka facies articularis carpea (Breite der Facies
articularis carpea)

Vzdalenost obou bod, které uréuji transverzalni osu
facies articularis carpea. Paralelograf. Orientace radiu
jako u miry M2a.

M4(1) Transverzalni pramér hlavice (Transversaler
Durchmesser des Caput)

Vzdalenost medialni od lateralni plochy circumferen-
tia articularis v transverzalni roviné. Posuvné méfi-
dlo.

Knussmann (1967) definuje primér hlavice jako nej-
vétsi projektivni prismér hlavice kolmy k fyziologické
délce radia (M2a), ktery protind circumferentia articu-
laris v nejvyssim misté (M1d). Pokud se nejvyssi misto
circumferentia articularis nachdzi na medidlni strané,
mira presné odpovidd vyse uvedené definici. Pokud
nemd circumferentia articularis nejvyssi bod, nebo nao-
pak ma nékolik maxim, méri také Knussmann v trans-
verzdlni roviné.

M4(2) Transverzalni priamér krcku (Transversaler
Durchmesser des Collum)

Vzdalenost medialni plochy od lateralni, a to v mis-
té nejvétsiho zdzeni krcku a v transverzalni roviné.
Posuvné méftidlo.

M5 Sagitalni primér diafyzy (Sagittaler Durchmes-
ser des Schaftes)

Pramér diafyzy v oblasti transverzdlntho praméru,
méfeny kolmo na néj. Posuvné métidlo.

M>5a Sagitilni pramér stiedu diafyzy (Sagittaler
Durchmesser der Schaftmitte)

Vzdalenost mezi predni a zadni plochou kosti ve
sttedu diafyzy. Méfime ve stejném misté jako miru
M4a, ale kolmo na ni. Posuvné métidlo.

M5(1) Sagitalni pramér hlavice (Sagittaler Dur-
chmesser des Caput)

Vzdalenost predni plochy circumferentia articularis
od zadni, méfena v sagitalni roviné. Posuvné métidlo.
Méfime kolmo na miru M4(1).

M5(2) Sagitalni pramér krcku (Sagittaler Durchmes-
ser des Collum)

Vzdalenost pfedni plochy kr¢ku od zadni, méfena
kolmo na miru M4(2). Posuvné métidlo.

MS5(3) Obvod hlavice (Umfang des Caput)
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Nejvétsi obvod circumferentia articularis. Pasova
mira.

M5(4) Obvod kr¢ku (Umfang des Collum)

Métime v misté obou nejvétsich priméra. Pasova
mira.

M5(5) Obvod stiedu diafyzy (Umfang der Schaft-
mitte)

Obvod v urovni obou priiméru stfedu. Pasova mira.
M5(6) Sika dolni epifyzy (Untere Epiphysenbreite)
Projektivni vzdalenost nejlaterdlnéji od nejmedialnéji
lezictho bodu dolni epifyzy. Osteometricka deska.
Kost polozime palmdrni stranou na desku tak, Ze late-
rdlni bod naléhd na podélnou sténu (kvili transverzdl-
nimu zaktiveni diafyzy) a podélnd osa epifyzy probihd
rovnobézné s délkou desky. Jezdce posuneme proti volné
medidlni strané epifyzy. U clovéka lezi laterdlni bod na
vnéjsi plose processus styloideus, u jinych hominoidii se
s vyjimkou orangutana nachdzi vyse na hrané, kterd
u ¢lovéka odpovidd tiponiim musculus abductor pollicis
longus a musculus extensor pollicis brevis.

M6 Zakftiveni diafyzy (Schaftkrimmung)

Index : 100 * vyska zaktiveni diafyzy / délka diafyzalni
tétivy

K vypoctu této miry napted zhotovime ndkres obrysu
kosti. Radius upevnime na desku dioptrografu palmdr-
ni plochou nahoru, takZe stted fovea capitis a koncové
body transverzdlni osy distdlni kloubni plochy (body
lezi na hrotu processus styloideus a ve stfedu hrany
mezi kloubni plochou a incisura ulnaris) lezi v jedné
horizontalni roviné. Zakreslime cely obrys (obr. 34)
a naznacime kolodiafyzdlni vihel (M7). Od vrcholu
tthlu (c) nakreslime kolmo k ose krcku pfimku, kte-
rd sahd a2 k laterdlnimu okraji kosti. Takto nalezeny
bod (a) udavad horni hranici epifyzy. Za spodni hranici
epifyzy volime misto, ve kterém zacind silné rozsite-
ni kloubu (b). Tyto dva body (a, b) spojime pfimkou
a z nejvyssiho mista zaktiveni diafyzy spustime na tuto
tétivu kolmici (= vyska zaktiveni diafyzy). Nyni tyto
dva rozméry na ndkresu zmérime a hodnoty dosadime
do vzorce indexu.

U hominoidi vétsinou rozliSujeme transverzdlni a sagi-
talni zakfiveni diafyzy. Transverzdlni zakfiveni je sil-
néjsi, tahne se konvexné ke strané, zatimco slabsi, sagi-
talni zaktiveni probihd konvexné dozadu.

Mé6a Transverzalni zakfiveni diafyzy (Transversale
Diaphysenkriimmung)

Vzdalenost nejvys$iho bodu zaktiveni na lateralni
strané od piimky, ktera spojuje oba nejhlubsi body
zaktiveni. Osteometricka deska podle Rieda.
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Obr. 34 Zakfiveni diafyzy radia dx. Pohled z volarni strany
(pramen: Knussmann 1988)

Tato mira odpovida vy$ce zakiiveni diafyzy M6.

Kost polozime na desku medidlni stranou. Pohledem
z laterdlni strany odhadneme oba nejhlubsi body zakfi-
veni diafyzy a naznacime je. Jsou to koncové body tétivy
zaktiveni. Nyni posuneme jezdce hrotitym koncem dolii
smérem k hlavici, aZ tétiva zaktiveni lezi v horizontdl-
nim sméru rovnobézné s osteometrickou deskou. Nyni
urcime vertikdlni vzddlenost nejvyssiho bodu zaktiveni
od tétivy.

Mé6b Sagitalni zakiiveni diafyzy (Sagittale Diaphy-
senkrimmung)

Vzdalenost nejvysstho bodu zakfiveni dorzalni plo-
chy kosti od primky, kterd spojuje oba nejhlubsi body
zaktiveni. Osteometrickd deska podle Rieda.

Kost polozime na desku palmdrni stranou. Pohledem
z dorzdlni strany odhadneme oba nejhlubsi body zakfi-
veni diafyzy a naznacime je. Jsou to koncové body téti-
vy zaktiveni. Ddle postupujeme jako u miry Méa.

Mé6c Vyska transverzalniho zakfiveni (Transversale
Kritmmungshdhe) (Knussmann 1967)

Nejvétsi laterdlni vzdalenost stfedu téla od fyziologic-
ké podélné osy (M2a). Paralelograf a posuvné métidlo.

Radius orientujeme jako u miry M2a.

Na papir nakreslime fyziologickou podélnou osu. Pohle-
dem shora, ptes sttedni linii profilu téla, nalezneme pti-
bliznou oblast, kde se hledany bod nachdzi. Nyni hle-
ddme pomoci paralelografu nejvzddlenéjsi bod stiedni
linie profilu od fyziologické podélné osy kosti. Ve vysce
tohoto bodu uréime posuvnym meéridlem projektivni
mediolaterdlni primér diafyzy. Nyni zakreslime parale-
lografem na papir bod, ktery puili vyse uvedeny priimér
a je promitnuty kolmo na povrch kosti, to je nejvyssi
bod zakftivent.

M6d Uhel transverzalniho zak¥iveni (Transversaler
Kriimmungswinkel)

Uhel otevieny smérem k podélné fyziologické ose,
kter8 se nachdzi se mezi dvéma pfimkami, jeZ spoju-
ji mérové body fyziologické délky (M2a) s lateralnim
bodem vysky transverzalniho zaktiveni (M6c¢), a to
projektivné k transverzalni roviné. Paralelograf.

Kost je orientovand jako u miry M2a. Tento tihel je
vyhodné zmérit po odecteni mér M2a a M6c na parale-
lografickém ndkresu kosti.

M7 Kolodiafyzalni ahel (Collo-Diaphysenwinkel)
Uhel, ktery svird osa krcku s osou proximélniho use-
ku diafyzy.

Obé osy si naznacime jehlicemi na palmdrni plose kosti
a tihel odecteme prostiednictvim prithledného tihlomé-
ru. Uhel miizeme zméfit také na kresbé obrysu kosti
jako u miry M6(obr. 34). P¥i méfeni tohoto tthlu na
osteometrické desce podle Rieda poloZime radius dor-
zdlni stranou na desku. Jeho proximdlni konec zasune-
me pod horizontdlni vidkno. Jedno vidkno uddva osu
kréku a druhé osu horniho tiseku diafyzy.

M8 Uhel polohy tuberositas (Tuberositas-Lagewin-
kel)

Uhel, ktery svird rovina bdze tuberositas s palmér-
ni rovinou. Bdzi tuberositas radii vedeme pomyslnou
rovinu a kost polozime na podlozku tak, Ze tato rovina
probihd horizontdlné; tuberositas radii je orientovand
nahoru a distdlni konec kloubu kousek presahuje pod-
lozku. Nakonec naznacime kovovou jehlici osu kloubu
(palmdrni rovina), kterd prochdzi hrotem processus sty-
loideus a stredem okraje incisura ulnaris a odecteme na
okraji podlozky tihel prostrednictvim uhloméru. Uhel
spolu sviraji kloubni osa s horizontdlni rovinou.
(1927) definuje sice stejny rozmeér, ale méri vihel, kte-
ry svird kloubni osa s vertikdlou prochdzejici rovinou
bdze tuberositas radii (M8a). Tento tihel Ize méfit také
osteometrickou deskou podle Rieda nebo ndsuvnym
tthlomérem.
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M9 Karpalni thel (Carpalwinkel)

Uhel, ktery svira transverzélni osa facies articularis
carpea s fyziologickou podélnou osou v proximalné
medidlnim sméru. Paraleograf. Orientace radia jako
u miry M2a.

7.9.1. Indexy kosti vietenni

Délkotloustkovy index (Lingendicken-Index)
Nejmensi obvod (M3) / funk¢ni délka radiu (M2).
Index pii¢ného prufezu diafyzy (Diaphysenquer-
schnitts-Index)

7.10. Kost loketni (Ulna)

M1 Nejvétsi délka ulny (Grofite Lange der Ulna)
Vzdalenost nejvyssitho bodu olecranon ulnae od nej-
hlubsiho bodu processus styloideus. Osteometricka
deska.

M2 Funk¢ni délka ulny (Funktionelle Linge der
Ulna)

Pfimocara vzdalenost nejvice vyénivajiciho bodu na
okraji processus coronoideus od nejhlubsiho bodu
kloubni plochy caput ulnae. Processus styloideus do
méfeni nezahrnujeme. Posuvné méfidlo.

M2a Fyziologicka délka (Physiologische Linge)
Vzdalenost incisura trochlearis od stfedu distalni stra-
ny caput ulnae. Paralelograf.

Ulnu nastavime v drzdku kosti tak, Ze dorzopalmdr-
ni smér probihd horizontdlné a oba body lezi v jedné
horizontdlni roviné (sagitdlni rovina). Abychom urcili
dorzopalmdrni smér, rozpilime caput ulnae primkou,
kterd vychdzi z distdlniho konce processus styloideus.
Za stred incisura trochlearis povaZujeme ten bod na
linii profilu incisura trochlearis, ktery md projektivné
stejny odstup od hrotu zobdku olecranon ulnae a hrotu
processus coronoideus v sagitdlni roviné. Linie profilu
je na zdkladé vyse uvedené definice tvofena sagitdlni
rovinou. U hominoidii je totoznd s hlavni listou incisu-
ra trochlearis. Stted distdlni strany caput ulnae urcime
takto: spojime medidlni a laterdlni konec circumferen-
tia articularis, stfedem spojnice proloZime kolmici, kte-
rd dosahuje az k palmdrnimu povrchu circumferentia
articularis. Rozpiilenim této druhé primky dostaneme
hledany bod. Jestlize tento bod spadd do vnittku kos-
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Sagitalni pramér diafyzy (M5) / transverzalni primér
diafyzy (M4).

Dalsi indexy:

Vzdalenost caput-tuberositas (Mla) / nejvétsi délka
radiu (M1).

Transverzalni pramér hlavice (M4(1)) / funkeni délka
radiu(M2).

Sitka dolni epifyzy (M5(6)) / funkéni délka radiu
(M2).

Obvod sttedu diafyzy (M5(5)) / funkéni délka radiu
(M2).

Obvod kréku (M4) / obvod hlavice (M5(3)).

ti, promitneme ho distdlné na povrch kosti a méfime
v tomto bodé. Bod miizeme nalézt i vizudlné, ale méli
bychom nékolikrdt provést i metrickou kontrolu.

M2b Vzdalenost incisura-tuberositas (Incisura-Tu-
berositas-Abstand)

Projektivni vzdalenost stiedu incisura trochlearis
od stfedu tuberositas ulnae vztazena k podélné fyzi-
ologické ose (viz mira M2a). Paralelograf, posuvné
métidlo. Kost orientujeme jako u miry M2a. Stied
tuberositas ur¢ime posuvnym métidlem.
al. (1976) definuji tuto miru (position of tuberosity)
naopak rovnobézné s podélnou osou diafyzy.

M2(1) Délka olekranon-caput (Olecranon-Ca-
putlidnge)

Vzdalenost mezi nejvy$§im bodem olecranon ulnae
a nejhlub$im bodem caput ulnae. Osteometrickd des-
ka.

Kost polozime medidalni plochou na desku tak, Ze nej-
veétsi délka probihd rovnobézné s podélnou sténou desky
ProtoZe pti méfeni vynechdvdme proces-
sus styloideus, posuneme jezdec na nejnizsi bod hlavice.
Jesté jednoduseji lze méreni provést pomoci pelvimetru
(McHenry et al. 1976))

M3 Obvod ulny (Umfang der Ulna)

Nejmensi obvod bliZze distalnimu konci kosti. Pasova
mira.

M3a Nejmensi obvod téla ve stiedu ulny (Kleinster
Corpus-Umfang in Ulna-Mitte)

Nejmensi obvod téla ve vy$ce poloviny fyziologické
délky (M2a). Pasové mira.




M3b Obvod ve vysce tuberositas (Umfang in Tubero-
sitas-Hohe) (Knussmann 1967)

Nejmensi obvod téla ve stfedu tuberositas ulnae. Paso-
va mira nebo vlakno.

M4 Predozadni zakfiveni diafyzy (Schaftskriim-
mung von vorn nach hinten)

100 x vyska zakfiveni diafyzy / délka tétivy diafyzy.
Pro vypocet indexu zhotovime ndkres obrysu kosti,
podobné jako u radia. Kost poloZime laterdlni plochou
na desku dioptrografu a ptipevnime plastelinou tak, Ze
podélnd osa hbetu incisura trochlearis (to je hrot olecra-
non ulnae, hrot processus coronoideus a priitez hibetu

pricnou linii) probihd horizontdlné. Na ndkresu obrysu

Obr. 35 Ulna dx z laterdlniho pohledu se zakreslenymi rozméry

M4 a M15a (pramen: Knussmann 1988)

(obr. 35) nakreslime podélnou osu proximdlni ¢dsti kos-
ti a spustime na ni ptes dolni okraj incisura trochlearis
kolmici. Kde se tato kolmice dotykd ktivky zadni strany
kosti (a), tam se nachdzi horni hranice diafyzy. Odsud

vychdzi tétiva zaktiveni. Spodni konec zaktiveni (b) se
nachdzi na dné konvexity nad distalni epifyzou. Tétiva
zaktiveni se dotykd nejhlubsiho bodu konvexity jako
tangenta. Na tétivé, mezi body (a) a (b), métime vzdd-
lenost nejvyssiho bodu kfivky od tétivy (vysku zaktiveni
diafyzy), ddle jeji délku a vypocitime index.

M4a Sagitalni zakiiveni diafyzy (Sagittale Schaft-
skriimmung)

Vzdalenost nejvyssiho bodu zaktiveni dorzalni plochy
od primky, ktera spojuje oba nejhlubsi body dorzalni
plochy. Osteometricka deska.

Tento rozmér vzddlené pfipomind vysku zakfiveni dia-
fyzy (M4). Technika méteni je riiznorodd a dioptrogra-
fické zndzornéni neni nutné. Ulnu poloZime palmdrni
stranou na desku, hrot processus coronoideus a caput
ulnae zatizime. Pohledem najdeme na dorzdlni plose
nejhloubéji lezici body, které jsou zdroveri koncovymi
body tétivy zaktiveni. Na tétivé v horizontdlnim sméru
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zmétime vyskovy rozdil mezi nejvyssim bodem zakfi-
veni a tétivou.

M4b Vyska sagitalniho zakfiveni (Sagittale Kriim-
mungshohe)

Nejvétsi dorzdlni vzdalenost stiedu téla od podélné
fyziologické osy. Paralelograf. Orientace ulny je stejnd
jako u miry M2a.

Technika méreni odpovidd popisu miry M6c u radia,
pri¢emz stranové oznaceni se méni — medidlni na pal-
mdrni a laterdlni na dorzdlni.

M4c Sagitdlni vhel zaktiveni (Sagittaler Kriim-
mungswinkel)

Uhel otevieny k fyziologické ose, tvofeny dvéma
primkami, které spojuji mérové body fyziologické dél-
ky s dorzalnim bodem sagitalni vysky zakfiveni, a to
projektivné v sagitdlni roviné. Paralelograf.

Kost orientujeme jako u miry M2a. Po odecteni mér
M2 a M4b miizeme hledany tihel zméfit na paralelo-
grafické kresbé.

M5 Vyska vrcholu oleocranon ulnae (Hohe der Ole-
cranon-Kuppe)

Vzdalenost nejvys$siho bodu vrcholku olecranon ulnae
od roviny, kterd je kolma k ose proximéalniho konce
kosti, od hrotu zobacku oleocranu.

Na dioptrografické kresbé ulny (obr. 36) nakreslime
osu proximdlniho konce kosti a na ni spustime kolmi-
ci ze $picky zobdcku olecranon ulnae. Potom méfime
na kresbé kolmou vzddlenost nejvyssiho bodu vrcholku
olecranon ulnae od této linie.

M5(1) Vyska proximalnich kloubnich ploch (Hoéhe
der proximalen Gelenkflichen)
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Obr. 36 Pohled na proximélni konec ulny dx se zakreslenym roz-

mérem M5 (pramen: Knussmann 1988)

Projektivni vzdalenost nejvy$$iho bodu olecranon
ulnae od nejniz$tho bodu incisura radialis. Osteomet-
ricka deska, posuvné métidlo.

Kost loketni polozZime na desku medidlni stranou tak,
Ze horni osa diafyzy probihd ve sméru podélné osy des-
ky a rovina olecranon ulnae (rovina olecranon ulnae
prochdzi body: 1. hrotem zobdcku olecranon ulnae, 2.
hrotem processus coronoideus a 3. jakymkoliv bodem
hrebene) lezi rovnobézné s horizontdlni rovinou desky.
Distalni konec (u silné zakiivenych kosti loketnich gori-
ly a Simpanze je podepfeme plastelinou) se dotykd (jako
pojistka polohy) vertikdlni stény. Jezdce posuneme na
horni okraj olecranon ulnae. Jedno rameno posuvného
métidla se dotykd jezdce a zahrocené rameno ziistane
na nejhlubsim bodé incisura radialis.

M5(2) Vyska kloubnich ploch pro humerus (Hohe
der Humerus-Gelenkfldchen)

Y

Projektivni vzdalenost nejvy$$itho bodu olecranon
ulnae od nejnizsiho bodu horniho okraje ohranic¢uji-
ciho incisura radialis. Osteometricka deska, posuvné
métidlo. Nastaveni jako u miry M5(1).

M6 Sitka olecranon ulnae (Breite des Olecranon)
Nejvétsi $itka kolma na rovinu incisura trochlearis.
Posuvné méftidlo.

M6a Nejmensi $ifka olecranon ulnae (Kleinste Ole-
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cranon-Breite)

stfedu incisura trochlearis. Posuvné métidlo.

U vétsiny druhii primdtii se medidlni okraj incisura
trochlearis nachdzi priblizné ve vysce jejiho sttedu (viz
M2a). Medidlni mérovy bod viak lezi niZe, dorzdlnéji,
ne primo na okraji incisura radialis. V pfipadech, kde
medidlni protaZeni incisura radialis chybi (nap¥iklad
Casto u gorily), méfime ve vyice stfedu incisura tro-
chlearis (viz mira M2a).

M6b Nejvétsi Sifka incisura trochlearis (Grofite
Breite der Incisura trochlearis)

Nejvétsi projektivni $ifka incisura trochlearis, mére-
né kolmo k ptimce spojujici $pi¢ku zobdku olecranon
ulnae a processus coronoideus. Posuvné métidlo.
Mé6c Transverzalni pramér incisura trochlearis
(Transversaler Durchmesser der Incisura trochlearis)
Nejmensi transverzalni pramér incisura trochlearis,
méfeny kolmo na osu diafyzy.

M6(1) Horni $ifka ulny (Obere Ulnabreite)
Vzdalenost nejmedialnéjsiho od nejlateralnéjsiho
bodu na proximalnim konci. Osteometrickd deska,
posuvné méfidlo.

Medialni bod lezi na medidlnim okraji processus coro-
noideus, laterdlni bod se nachdzi na boéni strané inci-
sura radialis. Ulnu poloZime zadni plochou na osteome-
trickou desku tak, Ze rovina olecranon ulnae (srovnej
s mirou M5(1)) probihd rovnobéiné s podélnou sténou
desky a medidlni bod na ni naléhd. Jezdcem se dotkne-
me laterdlniho bodu.

M7 Hloubka olecranon ulnae (Tiefe des Olecranon)
Projektivni vzdalenost $pic¢ky zobaku olecranon ulnae
od zadni plochy olecranon ulnae. Posuvné métidlo.
Metidlo drzime v roviné Spicky zobdku tak, Ze jed-
no rameno se dotykd Spicky zobdku olecranon ulnae,
zatimco druhé je polozeno na zadni plose.

M7a Nejvétsi sagitalni rozsifeni olecranon ulnae
(Grof3te sagittale Olecranon-Ausdehung)

Vzdéalenost mezi stfedem incisura trochlearis (viz
mira M2a) a nejvzdélenéjsim bodem olecranon ulnae,
méfend projektivné k sagitdlni roviné. Paralelograf.
Kost orientujeme jako u miry M2a.

M7b Pfedozadni priimér olecranon ulnae (Anterio-
-posteriorer Durchmesser des Olecranon)

Nejvétsi predozadni pramér olecranon ulnae, méteny
od povrchu trochlea ulnae k zadnimu povrchu olecra-
non ulnae, kolmo k ose diafyzy.

M7c¢ Hloubka zobdku olecranon ulnae (Tiefe des
Olecranon-Schnabels)



Nejmensi vzdalenost $picky zobaku olecranon ulnae
od podélné fyziologické osy (viz mira M2a), méfena
projektivné k sagitdlni roviné. Paralelograf. Orientace
kosti je stejnd jako u miry M2a.

M7d Vyska processus coronoideus
-Hohe)

Nejvétsi predozadni vzdalenost processus coronoide-
us od zadniho povrchu diafyzy, méfena kolmo k ose
diafyzy.

M7e Hloubka processus coronoideus (Tiefe des Pro-
cessus coronoideus)

(Coronoid-

Nejmensi vzdéalenost $picky processus coronoideus
od podélné fyziologické osy (viz mira M2a), méfena
projektivné k sagitalni roviné. Paralelograf. Orientace
ulny je stejna jako u miry M2a.

M7f Vyska incisura trochlearis (Hohe der Incisura
trochlearis)

Projektivni vzdalenost v sagitédlni roviné. Vzdalenost
$picky zobaku olecranon ulnae od $pic¢ky processus
coronoideus. Paralelograf. Orientace je stejna jako
u miry M2a.

Tato mira se lisi od rozméru M7(1) v tom, Ze ji méfi-
me projektivné. Kost je nastavena ve stejné poloze jako
u rozméru M2a. V disledku toho je mozné zhotovit
paralelograficky ndkres.

M7(1) Vzdalenost olecranon-processus coronoide-
us (Olecranon-Coronoidentfernung)

Ptimd vzdélenost $picky zobdku olecranon ulnae od
$picky processus coronoideus. Posuvné métidlo.

M8 Vyska olecranon ulnae (Hohe des Olecranon)
Pfima vzdélenost pruseciku hrebene incisura tro-
chlearis s pfi¢nou osou kloubu od nejvyssitho bodu
vrcholku olecranon ulnae. Hroty méfidla nasadime
na oba body, pfitom pravitko musi probihat paralelné
s rovinou $picky. Posuvné métidlo.

M8a Vyska olecranon ulnae (Olecranon-Hohe)
Vzdélenost mezi stfedem incisura trochlearis (viz
M2a) a nejvzdalenéj$im bodem na olecranon ulnae,
méfend projektivné k podélné fyziologické ose. Para-
lelograf. Orientace kosti je stejnd jako u miry M2a.
M9 Predni $ifka radialni poloviny kloubu na pro-
cessus coronoideus (Vordere Breite der radialen
Gelenkhalfte auf dem Processus coronoideus)
Pfimocara vzdalenost predniho koncového bodu hre-
bene na processus coronoideus (d) od nejvice vpiedu
polozeného bodu hrany (c), ktera déli incisura tro-
chlearis od incisura radialis (obr. 37). Posuvné méfi-
dlo.

M9a Sitka incisura radialis (Breite der Incisura radi-

Obr. 37 Pohled na proximélni konec ulny se zakreslenymi body pro
méfeni rozmértt M9 a M10 (pramen: Knussmann 1988).

alis)

Vzdalenost palmarniho koncového bodu hrany, ktera
od sebe déli incisura trochlearis a incisura radialis od
nejvzdalenéjs$iho bodu kraje incisura radialis. Posuv-
né métidlo.

M9b Vyska incisura radialis (Hohe der Incisura radi-
alis)

Pramér incisura radialis, ktery kolmo puli miru M9.
Posuvné métidlo.

M10 Zadni $ifka radialni poloviny kloubu na pro-
cessus coronoideus (Hintere Breite der radialen
Gelenkhilfte auf dem Processus coronoideus)
Pfimocara vzdalenost zadniho konce hiebene na pro-
cessus coronoideus (e) od nejzas$iho bodu hrany (a),
ktera od sebe déli incisura trochlearis a incisura radi-
alis (obr. 37). Posuvné méfidlo.

M11 Dorzopalmarni primér ulny (Dorso-volarer
Durchmesser der Ulna)

Nejvétsi pramér diafyzy v misté nejvétsiho vyvoje
crista interossea. Posuvné métidlo.

Ramena ndstroje poloZime na zadni hranu a predni
plochu kosti. McHenry et al. (1976) ddle méfi pramér
ve vysce distdlniho kraje tuberositas ulnae (proximdlni
predozadni priimér).

Mlla Sagitilni priamér hlavice (Sagittaler Dur-
chmesser des Caput)
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Nejveétsi k sagitalni roviné projektivni (viz mira M2a)
pramér distalniho konce ulny. Posuvné métidlo.

M12 Transverzalni pramér ulny (Transversaler Dur-
chmesser der Ulna)

Primér v misté nejvétsiho vyvoje crista interossea
presné kolmo na dorzopalmarni primér. Posuvné
métidlo.

McHenry et al. (1976) umistuji transverzdlni priimér
do vysky distdlniho okraje tuberositas, presné kolmo na
predozadni priomér (M11).

M12a Transverzalni pramér hlavice (Transversaler
Durchmesser des Caput)

Nejvétsi, k transverzalni roviné. projektivni pramér
distalniho konce ulny. Posuvné méfidlo. Transver-
zalni rovina se vztahuje k sagitalni roviné definované
u miry M2a.

M13 Horni transverzalni primér ulny (Oberer
transversaler Durchmesser der Ulna)

Vzdalenost nejniZe poloZeného bodu incisura radialis
od protilehlého povrchu kosti. Posuvné métidlo.

M14 Horni dorzopalmarni pramér ulny (Oberer
dorso-volarer Durchmesser der Ulna)

Nejvétsi pramér kolmo na transverzdlni, méfeny ve
stejném misté jako mira M13, to znamena ptimo pod
incisura radialis. Posuvné métidlo.

M15 Uhel kloubu ulny (Ulnargelenkwinkel)

Uhel tvoteny osou diafyzy (gh) a flexni osou kolmou
na hlavni listu incisura trochlearis (cd) (obr. 38).
Meétime na ndkresu ulny z predni strany tak, Ze na ném
naznacime osu diafyzy a priimét hiebene (ab). Na ten-
to primét v urcitém misté spadd kolmice, kterd miiZe
probihat rovnobézné s flexni osou, protoze je kolmd na
hlavni listu. Uhel odecteme prostiednictvim tihloméru
nebo osteometrické desky podle Rieda.

Z tihlu kloubu ulny a kondylodiafyzdlniho tihlu hume-
ru (M16) miiZzeme urcit ithel paZe zaziva.

M15a Diafyzokloubni thel (Gelenk-Schaftwinkel)
Uhel tvoteny horni osou diafyzy laterdlni strany ulny
a ptimkou, kterd prochazi $pickou zobdku olecrano-
nu a processus coronoideus (obr. 35). Osteometricka
deska podle Rieda.

M15c Uhel transverzalniho zak¥iveni (Transversaler
Abknickungswinkel)

Uhel, ktery svira linie spojujici $picky zobdku olecra-
nonu a processus coronoideus s fyziologickou podél-
nou osou, a to projektivné v transverzalni roviné.
Paralelograf. Transverzalni rovinu kosti orientujeme
horizontalné.

Pokud spojnice zobdku olecranon ulnae a processus
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Obr. 38 Pohled z piedni strany na proximalni konec ulny se zakres-
lenym thlem kloubu ulny (pramen: Knussmann 1988)

coronoideus probihd proti fyziologické podélné ose
z proximdlnélaterdlniho sméru do sméru distdlnémedi-
dlniho, mé¥ime tihel tvofeny obéma ptimkami. Pokud
spojovaci ptimka probihd ze sméru proximdlnémedi-
dlniho do sméru distdlnélaterdlniho, potom tihel, ktery
obé primky sviraji, pFicitame ke 1800,

M16 Nejvétsi Sifka spatium interosseum (Grofite
Breite des Spatium interosseum)

Nejvétsi Sitka spatium interosseum obou kosti pred-
lokti, pfi¢emz obé kosti predlokti jsou otoceny do
postaveni mezi pronaci a supinaci. Posuvné métidlo.
Pti tomto postaveni lezi zaktiveni radia a hlavni zakfi-
veni ulny proti sobé. Vzddlenost obou kosti od sebe je
nejveétsi.

M17 Uhel olecranon ulnae (Olecranonwinkel)

Uhel, ktery svird podélna osa obou kosti predlokti
s radioulndrni kloubni tangentou.

Na caput radii a kloubni plochu processus coronoide-
us ptilepime jehlici, predstavujici flexni osu loketniho
kloubu, druhou jehlici ptipevnime na hlavni listu inci-
sura trochlearis. Nakreslime obrys obou kosti v pohledu
zepfedu, preneseme sem osy naznacené jehlicemi a tih-
lomérem zmérime uihel, ktery je otevieny smérem ven
(radidlné).



7.10.1. Indexy kosti loketni

Délkotloustkovy index (Langendicken-Index)

Obvod ulny (M3) / funkéni délka ulny (M2).

Index hloubky olecranon ulnae (Olecranon-Tiefen-
-Index)

Hloubka olecranon ulnae (M7) / $ifka olecranon
ulnae (M6).

Index vysky olecranon ulnae (Olecranon-Hohen-In-
dex)

Vyska olecranon ulnae (M8) / $ifka olecranon ulnae
(Me).

Index vy$ky vrcholu olecranon ulnae (Index der
Hohe der Olecranonkuppe)

Vyska vrcholu olecranon ulnae (M5) / funkéni délka
ulny (M2).

Index radidlni poloviny kloubu na processus coro-
noideus (Index der radialen Gelenkhilfte auf dem
Processus coronoideus)

Predni $itka radialni poloviny kloubu (M9) / zadni
$itka radialni poloviny kloubu (M10).

Index pri¢ného prufezu diafyzou (Diaphysenquer-
schnitts-Index)

Dorzopalmérni pramér ulny (M11) / transverzalni
pramér ulny (M12).

Index platolenie (Index der Platolenie)

Horni transverzdlni pramér ulny (M13) / horni dor-
zopalmarni primér ulny (M14).

Index $ifky spatium interosseum (Breiten-Index des
Spatium interosseum)

Nejvétsi $itka spatium interosseum (M16) / Horni
dorzovolarni pramér ulny (M2).

Dalsi indexy :

Nejvétsi délka ulny (M1) / délka olecranon-caput
(M2(1)).

Nejvétsi délka ulny (M1) / funkéni délka ulny (M2).
Délka olecranon-caput (M2(1)) / funkéni délka ulny
(M2).

Vyska proximélniho kloubniho povrchu (M5(1)) /
délka olecranon-caput (M2(1)).

Horni $itka ulny (M6(1)) / délka olecranon-caput
(M2(1)).

Sitka olecranon ulnae (M6) / délka olecranon-caput
(M2(1)).

Obvod ulny (M3) / délka olecranon-caput (M2(1)).

7.11. Kost lod'’kovita (Os scaphoideum)

M1 Nejvétsi délka os scaphoideum (Grofite Linge
des Os scaphoideum)

Nejvétsi vzdalenost nejvystouplej$iho bodu hrany
mezi proximalni a ulnarni kloubni plochou od nej-
vzdélenéjsiho bodu radidlni kloubni plochy, méfena
projektivné na podélnou osu.

Os scaphoideum poloZime mezi ramena méfidla tak, Ze
vidime facies proximalis a podélnd osa probihd rovno-
béziné s pravitkem métidla.

M2 Sitka os scaphoideum (Breite des Os scaphoide-
um)

Nejvétsi vzdalenost nejvice vybihajiciho bodu facies
dorsalis od ptimky, ktera spojuje dva nejvice vybihaji-
ci body facies distalis.

Kost polozime vybihajicimi body facies distalis na rame-
no métidla a druhym ramenem se dotkneme nejvice
vybihajiciho bodu facies proximalis.

M3 Vyska os scaphoideum (Hohe des Os scaphoide-
um)

Vzdalenost nejvyssiho bodu facies dorsalis od roviny,

ktera prochazi nejnize polozenym bodem ostré hrany
mezi facies proximalis a facies distalis, a nejhlubsim
bodem tubercula na facies volaris.

Kost polozime témito dvéma body na rameno métid-
la a druhym ramenem se dotkneme nejvystouplejsiho
bodu facies dorsalis. Vyska facies distalis probihd rov-
nobézné s pravitkem méridla.

M4 Délka kloubni plochy facies proximalis (Linge
der Gelenkfldche der Facies proximalis)

Vzdalenost nejzevnéjsiho bodu hrany mezi proxi-
malni a ulndrni kloubni plochou (stejné jako u M1)
od nejvzdalenéjsiho bodu kloubni plochy (ne okraje),
méiena projektivné v radidlnim sméru.

M5 Sitka kloubni plochy facies proximalis (Breite
der Gelenkfldche der Facies proximalis)

Vzdalenost obou nejvyssich bodu kloubni plochy pro-
jektivné a kolmo k mite M4.

M6 Nejvétsi délka kloubni plochy facies distalis
(Grofste Lange der Gelenkfldche der Facies distalis)
Nejvétsi projektivni vzdélenost dvou nejvzdalenéjsich
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bodu kloubni plochy v radioulnarnim sméru.

M7 Nejvétsi vyska ($ifka) kloubni plochy facies
distalis (GrofSte Hohe (Breite) der Gelenkfliche der
Facies distalis)

Vzdalenost dvou nejvice zevné polozenych bodii
kloubni plochy v dorzopalmarnim sméru. Méfime
projektivné a kolmo k mife M6.

M8 Hloubka facies distalis (Tiefe der Facies distalis)

Vzdalenost nejhlub$iho bodu kloubni plochy od
ptimky, ktera spojuje dva nejvyssi body podélné ktiv-
ky. Koordinatové (hloubkové) métidlo podle Howell-
se a Knussmanna.

7.11.1. Indexy kosti lod'’kovité

Délkosirkovy index (Langenbreiten-Index)
Sitka os scaphoideum (M2) / nejvétsi délka os scapho-
ideum (M1).

Délkovyskovy index (Lingenhohen-Index)

Vyska os scaphoideum (M3) / nejvétsi délka os sca-
phoideum (M1).

Vyskosiikovy index (Hohenbreiten-Index)

Vyska os scaphoideum (M3) / $itka os scaphoideum
(M2).

Délkositkovy index facies proximalis (Langenbrei-
ten-Index der Facies proximalis)

Sitka kloubni plochy facies proximalis (M5) / délka
kloubni plochy facies proximalis (M4).

Délkovyskovy index facies distalis (Langenbreiten-
-Index der Facies distalis)

Nejvétsi vyska kloubni plochy facies distalis (M7) /
nejvétsi délka kloubni plochy facies distalis (M6).
Délkohloubkovy index facies distalis (Lingentiefen-
-Index der Facies distalis)

Hloubka facies distalis (M8) / nejvétsi vyska kloubni
plochy facies distalis (M7).

7.12. Kost polomésicita (Os lunatum)

M1 Délka os lunatum (Linge des Os lunatum)
Vzdalenost nejvice vné polozeného bodu facies pro-
ximalis od pfimky, ktera spojuje koncové body polo-
meésic¢itého useku facies distalis, méfena projektivné.
Poloha facies radialis probiha rovnobézné s pravitkem
métidla.

M2 Nejvétsi $ifka os lunatum (Grofite Breite des Os
lunatum)

Vzdalenost nejvice vné polozeného bodu facies radia-
lis od nejvzdalenéj$iho bodu hrany mezi facies ulnaris
a facies volaris, méfend projektivné a kolmo k mife
M1.

Os lunatum drzime tak, zZe vidime facies distalis a facies
radialis probihd rovnobézné s rameny métidla.

M3 Nejvétsi vyska os lunatum (Grofste Hohe des Os
lunatum)

Vzdalenost nejvice vné lezictho bodu dorzalni a pal-
marni plochy od sebe, méfena projektivné.

Kost poloZime nejvice vné leZicimi body polomésicité-
ho tiseku na pravitko méfidla a rameny se dotkneme
mérovych bodi.

M4 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies proximalis
(Groflte Hohe der Gelenkfliche der Facies proxima-
lis)
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Vzdalenost nejvyssiho dorzalniho bodu kloubni plo-
chy (ne okraje) od nejhlubsiho palmarniho bodu,
méfena projektivné.

M5 Nejvétsi Sitka kloubni plochy facies proximalis
(Grofite Breite der Gelenkflache der Facies distalis)
Vzdalenost mezi nejvzdalenéjsimi body kloubni plo-
chy kolmo k mife M4.

M6 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies distalis
(Grofste Hohe der Gelenkfliche der Facies distalis)
Vzdalenost dvou nejvzdalenéjsich boda v dorzopal-
marnim smeéru.

M7 Sitka kloubni plochy ve sttedu facies dorsalis
(Breite der Gelenkflache in der Mitte der Facies dista-
lis)

Vzdalenost dvou nejvzdalenéjsich bodu povrchu, kol-
mo k mite M6.

Tato mira urcuje Sitku kloubnich fazet pro os capita-
tum a hamatum. Hranu mezi fazetou pro os hamatum
a kloubni plochou pro os triquetrum lze diky nejasné-
mu vyznaceni obou ploch jednoznacné urcit pouze teh-
dy, kdyz jednu plochu drZime horizontdlné a vnéjsi hra-
nu oznacime tuzkou, potom provedeme totéZ s druhou
plochou a konecné zbylou plochu mezi obéma liniemi
rozpiilime.



M?7a Siika fazety pro os capitatum (Breite der Facette
fiir das Os capitatum)

Métime projektivné ve stiedu fazety.

M?7b Sitka fazety pro os hamatum (Breite der Facette
fiir das Os hamatum)

M¢étime jako u miry M7a.

M8 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies ulnaris
(Grofdte Hohe der Gelenkfliache der Facies ulnaris)
Métime projektivné jako u miry M6, ptiblizné v dor-
zopalmdrnim sméru.

M9 Nejvétsi Sifka kloubni plochy facies ulnaris
(Grofdte Breite der Gelenkfliache der Facies ulnaris)
M¢étime projektivné, kolmo na miru M8.

M10 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies radialis
(Grof3te Hohe der Gelenkfliche der Facies radialis)
Projektivni vzdélenost nejdorzalnéjsiho od nejvolar-
néjsitho bodu kloubni plochy.

M11 Nejvétsi sifka kloubni plochy facies radialis
(Grofdte Breite der Gelenkfliache der Facies radialis)
Métime projektivné a kolmo k mite M10.

M12 Nejvétsi hloubka facies distalis (Grofite Tiefe
der Facies distalis)

Vzdalenost nejhlubsiho bodu polomésicitého use-
ku od ptimky, kterd spojuje oba konce tohoto useku.
Koordinatové (hloubkové) méfidlo.

M13 Uhel, ktery sviraji kloubni plochy facies ulna-
ris a facies distalis (Winkelstellung der Gelenkfliche
der Facies ulnaris zur Facies distalis)

Plastelinou pfipevnime os lunatum na desku proxi-
madlni stranou tak, Ze polomeésicity tisek je orientovany
nahoru. Nyni si vidknem naznacime obé kloubni plochy
a tihel odecteme. Osteometrickd deska podle Rieda.
M14 Uhel, ktery sviraji kloubni plochy facies radia-
lis a kloubni fazeta pro os capitatum (Winkelstellung
zwischen der Gelenkfliche der Facies radialis und der
Gelenkfacette fiir das Os Capitatum)

Métime stejné jako u miry M13.

M15 Uhel mezi kloubni fazetou pro os capitatum
a fazetou pro os hamatum (Winkel zwischen der
Gelenkfacette fiir das Os capitatum und der Facette
fiir das Os hamatum)

Meéfeni lze provést pouze tehdy, kdyz je k dispozici
fazeta pro os hamatum. Technika jako u miry M13.

7.12.1. Indexy kosti polomésicité

Délkositkovy index (Langenbreiten-Index)

Nejvétsi $itka os lunatum (M2) / délka os lunatum
(M1).

Vyskodélkovy index (Hohenlidngen-Index)

Délka os lunatum (M1) / nejvétsi vyska os lunatum
(M3).

Vyskositkovy index (Hohenbreiten-Index)

Nejvétsi sirka os lunatum (M2) / nejvétsi vyska os
lunatum (M3).

Vyskosifkovy index facies proximalis (Hohenbrei-
ten-Index der Facies proximalis)

Nejvétsi sitka kloubni plochy facies proximalis (M5) /
nejvétsi vyska kloubni plochy facies proximalis (M4).
Vyskosiikovy index facies distalis (Hohenbreiten-
-Index der Facies distalis)

Nejvétsi sifka kloubni plochy facies distalis (M6) / $if-
ka kloubni plochy ve stiedu facies distalis (M7).
Vyskositkovy index facies ulnaris (Hohenbreiten-In-
dex der Facies ulnaris)

Nejvétsi sitka kloubni plochy facies ulnaris (M9) / nej-
vétsi vyska kloubni plochy facies ulnaris (M8).
Vyskosiikovy index facies radialis (Hohenbreiten-
-Index der Facies radialis)

Nejvétsi Sitka kloubni plochy facies radialis (M11) /
nejvétsi vyska kloubni plochy facies radialis (M10).

7.13. Kost trojhranna (Os triquetrum)

M1 Nejvétsi délka os triquetrum (Grofite Lange des
Os triquetrum)

Projektivni vzdalenost nejvice vné lezictho bodu dis-
talni plochy od nejvzdalenéjsiho bodu proximalni
plochy. Dolni tlustsi cdst os triquetrum vezmeme mezi
ramena métidla tak, aby facies volaris byla orientova-

nd smérem vzhiiru a fazeta pro os pisiforme probihala
priblizné rovnobézné s bocni plochou ramene métidla.
V tomto postaveni mérime vzddlenost nejvzddlenéjsich
bodii od sebe.

M2 Nejvétsi sifka os triquetrum (Grofite Breite des
Os triquetrum)
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Projektivni vzdalenost nejvice vné lezictho bodu late-
ralni strany od nejvzdalenéj$iho bodu ulnarni strany.
Kost polozime palmdrni plochou nebo jen fazetou pro
os pisiforme v podélném sméru na pravitko métidla
a dotkneme se rameny mérovych bodil.

M3 Nejvétsi vyska os triquetrum (Grofite Hohe des
Os triquetrum)

Projektivni vzdalenost nejvice vnéjstho bodu dorzalni
plochy od nejvzdalenéjsitho bodu palmarni plochy.

Na jedno rameno méfidla polozime fazetu pro os pisi-
forme a druhym ramenem se dotkneme nejvyssiho
bodu dorzilni plochy.

M4 Stiedni $ifka kloubni plochy pro os hamatum
(Mittlere Breite der Gelenkfliche fiir das Os hama-
tum)

Projektivni vzdalenost stfedu hrany mezi fazetou pro
os hamatum a fazetou pro os lunatum od nejvice vné
leziciho bodu ulndrni hrany kloubni plochy (ne okra-
je).

M5 Nejvétsi vyska kloubni fazety pro os hamatum
(Grof3te Hohe der Gelenkfliche fiir das Os hamatum)
Projektivni vzdalenost nejvice vné lezictho bodu
kloubni plochy kolmo k mife M4.

M6 Stiedni $ifka fazety pro os lunatum (Mittlere
Breite der Facette fiir das Os lunatum)

Projektivni vzdalenost stiedu distoradialni hrany
kloubni plochy od nejvzdalenéjsiho bodu kloubni
plochy proti jeji proximalni hrané.

M7 Nejvétsi vyska kloubni plochy pro os lunatum
(Grofdte Hohe der Gelenkfliche fiir das Os lunatum)
Projektivni vzdalenost dvou nejvice vné lezicich bodii
v dorzopalmarnim sméru kolmo k mife M6.

M8 Nejvétsi Sifka kloubni fazety pro os pisiforme
(Grofite Breite der Gelenkfacette fiir das Os pisifor-
me)

Projektivni vzdalenost nejvice vné lezicich bodd, pri-

blizné v radioulnarnin sméru.

M9 Nejvétsi délka kloubni fazety pro os pisiforme
(Grofite Liange der Gelenkfacette fir das Os pisifor-
me)

Projektivni vzdalenost dvou nejvice vné lezicich bodu
kloubni fazety pfiblizné v proximodistalnim sméru
kolmo k mite M8.

7.13.1. Indexy kosti trojhranné

Sitkodélkovy index (Breitenlingen-Index)

Nejvétsi délka os triquetrum (M1) / nejvétsi $itka os
triquetrum (M2).

Vyskodélkovy index (Hohenldngen-Index)

Nejvétsi délka os triquetrum (M1) / nejvétsi vyska os
triquetrum (M3).

Sitkovyskovy index (Breitenhohen-Index)

Nejvétsi vyska os triquetrum (M3) / nejvétsi $itka os
triquetrum (M2).

Sitkovyskovy index fazety pro os hamatum (Brei-
tenhohen-Index der Facette fiir das Os hamatum)
Nejvétsi vyska kloubni fazety pro os hamatum (M5) /
stfedni $ifka kloubni fazety pro os hamatum (M4).
Vys$kosifkovy index fazety pro os lunatum (Ho6hen-
breiten-Index der Facette fiir das Os lunatum)

Sitka kloubni fazety pro os lunatum (M6) / nejvétsi
vy$ka kloubni fazety pro os lunatum (M7).
Sitkodélkovy index fazety pro os pisiforme (Breiten-
lingen-Index der Facette fiir das Os pisiforme)
Nejvétsi délka kloubni fazety pro os pisiforme (M9) /

X7 NI

nejveétsi Sitka kloubni fazety pro os pisiforme (MS8).

7.14. Kost hraskova (Os pisiforme)

M1 Nejvétsi délka os pisiforme (Grofite Lange des
Os pisiforme)

Projektivni vzdélenost dvou nejvzdalenéjsich bodu,
méfend v proximodistalnim sméru.

Os pisiforme vezmeme mezi obé ramena métidla tak, Ze
fazeta pro os triquetrum je otoCena nahoru a probihd
rovnobézné se stranami ramen métidla.
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M2 Nejvétsi Sifka os pisiforme (Grofite Breite des Os
pisiforme)
Projektivni vzdalenost nejvice vné leZiciho bodu radi-
alni strany od nejvzdalenéjsiho bodu ulnérntho povr-
chu, méfend rovnobézné s podélnou osou a kolmo
k mite M1.



M3 Nejvétsi vyska os pisiforme (Grofite Hohe des Os
pisiforme)

Projektivni vzdalenost nejvice vné leZiciho bodu facies
dorsalis od nejvzdalenéjsiho bodu facies volaris.

Kost polozime nejvyssimi body konkdvni kloubni plo-
chy facies dorsalis na jedno rameno méridla a druhym
ramenem se dotkneme nejhlubsiho bodu facies volaris.
M4 Nejvétsi Sifka kloubni plochy na facies dorsalis
(Grofdte Breite der Gelenkfliache auf der Facies dorsa-
lis)

Projektivni délka fazety v radioulnarnim sméru jako
u miry M2.

M5 Nejvétsi délka kloubni plochy na facies dorsalis
(Grofite Linge der Gelenkfliche auf der Facies dor-
salis)

Miru méfime projektivné a kolmo k mite M4.
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7.14.1. Indexy kosti hraskové

Sitkodélkovy index (Breitenlingen-Index)

Nejvétsi délka os pisiforme (M1) / nejvétsi $itka os
pisiforme (M3).

Vyskodélkovy index (Hohenldngen-Index)

Nejvétsi délka os pisiforme (M1) / nejvétsi vyska os
pisiforme (M3).

Sitkovyskovy index (Breitenhohen-Index)

Nejvétsi vyska os pisiforme (M3) / nejvétsi $itka os
pisiforme (M2).

Sitkodélkovy index kloubni plochy na facies dor-
salis (Breitenlingen-Index der Gelenkfliche auf der
Facies dorsalis)

Nejvétsi délka kloubni plochy na facies dorsalis (M5) /

X7 NI

nejveétsi Sitka kloubni plochy na facies dorsalis (M4).

7.15. Kost mnohohranna vétsi (Os trapezium)

M1 Nejvétsi délka os trapezium (Grofite Linge des
Os trapezium)

Projektivni vzdalenost nejvice dopfedu vybihajiciho
bodu facies distalis od nejvzdalenéjsiho bodu facies
proximalis.

Kost polozime na rameno méfidla nejvice vybihajicimi
body sedlového kloubu facies distalis a druhym rame-
nem se dotkneme nejvzdalenéjsiho bodu facies proxi-
malis nebo hrany mezi fazetami pro os scaphoideum
a os trapezoideum. Facies dorsalis ptitom stoji rovno-
bézné s bocni plochou pficného ramene.

M2 Nejvétsi Sifka os trapezium (Grofite Breite des
Os trapezium)

Projektivni vzdalenost nejvice dopfedu vybihajiciho
bodu facies radialis od nejvzdalenéjsiho bodu facies
ulnaris.

Os trapezium polozime dorzdlni plochou na pravitko
métidla a dotkneme se obéma rameny mérovych bodi.
M3 Nejvétsi vyska os trapezium (Grofite Hohe des
Os trapezium)

Projektivni vzdalenost nejvyssiho bodu facies dorsalis
od nejhlubsiho bodu tubercula na facies volaris.

Kost polozime nejvétsi vyvyseninou na pricné rameno
a druhym ramenem se dotkneme (co nejvice kolmo
k mirdm M1 a M2) nejvzddlenéjsiho bodu tubercula
na facies volaris.

M4 Nejvétsi Sifka kloubni plochy facies distalis

(Grofste Breite der Gelenkfliache der Facies distalis)
Projektivni vzdalenost dvou od sebe nejvzdalenéjsich
bodii (lezicich ptiblizné v poloviné vysky kloubni
plochy) v radioulnarnim sméru, méfena rovnobéz-
né s dorzalni plochou. Dorzélni plocha (ne radialni
s pravitkem méfidla.

M5 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies distalis
(Grofite Hohe der Gelenkfldche der Facies distalis)
Vzdalenost dorzalniho od palmarntho okraje kolmo
k mite M4.

M6 Nejvétsi sifka kloubni plochy facies proximalis
(Grofite Breite der Gelenkfldche der Facies proxima-
lis)

Projektivni vzdalenost nejvice vné poloZeného bodu
radidlniho okraje od hrany mezi fazetou pro os sca-
phoideum a fazetou pro os trapezoideum.

Pevné pricné rameno poloZime na koncové body ulndr-
ni hrany facies proximalis a dotkneme se pohyblivym
ramenem nejvice vné poloZeného bodu radidlni hrany.
M7 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies proximalis
(Grofste Hohe der Gelenkfliache der Facies proxima-
lis)

Projektivni vzdédlenost nejvy$siho bodu dorzalni hra-
ny od nejhlubsiho bodu palmarni hrany kolmo k mite
M6. Hrana mezi facies proximalis a facies ulnaris pro-
biha rovnobézné s pravitkem méridla.
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M8 Nejvétsi sitka kloubni fazety pro os trapezoide-
um na facies ulnaris (Grofste Breite der Gelenkfacette
fiir das Os trapezoideum auf der Facies ulnaris)
Projektivni vzdalenost dvou proti sobé nejvice vné
lezicich bodii kloubni plochy v radioulndrnim sméru.
Pevné pricné rameno polozime (jako u miry M6) na
dorzdlni a palmdrni konec hrany mezi dvéma kloubni-
mi fazetami pro os trapezoideum a scaphoideum a po-
hyblivym ramenem se dotkneme nejvzddlenéjsiho bodu
hrany mezi fazetami pro os trapezoideum a os metacar-
pale II.

M9 Nejvétsi vyska kloubni fazety pro os trapezoide-
um na facies ulnaris (Grofite Hohe der Gelenkfacette
fiir das Os trapezoideum auf der Facies ulnaris)
Projektivni vzdalenost dorzélni hrany od palmdarni
hrany méfend rovnobéiné s hranou mezi facies pro-
ximalis a facies ulnaris.

M10 Nejvétsi délka kloubni fazety pro metacarpale
II na facies ulnaris (Grofite Linge der Gelenfacette
fiir das Metacarpale II auf der Facies ulnaris)

Délka méfend projektivné v proximodistalnim sméru.
M11 Nejvétsi vyska kloubni plochy pro metacarpale
II na facies ulnaris (Grofite Hohe der Gelenkfacette
fiir das Metacarpale II auf der Facies ulnaris)

Vyska mérena projektivné v dorzopalmarnim sméru
a kolmo k mife M10.

7.15.1. Indexy kosti mnohohranné
veétsi

Sﬁ'kodélkovy'f index (Breitenldngen-Index)

Nejvétsi délka os trapezium (M1) / nejvétsi $ifka os
trapezium (M2).

Vyskodélkovy index (Hohenldngen-Index)

Nejvétsi délka os trapezium (M1) / nejvétsi vyska os
trapezium (M3).

Sﬁ'kovy'fékovy'f index (Breitenhéhen-Index)

Nejvétsi vyska os trapezium (M3) / nejvétsi Sifka os
trapezium (M2).

Sitkovy index kloubni fazety facies distalis (Breiten-
-Index des Gelenkfacette der Facies distalis)

Nejvétsi délka kloubni plochy facies distalis (M5) /
nejveétsi irka kloubni plochy facies distalis (M4).
Vys$kosiikovy index kloubni fazety facies proxima-
lis (Hohenbreiten-Index der Gelenkfacette der Facies
proximalis)

Nejvétsi sitka kloubni plochy facies proximalis (M6) /
nejveétsi vyska kloubni plochy facies proximalis (M7).
Vyskosiikovy index kloubni fazety pro os trapezoi-
deum (Hohenbreiten-Index der Gelenkfacette fiir das
Os trapezoideum)

Nejvétsi Sitka kloubni fazety pro os trapezoideum
(M8) / nejvétsi vyska kloubni fazety pro os trapezo-
ideum (M9).

Vyskosiikovy index kloubni fazety pro metacarpa-
le II (Hohenbreiten-Index der Gelenkfacette fiir das
Metacarpale II).

Nejvétsi délka kloubni fazety pro metacarpale II
(M10) / nejvétsi vyska kloubni fazety pro metacarpale
I (M11).

7.16. Kost mnohohranna mensi (Os trapezoideum)

M1 Nejvétsi délka os trapezoideum (Grofite Linge
des Os trapezoideum)

Nejvétsi projektivni vzdalenost nejvice vné poloZené-
ho bodu dorzalni hrany facies proximalis od nejvzda-
lenéjsiho bodu facies dorsalis.

Kost polozime dorzdlni hranou facies proximalis na pev-
né pricné rameno méridla tak, Ze facies dorsalis probihd
rovnobézné s plochou pticného ramene, a dotkneme se
pohyblivym ramenem druhého bodu.

M2 Nejvétsi sitka os trapezoideum (Grofite Breite
des Os trapezoideum)

Projektivni vzdalenost nejvice vné polozeného bodu
radidlniho okraje od nejvzdalenéjstho bodu ulnarni
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hrany dorzélni plochy.

Oba body vezmeme mezi pricnd ramena méfidla tak,
aby facies proximalis probihala rovnobézné s bocni plo-
chou pfi¢nych ramen métidla.

M3 Nejvétsi vyska os trapezoideum (Grofite Hohe
des Os Trapezoideum)

Projektivni vzdalenost nejvy$siho bodu facies dorsalis
od nejhlubsiho bodu facies volaris.

Facies radialis poloZime na pravitko méfidla tak, Ze
facies proximalis lezi rovnobézné s boénimi plochami
pricného ramene. Jednim ramenem se dotkneme nejvi-
ce vybihajiciho bodu facies dorsalis a druhym nejvzda-
lenéjsiho bodu facies volaris.



M4 Stiedni $ifka kloubni plochy facies proximalis
(Mittlere Breite der Gelenkfliche der Facies proxima-
lis)

Métime v poloviné vysky kloubni fazety projektivné
v radioulnarnim sméru.

M5 Stiedni vyska kloubni plochy facies proximalis
(Mittlere Hohe der Gelenkfliche der Facies proxima-
lis)

Métime ve stiedu fazety projektivné v dorzopalmar-
nim sméru.

M6 Stiedni Sifka kloubni plochy facies radialis
(Mittlere Breite der Gelenkfliche der Facies radialis)
M¢étime stejnou technikou jako miru M4, ale v proxi-
modistalnim sméru.

M7 Stfedni vyska kloubni plochy facies radialis
(Mittlere Hohe der Gelenkfliche der Facies radialis)
Technika je stejnd jako u miry M5.

M8 Stfedni Sifka kloubni plochy facies ulnaris (Mit-
tlere Breite der Gelenkfldche der Facies ulnaris)
Technika je stejnd jako u miry M4.

M9 Stiedni vy$ka kloubni plochy facies ulnaris
(Mittlere Hohe der Gelenkflache der Facies ulnaris)
Technika je stejnd jako u miry M5.

M10 Stfedni $ifka kloubni plochy facies distalis
(Mittlere Breite der Gelenkflache der Facies distalis)

Technika je stejna jako u miry M4.

M11 Stfedni vyska kloubni plochy facies distalis
(Mittlere Hohe der Gelenkflidche der Facies distalis)
Technika je stejna jako u miry M5

U vsech vyse uvedenych mér musi facies proximalis
lezet co nejrovnobéznéji s pri¢nymi rameny métidla.
Vysku a $irku kloubnich ploch muze také nékdy méfit
na jejich koncich.

7.16.1. Indexy kosti mnohohranné
mensi

Sitkodélkovy index (Breitenlingen-Index)

Nejvétsi délka os trapezoideum (M1) / nejvétsi $itka
os trapezoideum (M2).

Vyskodélkovy index (Hohenldngen-Index)

Nejvétsi délka os trapezoideum (M1) / nejvétsi vyska
os trapezoideum (M3).

Vyskosiikovy index (Hohenbreiten-Index)

Nejvétsi sitka os trapezoideum (M2) / nejvétsi vyska
os trapezoideum (M3).

Dalsi vyskosirkové indexy lze vytvotit pro kloubni
fazety.

7.17. Kost hlavata (Os capitatum)

M1 Nejvétsi délka os capitatum (Grofite Linge des
Os capitatum)

Projektivni vzdélenost nejvice vybthajictho bodu
facies distalis od nejvice vné leziciho bodu hlavice.
Polozime dorzdlni a palmdrni konec facies distalis na
pricné rameno métidla a druhym ramenem se dotkne-
me nejvyssiho bodu hlavice. Facies ulnaris probihd rov-
nobézné s bocnimi plochami pficnych ramen méridla.
M2 Nejvétsi $ifka os capitatum (Grofite Breite des
Os capitatum)

Projektivni vzdalenost nejvzdalenéjsich bodt facies
ulnaris od nejvice vné¢ polozeného bodu facies radialis
(nebo kraje hlavice).

Na jedno rameno métidla poloZime nejvice vné leZici
bod facies ulnaris tak, ze oba konce facies distalis k né-
mu stoji kolmo a facies ulnaris probihd co nejrovnobéz-
néji s rameny méridla. Druhym ramenem se dotkneme
nejvzddlenéjsiho bodu na radidlni strané.

M3 Nejvétsi vyska os capitatum (Grofite Hohe des
Os capitatum)

Projektivni vzdalenost od sebe nejvzdalenéjsich boda
dorzélni a palmérni plochy.

Dorzilni a palmdrni konec facies distalis poloZime na
pravitko métidla (viz M1) tak, Ze facies ulnaris probihd
rovnobézné s plochou pravitka, a dotkneme se obéma
pricnymi rameny bodi.

M4 Nejvétsi délka hlavice (Grofite Lange des Caput)

Projektivni vzdalenost nejvice vné poloZeného bodu
facies proximalis od distdlnim smérem vzdaleného

bodu hlavice na facies distalis.

Pokud hlavici rozdéluje na distdlni plose brdzda, je dis-
tdlni bod dobre urcitelny. Nachdzi-li se naproti podélné
ulndrni hrany dorzdlni plochy jazyk plochy hlavice, ten-
to jazyk nemétime a bod se nachdzi na bdzi (krdtkém

kréku). Koncové body facies distalis (viz M1) probihaji
rovnobézné s pricnymi rameny métidla.
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M5 Nejveétsi Sifka hlavice (Grofite Breite des Caput)
Projektivni vzdalenost radidlni strany od ulndrni
strany kolmo k mife M4, méfend ve vysce distdlniho
bodu této miry.

M6 Nejvétsi vyska hlavice (Groite Hohe des Caput)
Mira projektivni a kolma k mirdam M4 a M5. Ulndrni
stranu hlavice polozime na pravitko méfidla.

M7 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies distalis
(Grofdte Hohe der Gelenkfliache der Facies distalis)
Projektivni vzdélenost distdlnitho hrotu kloubni plo-
chy od nejvzdalenéjsiho bodu dorzélni hrany, méfena
rovnobézné s ulnarni hranou. Ulnarni hrana lezi na
pravitku méridla.

M8 Nejvétsi Sitka kloubni plochy facies distalis
(Grofdte Breite der Gelenkflache der Facies distalis)
Projektivni mira, kolma k mite M7.

Ulndrni hrana lezi rovnobézné s pticnym ramenem
métidla. Ohraniceni kloubni fazety pro os metacarpale
II proti fazeté pro os trapezoideum nelze vZdy jedno-
znacné urcit.

M9 Nejvétsi délka kloubni plochy facies ulnaris
(Grofite Lange der Gelenkfliche der Facies ulnaris)
Projektivni vzdalenost nejdistalnéji polozeného bodu
kloubni plochy na facies ulnaris od bodu, ktery pova-
zujeme za distalni bod hlavice. To znamend, Ze méfi-
me kolmo k nejvice vné polozenym bodtim distalnich
kloubnich ploch.

Tento rozmér miizeme také ziskat odectenim miry
M4 od projektivni vzddlenosti mezi distdlnim koncem
ulndrni kloubni plochy a nejproximdlnéji poloZenym
bodem hlavice (méfime kolmo k vnéjsim bodiim facies
distalis).

M10 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies ulnaris
(Grofdte Hohe der Gelenkflache der Facies ulnaris)
Meéfime projektivné a kolmo k mife M9.

M11 Nejvétsi délka kloubni plochy facies radialis
(Grofite Lange der Gelenkfliche der Facies radialis)
Projektivni vzdalenost hrany mezi facies distalis a fa-
cies radialis od lehké hrani¢ni brazdy mezi facies radi-
alis a hlavici.

Jedno pricné rameno poloZime na hranu mezi facies
distalis a facies radialis a druhym se dotkneme nej-
vzddlenéjsiho bodu druhé hrany.

M12 Nejvétsi sifka kloubni plochy facies radialis
(Grofste Breite der Gelenkflache der Facies radialis)
Mira projektivni a kolma k mite M11.

Dal$i specidlni miry na os capitatum definoval

McHenry (1983)

7.17.1. Indexy kosti hlavaté

Délkositkovy index (Langenbreiten-Index)

Nejvétsi Sitka os capitatum (M2) / nejvétsi délka os
capitatum (M1).

Délkovyskovy index (Lingenhohen-Index des Os
capitatum)

Nejvétsi vyska os capitatum (M3) / nejvétsi délka os
capitatum (M1).

Vyskosiikovy index os capitatum (Hohenbreiten-In-
dex des Os capitatum)

Nejvétsi $itka os capitatum (M2) / nejvétsi vyska os
capitatum (M3).

Relativni délka hlavice (Relative Caputlinge)
Nejvétsi délka hlavice (M4) / nejvétsi délka os capita-
tum (M1).

Relativni $ifka hlavice (Relative Caputbreite)
Nejvétsi sifka hlavice (M5) / nejvétsi $itka os capita-
tum (M2).

Relativni vyska hlavice (Relative Caputhohe)
Nejvétsi vyska hlavice (M6) / nejvétsi vyska os capi-
tatum (M3).

Vyskosifkovy index facies distalis (Hohenbreiten-
-Index der Facies distalis)

Nejvétsi sifka kloubni plochy facies distalis (M8) /
nejvétsi délka kloubni plochy facies distalis (M9).
Délkovyskovy index facies ulnaris (Lidngenhéhen-
-Index der Facies ulnaris)

Nejvétsi vyska kloubni plochy facies ulnaris (M10) /
nejvétsi délka kloubni plochy facies ulnaris (M9).

7.18. Kost hakovita (Os hamatum)

M1 Nejvétsi délka os hamatum (Grofite Lange des
Os hamatum)
Projektivni vzdalenost proximalni $picky od nejvice
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vné lezictho bodu distdlni hrany facies distalis. Dor-
zéalni kloubni plochy jsou polozeny na pravitko mérid-
la.



I Xy

M2 Nejvétsi Sifka os hamatum (Grof3te Breite des Os
hamatum)

Vzdalenost nejvice vné lezicitho bodu distalni hrany
facies ulnaris od nejvzdalenéjstho bodu radidlni stra-
ny priblizné kolmo na miru M1.

Meéteni miize ztizit hamulus. V tomto pfipadé méfime
pomoci Sirokych ramen méridla.

M3 Celkova vyska os hamatum (Ganze Hohe des Os
hamatum)

Projektivni vzdalenost nejvys$siho bodu dorzélni plo-
chy od nejhlubsiho bodu hamulu. Métime kolmo
k mire M1.

M4 Vyska corpus ossis hamati (Hohe des Corpus
ossis hamati)

Projektivni vzdalenost nejvyssiho bodu dorzalni plo-
chy (jako mira M3) od nejvzdalenéjsitho palmarniho
bodu kloubni plochy na facies distalis kolmo na miru
M1. Posuvné métidlo s pohyblivymi rameny.
Dorzdlni plochu poloZime na jedno rameno méfidla.
M5 Projektivni délka hamulu (Projektivische Linge
des Hamulus)

Mira M3 minus mira M4.

M6 Volna délka hamulu (Freie Lange des Hamulus)
nejvyssiho bodu facies volaris. Dorzalni plocha probi-
hd rovnobéziné s pri¢nymi rameny métidla.

M7 Vyska kloubni plochy na facies distalis (Hohe
der Gelenkfliche auf der Facies distalis)

Projektivni vzdalenost nejvzdalenéjsiho palmarniho
bodu kloubni plochy od nejvzdalenéjsiho bodu dor-
zalni hrany této kloubni plochy. Métime rovnobézné
s mirou M3.

MS Siika kloubni plochy facies distalis (Breite der
Gelenkfliche der Facies distalis)

Métime projektivné a kolmo k mite M7.

M9 Nejvétsi délka kloubni plochy facies radialis
(Grofite Lange der Gelenkfliche der Facies radialis)
Projektivni vzddlenost nejvice vné leZictho bodu pro-
ximdlni hrany od nejvzddlenéjsiho bodu distdlni hra-
ny kloubni plochy. Pt¥i méfeni musime dbdt na presné
nastaveni kosti.

M10 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies radialis
(Grofite Lange der Gelenkfliche der Facies radialis)
Meévime projektivné a kolmo k mite M9. Facies radialis
musi probihat rovnobézné s pravitkem métidla.

M11 Nejvétsi délka kloubni plochy facies ulnaris
(Grofite Lange der Gelenkflidche der Facies ulnaris)
Meétime projektivné, stejnym zptisobem jako u miry
MO.

M12 Nejvétsi vyska kloubni plochy facies ulnaris
(Grofste Hohe der Gelenkflache der Facies ulnaris)
Meétime projektivné a kolmo k mite M11.

M13 Uhel hamulu k podélné ose kosti (Winkelstel-
lung des Hamulus zur Langachse des Knochens)
Pomoci plasteliny pfipevnime os hamatum dorzal-
ni stranou na osteometrickou desku. Jedno vldkno
nastavime na podélnou osu kosti, ktera prochdzi skr-
ze nejvice vybihajici body proximaélni a distalni strany,
a druhé vldkno nastavime na podélnou osu hamulu
a thel odec¢teme. Osteometrickd deska.

M14 Nejvétsi Sitka hamulu (Grofite Breite des
Hamulus)

Nejvétsi projektivni rozsifeni dorzalni hrany hamulu
k distoulnarni hrané.

M15 Tloustka hamulu (Dicke des Hamulus)

Pti¢ny pramér hamulu méfeny kolmo k mife M14.

7.18.1. Indexy kosti hakovité

Délkositkovy index (Langenbreiten-Index)

Nejvétsi sitka os hamatum (M2) / nejvétsi délka os
hamatum (M1).

Vyskodélkovy index (Hohenldngen-Index)

Nejvétsi délka os hamatum (M1) / nejvétsi vyska os
hamatum (M3).

Vyskosifkovy index (Hohenbreiten-Index)

Nejvétsi sitka os hamatum (M2) / nejvétsi vyska os
hamatum (M3).

Index hamatum - hamulus (Hamatum-Hamulus-
-Index)

Projektivni délka hamulu (M5) / nejvétsi vyska os
hamatum (M4).

Sitkovyskovy index kloubni plochy facies distalis
(Breitenhohen-Index der Gelenkfliche der Facies
distalis)

Vyska kloubni plochy facies distalis (M7) / $itka kloub-
ni plochy facies distalis (M8).

Délkovyskovy index kloubni plochy facies radia-
lis (Lingenhohen-Index der Gelenkfliche der Facies
radialis)

Nejvétsi vyska kloubni plochy facies radialis (M10) /
nejvétsi délka kloubnich ploch facies radialis (M9).
Délkovyskovy index kloubni plochy facies ulnaris
(Lingenhohen-Index der Gelenkfliche der Facies
ulnaris)

Nejvétsi vyska kloubni plochy facies ulnaris (M12 )/
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nejvétsi délka kloubni plochy facies ulnaris (M11).
Sitkotloustkovy index hamulu (Breitendicken-Index
des Hamulus)

Tloustka hamulu (M13) / nejvétsi $ifka hamulu
(M14).

7.19. Kosti zaprstni a ¢lanky prsti ruky (Ossa metacarpi a Pha-

langes digitorum manus)

M1 Délka ruky (Handlénge)

Vzdalenost $picky processus styloideus radii od distal-
niho konce nejdel$iho prstu, promitnutd na podélnou
osu ruky. Méfidlo s razné dlouhymi nastavitelnymi
rameny.

Pravitko méfidla drZime rovnobézné s podélnou osou
ruky. Méfime na smontovaném skeletu ruky, coZ odpo-
vidd méfeni na zivém clovéku.

M2 Délka jednotlivych zaprstnich kosti (Linge des
eizelnen Os metacarpale)

Ptimocara vzdalenost stiedu plochy baze od vrcholo-
vého bodu hlavice. méfi nejvétsi délku
od nejproximalnéji polozeného bodu baze.

M3 Délka jednotlivych ¢lanka prstia (Linge der
eizelnen Phalanx)

Pfimocara vzdalenost proximalni a distalni plochy od
sebe, méfend v podélné ose kosti. Posuvné métidlo.
M4 Délka prstu (Fingerlinge)

Rozmér ziskame sectenim délek proximalniho, inter-
medialniho a terminélniho ¢lanku prstu.

M5 Délka paprsku (Strahlldnge)

Ziskame pri¢tenim délky prstu k délce odpovidajici os
metacarpale.

Nasledujici miry lze méfit jak na ¢lancich prstd, tak na
zéprstnich kastkach

M6 Radioulniarni primér diafyzy (Radio-ulnarer
Durchmesser der Schaftmitte)

7.20. Panev (Os coxae)

Pro méfeni nékterych panevnich rozméri je nutné
pénev smontovat. Montaz provedeme pomoci plasteli-
ny nebo vosku, ktery tence naneseme na kazdou facies
auricularis a spojime s kosti kfizovou. Mezi symfyzy
vlozime ptiblizné 6-7mm silnou desticku z plasteli-

ny jako ndhradu za chrupavku [Mollison 1938)] Zho-
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Nejvétsi projektivni vzdalenost radialni od ulnarni
strany diafyzy, méfend v jejim stfedu, kolmo k podél-
né ose kosti. Posuvné métidlo.

M7 Dorzopalmarni pramér diafyzy (Dorso-palmar-
er Durchmesser der Schaftmitte)

Nejvétsi projektivni vzdélenost dorzalni strany dia-
fyzy od palmérni, méfend kolmo k podélné ose kosti
a vjejim stfedu. Posuvné méridlo.

M8 Nejvétsi proximalni $ifka (Grofite proximale
Breite)

Nejvétsi projektivni $itka proximalniho konce kosti
méfend kolmo k podélné ose kosti. Posuvné métidlo.
M9 Nejvétsi distalni Sifka (Grofite distale Breite)
Nejvétsi projektivni $itka distdlntho konce kloubu,
méfend kolmo k podélné ose kosti. Posuvné métidlo.
M10 Nejvétsi proximalni vyska (Grofite proximale
Hohe)

Nejvétsi projektivni vzdalenost mezi dorzalni a pal-
marni stranou proximélnfho konce kosti, métend kol-
mo k mife M8. Posuvné métidlo.

M11 Nejvétsi distalni vyska (Grofite distale Hohe)
Nejvétsi projektivni vzdalenost dorzélni od palmarni
strany distalniho konce kosti, méfena kolmo k mife
MO9. Posuvné métidlo.

Dalsi specidlni miry, napfiklad rozméry kloubnich
ploch zaprstnich kosti a ¢lank prstd, uvadéji Susman
h Trinkaus (1982).

toveni této rekonstrukce neni vzdy jednoduché. Pro
fixaci panevnich kosti sta¢i obvykle nadoba se semeny,
ale lepsi je panev fixovat v drzdku na kosti. Nékteré
miry na panvi mohou byt méfeny vpravo i vlevo. Pro-
to doporucujeme rovnéz vypocitat jejich primérnou
hodnotu. Jiné miry je nutné métit na obou panevnich



kostech najednou. Oproti méfeni na cerstvych kos-
tech mohou byt rozméry suchych a vymacerovanych
kosti mirné mensi.

Na konci této kapitoly jsou uvedeny miry, které defi-
noval Novotny (1981).

Dalsi zde neuvedené miry a body se nachazeji v pra-
cich Pautera a Privata (1955)] McHenryho (1975)]
Begebartha-Orbana (1977)] McHenryho a Corrud-
ciniho (1978) a Eteudela (1981)]

M1 Vyska panve (Beckenhdohe)

Ptimocard vzdalenost nejvyssiho bodu crista iliaca od
nejnizétho bodu tuber ischiadicum. Dotykové méii-
dlo.

M2 Nejvétsi sitka panve (Grofite Beckenbreite)
Pfimocara vzdalenost mezi obéma nejvice vystupuji-
cimi body na vnéjsich okrajich cristae iliacae. Doty-
kové métidlo.

M3 Vnéjsi sagitalni pramér panve (Auflerer sagit-
taler Beckendurchmesser)

Pfimocard vzdalenost nejvice vy¢nivajictho bodu
predni plochy symfyzy od nejdorzalnéjsiho bodu cris-
ta sacralis mediana. Posuvné nebo dotykové métidlo.
M3a Projektivni vnéjsi sagitalni pramér panve (Pro-
jektivischer duflerer sagittaler Beckendurchmesser)

Tato mira je stejnd jako mira M3, pouze ji méfime
projektivné k vys$ce. U panvi primatti ma tato mira
vét§i vyznam neZ mira M3.

M3b Horni sagitalni pramér panve (Oberer sagit-
taler Beckendurchmesser)

Pfima vzdélenost bodu lezictho na pfednim hornim
okraji symfyzy (v medianni roviné) od hrotu dorzal-
niho vybézku prvniho ktiZzového obratle. Dotykové
métidlo.

M3c Vnéjsi hloubka panve (Auflere Beckentiefe)
Vzdalenost predni plochy symfyzy od hrotu prvniho
trnového vybézku kosti ki'iZové. Dotykové métidlo.
M3(1) Conjugata externa

Pfimocara vzdalenost pfedni hrany horniho okra-
je kosti stydké od hrotu processus spinosus patého
bederniho obratle. Dotykové métidlo.

M4 Hloubka panevni kosti (Hiiftbeintiefe)
Primocara vzdalenost spina iliaca posterior superior
od horniho okraje symfyzy. Dotykové métidlo.

U panvi lidoopts méfime az k hornimu konci, kde se
hieben stdéi v zadni spodni okraj. Srovnej s mirou M6.
M5 Piedni horni spindlni $ifka panve (Vordere obe-
re Spinalbreite des Beckens)

Primocara vzdalenost mezi obéma spinae iliacae ante-
riores superiores. Posuvné méfidlo. Hroty méfidla

prilozime presné na stfed nejvice dolt obrdceného
vrcholku trntt (spiSe podél vnitfniho okraje).
(1920) méfi naopak mezi vnéj$imi okraji trnt.

M6 Zadni horni spindlni $ifka (Hintere obere Spi-
nalbreite)

Pfimocara vzdélenost mezi obéma spinae iliacae pos-
teriores superiores. Posuvné métidlo.

Rozmér vychdzi od stredii nejvice vystupujicich, vétsi-
nou kopulovité zaoblenych partii spinae iliacae. Hroty
métidla nasadime spise proti vnitini hrané spinae ili-
acae. Mérovy bod této miry odpovidd témuz bodu, od
kterého mérime hloubku pdnevni kosti. Nedoporucuje-
me méfit od bodii poloZenych blizko kosti kiiZové, pro-
toze se zde Casto nachdzeji osifikované vazy.

Mé6a Zadni horni $ifka panevni kosti (Hintere obere
Hiiftbeinbreite)

Ptimocara vzdalenost mezi obéma uhly, v nichz hor-
ni okraj crista iliaca klesa dozadu a dolt oproti facies
auricularis. Posuvné métidlo.

Nejlépe se tato mira da zmé¥it u hominoidi.

M7 Acetabularni $ifka (Gelenkpfannenbreite)
Ptimocara vzdalenost stfedti obou kloubnich jamek
od sebe. Dotykové métidlo.

M7b Nejmensi acetabularni $ifka (Kleinste Gelen-
kpfannenbreite)

Vzdalenost mezi dvéma nejblize lezicimi body obou
kloubnich jamek. Méfime stejné jako u miry M7.
M7(1) Dolni acetabuldrni $ifka (Unterpfannenbrei-
te)

Pfimocara vzdéalenost obou nejhlubsich bodi incisu-
ra acetabuli (na spodnim okraji acetabula). Posuvné
métidlo.

M8 Sitka mezi spinae ischiadicae (Breite zwischen
den Spinae ischiadicae)

Piimocara vzdalenost mezi obéma spinae ischiadicae.
Lze méfit, jen kdyz jsou spinae neposkozeny.

M9 Vyska kosti kycelni (Darmbeinhohe)

Piimocard vzdalenost stfedu acetabula od nejvyssi-
ho bodu crista iliaca. Tento bod je uréen mirou MI.
Posuvné métidlo.

M9a Délka kosti ky¢elni (Darmbeinlidnge)

Tato hojné pouzivand varianta ) se odli-
$uje od miry M9 tim, Ze vychozim bodem neni stfed
acetabula, nybrz bod leZici ventralnéji v kycelnim
kloubu (A podle , v némz se stykaji
véechny tfi panevni kosti.

Bod A (obr. 39), jehoz lokalizace miize byt na kosti
dospélého clovéka obtiznd, lezi na vnitinim okraji facies
lunata, v misté, kde ji pretindg myslené prodlouzeni
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predniho okraje kosti kycelni. Nejcastéji se tam nachdzi

nepravidelnost nebo Zldbek (Bass 1971) Horni konec

této miry vidime na obr. 39; je oznacen pismenem D.

Obr. 39 Levéd os coxae s rozméry M9a, M15a, M17a (pramen:

nussmann 1988)

M10 Vyska lopaty kosti kycelni (Hohe der Darmbe-
inschaufel)

Pfimocara vzdalenost koncovych bodt ptfi¢ného
praméru panevniho vchodu (viz mira M24) na linea
arcuata od nejvyssitho bodu crista iliaca. Posuvné
meéfidlo.

M11 Hloubka fossa iliaca (Tiefe der Fossa iliaca)
Vzdélenost nejhlub$iho bodu fossa iliaca od rovi-
ny prolozené linea arcuata a hfebenem kosti kycelni.
Koordinatové métidlo.

Hrot méfidla nasadime na linea arcuata asi uprostied,
mezi art. sacroiliaca a koncovy bod pricného priitezu
panevniho vchodu a na labium internum crista iliaca.
Nejhlubsi bod fossa iliaca stanovime stfednim rame-
nem koordindtového méridla.

M11a Dorzoventralni zak¥iveni fossa iliaca (Dorso-
-ventrale Wolbung der Fossa iliaca)

Vzdalenost nejhlubsiho bodu fossa iliaca od pfimky
prochazejici spina iliaca anterior superior a prednim
okrajem facies auricularis. Koordinatové métidlo.
Vyse uvedend definice se shoduje s definici Martina
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b Sallera (1957) a v podstaté i s definici
(1930). Martin (1928) u miry M11a prokladd pfimku
skrze predni a zadni nejvyssi koncové body crista iliaca,
lopata kosti kycelni musi leZet na plocho.

M12 Sitka kosti kycelni (Darmbeinbreite)

Pfimocara vzdalenost spina iliaca anterior superior

od spina iliaca posterior superior. Dotykové métidlo.
M13 Sitka lopaty kosti kycelni (Breite der Darmbe-
inschaufel)

Piimocara vzdalenost spina iliaca anterior superior
od bodu, v némz se setkava linea arcuata s prednim
okrajem facies auricularis. Posuvné métidlo.

M13a Siika fossa iliaca (Breite der Fossa iliaca)
Pfima vzdalenost spina iliaca anterior superior od
nejblizstho bodu na ,sakrdlnim povrchu ale nikdy

X7y

ne nad $itkou kosti ky¢elni M12. Posuvné métidlo.
spojuje terminem ,sakrdlni povrch®
v jednu oblast dohromady facies auricularis a tubero-
sitas iliaca.

M14 Acetabulosymfyzalni Sifka (Acetabular-Sym-
physenbreite)

Ptimocara vzdalenost nejzevnéjsiho bodu zadniho
okraje acetabula od stfedu symfyzalni §térbiny. Posuv-
né méridlo.

M14(1) Zadni $iika kosti sedaci (Hintere Sitzbein-
breite)

Piima vzdalenost zadniho okraje acetabula od stfedu
predniho okraje incisura ischiadica major, méfena
kolmo na acetabulum [Sauter — Privat 1955)| Posuvné
méridlo.

M15 Vyska kosti sedaci (Sitzbeinhohe)

Piimocard vzdalenost stfedu acetabula od nejnize
polozeného bodu na tuber ischiadicum. Posuvné
meéfidlo.

M15a Délka kosti sedaci (Sitzbeinlinge)

Pfima vzdalenost bodu A na kycelnim kloubu (defi-
novaného u miry M9) od bodu B leziciho na ose
os ischii, kterd protina tuber ischiadicum (obr. 39).
Posuvné métidlo. Tato mira se pouziva pti pocitani
ischiopubického indexu.

M15(1) Vyska incisura ischiadica major (Hohe der
Incisura ischiadica major)

Vzdalenost mezi tangentou, ktera se dotyka predniho
okraje incisura ischiadica major a spina iliaca posteri-
or inferior, kolmo k tangenté. Koordinatové métidlo.

Koordindtové rameno métidla poloZime na hranu pred-
niho okraje incisura ischiadca major bez ohledu na spi-
na ischiadica. Laterdlnim ramenem se dotkneme bodu,
v némz incisura ischiadica major kiiZi okraj facies auri-



cularis. Mira se pouzivd pti vypocltu acetabuloischiadic-
kého indexu.

M17 Délka kosti stydké (Schambeinlinge)
Pfimocara vzdalenost stfedu acetabula od horniho
okraje facies symphysialis. Posuvné métidlo.

M17a Pubicka délka (Pubisldnge)

Pfimocara vzdalenost bodu A v acetabulu (definice
viz mira M9) od horniho okraje facies symfysialis C
(obr. 39). Posuvné métidlo. Tato mira je dilezita pro
ur¢ovani pohlavi (ischiopubicky index).

M18 Vyska symfyzy (Symphysenhdhe)

Pfimocara vzdélenost horntho od dolniho okraje
facies symphysialis. Posuvné métidlo.

M19 Sika symfyzélni krajiny (Breite der Symphy-
sengegend)

Ptimocara vzdalenost obou nejmedidlnéji poloZenych
bod prednich okraju foramina obturata. Posuvné
métidlo.

M20 Délka foramen obturatum (Linge des Foramen
obturatum)

Pf{imocara vzdalenost nejvyssiho bodu horniho okra-
je od nejniz$iho bodu dolntho okraje foramen obtu-
ratum. Ve smyslu nejvétsiho priméru se predni bod
nachdzi nahote a zadnf dole. Posuvné métidlo.

M21 Siika foramen obturatum (Breite des Foramen
obturatum)

Nejvétsi Sifka boc¢nich okrajii foramen obturatum
méfend priblizné kolmo na délku foramen obturatum.
Posuvné métidlo.

M22 Nejvétsi priumér acetabula (Grofiter Durchmes-
ser der Gelenkpfanne)

Pfimocara vzdalenost obou okrajii acetabula od sebe.
Posuvné métidlo.

Obvykle je vertikdlni priimér o 1-2mm vétsi nez trans-
verzdlni. Riizni autofi urcuji jak transverzdlni tak verti-
kdlni primér (Wilder — Glanville 1967)) Dalsi specidini
miry na acetabulu udavd Echultz (1 969)]

M23 Sagitalni pramér panevniho vchodu (Sagittaler
Durchmesser des Beckeneingangs)

Pfimocara vzdalenost prisec¢iku promontoria s medi-
anni rovinou od stfedu zadni hrany horniho okraje
symfyzy. Posuvné métidlo.

M23(1) Normal-Conjugata

Pfimocara vzdalenost stfedu predni plochy tfetiho
ktizového obratle od horniho okraje symfyzy. Posuv-
né méfidlo.

M23(2) Dolni sagitalni priimér malé panve (Unterer
sagittaler Durchmesser des kleinen Beckens)
Vzdélenost priseciku promontoria s medidnni rovi-

nou od dolniho vnitfniho okraje symfyzy. Tento roz-
mér priblizné odpovidd rozméru u Zivého clovéka.
Dotykové métidlo.

M24 Pti¢ny primér panevniho vchodu (Querdur-
chmesser des Beckeneingangs)

Pfimocara vzdalenost nejlateralnéji polozenych bodu
na obou lineae arcuatae (linea terminalis) od sebe,
méfend kolmo na sagitalni primér panevniho vcho-
du. Body pfedem nazna¢ime. Posuvné métidlo.

M25 Sikmy préimér panevniho vchodu (Schriger
Durchmesser des Beckeneingangs)

Pfimocara vzdalenost priseciku linea arcuata s pred-
nim okrajem facies auricularis na jedné strané a linea
arcuata v oblasti eminentia iliopubica na strané druhé.
Protoze panevni vchod je ¢asto asymetricky, doporu-
¢ujeme stanovit oba rozméry. Posuvné métidlo.

M26 Sagitalni pramér panevni uziny (Sagittaler
Durchmesser der Beckenenge)

Pfimocard vzdalenost stfedu arcus pubicus (na dol-
nim konci symfyzy) od stfedu predni hrany hrotu
kosti ktizové. Posuvné métidlo.

M27 Pti¢ny primér panevniho vychodu (Querdur-
chmesser des Beckenausgangs)

Pfimocara vzdalenost obou nejvzdalenéjsich bodu
tubera ischiadica od sebe, méfena kolmo na sagitalni
prifez.

Body lezi na lehce zdviZené linii, kterd probihd od spi-
nae ischiadicae k dolnimu okraji foramen obturatum.
Métime kolmo na sagitdlni prismér. Posuvné métidlo.
Vyse uvedené linie jsou casto nejlépe vyvinuty v blizkos-
ti spinae ischiadicae. Nejvétsi pricny primér panve lezi
obvykle blize spinae nez foramen obturatum. DrZime-
-li panev nastavenou pdnevnim vychodem kolmo pred
sebou, lze obé linie zfetelné rozpoznat a neni pochyb, od
kterych bodii se Sitka méfi.

M27a Mezihrbolova $ifka (Intertuberabreite)

Mira je stejnd jako M27, ale méfend od stfedd tubera
ischiadica.

M27b Vnéjsi mezihrbolova $itka (AuBlere Intertube-
rabreite)

Stejna mira jako M27, ale méfena od vnéjsich okrajii
tubera ischiadica.

M28 Lateralni vy$ka malé panve (Seitliche Hohe des
kleinen Beckens)

Piimocara vzdalenost nejspodnéjsiho vrcholku tuber
ischiadicum od linea arcuata, méfend kolmo na ni.
Posuvné métidlo.

Verneau vychdzi z nejvyssiho mista eminentia iliopecti-
nea.
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M29 Pfedni vyska malé panve (Vordere Hohe des
kleinen Beckens)

Ptimocara vzdélenost vrcholku tuber ischiadicum od
horniho okraje symfyzy. Dotykové métidlo.

M30 Prava vyska malé panve (Wahre Hohe des klei-
nen Beckens)

Piimocard vzdalenost vrcholku tuber ischiadicum
od mista, ve kterém se stykd linea arcuata s pfednim
okrajem facies auricularis. Dotykové méfidlo.

M31 Nejvétsi Sitka incisura ischiadica major (Grogi-
te Breite der Incisura ischiadica major)

Primocara vzdélenost spina ischiadica od spina iliaca
posterior inferior. Posuvné métidlo.

Misto na nejspodnéjsi vybézek poklddaji nékteri autofi
(Davivongs 1963) [Glanville 1967) tento bod na velmi
variabilni tuberculum musculi pirifomis na zadnim
kraji incisura ischiadica major, kde nasedd musculus
piriformis.

M32 Hloubka incisura ischiadica major (Tiefe der
Incisura ischiadica major)

Piimocard vzdilenost nejhlubsiho bodu incisura
ischiadica od pfimky, ktera spojuje spina iliaca poste-
rior inferior se spina ischiadica (srovnej s mirou M31).
Koordinatové méfidlo.

M33 Subpubicky thel (Unterer Schambeinwinkel)
Uhel, ktery sviraji oba rami inferiores ossis pubis.
Znadi se dvéma kovovymi jehlicemi pfilepenymi v hlav-
nim sméru prednich okrajii vzestupnych vétvi stydkych
kosti. Uhlomér nebo osteometrickd deska podle Rieda.
M34 Uhel sklonu lopaty kosti ky¢elni (Neigungswin-
kel der Darmbeinschaufel)

Uhel tvotfeny rovinou lopaty a horizontalni rovinou.
Miuize byt odelitan z téchto rozmért: pri¢ny prameér
panevniho vchodu M24, vyska kosti kycelni M10,
nejvétsi $itka panve M2. A to geometricky (prekres-
lenim) s dostate¢nou presnosti. Lze jej také méfit na
osteometrické desce podle Rieda.

M34(1) Uhel divergence lopat kosti ky&elni (Diver-
genzwinkel der Darmbeinschaufeln)

Uhel tvoteny dvéma ptimkami, které jsou vedeny od
koncovych bodt pti¢ného prufezu vchodu panevni-
ho (M24) k nejlaterdlnéji vycnivajicim bodiim lemu
crista iliaca. Paralelograf.

Ve srovndni s uhlem M34 je tfeba upozornit na to, Ze
horni mérové body zde lezi na vnitinich okrajich, zatim-
co u tthlu M34 lezi na vnéjsich okrajich cristae iliacae.
M35 Uhel sklonu panevniho (Beckenneigungswin-
kel)
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Uhel, ktery svird rovina panevniho vchodu s horizon-
talou.

Pdnev upevnime do drziku tak, Ze obé spinae iliacae
anteriores superiores a predni okraj symfyzy jsou v jed-
né vertikdlni roviné. Nyni pfiloZime posuvné métidlo
s ndsuvnym tihlomérem na promontorium a horni
okraj kosti stydké a tihel odecteme.

M36 Uhel sklonu kosti kfizové (Sakralneigungswin-
kel)

Uhel, ktery svira basis ossis sacri se spinosymfyzélni
rovinou.

Pdnev poloZime na horizontdlni desku tak, Ze predni
okraj symfyzy a spinae iliacae anteriores superiores se
dotykaji podlozky. Na bdzi kosti kiiZové poloZime ocelo-
vou jehlici v medidnni roviné a tthlomérem odelitdme
tihel, ktery svird jehlice s horizontdlni podloZkou.

Nasledujici miry panevnich kosti byly definovany
a jejich oznaceni proto neodpovida
Martinovu ¢islovani.

HLAC Hloubka acetabula

Ptimocara (kolma) vzdalenost od spojnice mérovych
bodii pri¢ného priméru acetabula k nejhlubsimu mis-
tu fossa acetabuli. Koordinatové (hloubkové) méridlo.
UHEL Sklon sakroiliakadlniho segmentu proti ischio-
pubickému segmentu panevni kosti

Panevni kost polozime dorzalni stranou na podlozku;
k okrajim acetabula pfilozime pravitko a zmétime
tihel, ktery svird s podlozkou. Uhlomér.

PU-M Pubicky rozmér

Piimocara vzdélenost od stfedu horniho okraje facies
symphysialis k nejbliz§imu okraji acetabula, tj. k nej-
blize lezicimu mistu facies lunata na prednim okraji
acetabula. Posuvné métidlo.

Délka os pubis je modifikovina zmensenim asi o 1/2
pricného rozméru acetabula. Tento rozmér je vhodny
pro urceni pohlavi. Uvedeny rozmér modifikoval Novo
yiy (1981) podle ptivodni definice Thieme a Schulla.
IS-M Ischiadicky rozmér

Piimocard vzdalenost od mista, kde myslend osa
ramus superior ossis ischii protind povrch tuber ischi-
adicum az k nejvzdalenéj$imu okraji acetabula, tj.
k nejodlehlej$imu mistu facies lunata na kranialnim
okraji acetabula. Posuvné métidlo.

Délka os ischii je modifikovina zvétsenim asi o 1/2
vertikdlniho rozméru acetabula. Tento rozmér modifi-

koval podle pivodni definice Thieme

a Schulla.




7.20.1. Indexy panve

Sitkovyskovy index panve (Breitenhohen-Index des
Beckens)

Vyska panve (M1)/ nejvétsi $itka panve (M2).

Tento index lze pocitat i naopak, coz je lepsi pii srov-
néavani ¢lovéka s ostatnimi primaty:

Vys$kosiikovy index panve (Hohenbreiten-Index des
Beckens)

Nejvétsi itka panve (M2) / vyska panve (M1).

Index panevniho vchodu (Beckeneingangs-Index)
Sagitalni primér panevniho vchodu (M23) / pti¢ny
pramér panevniho vchodu (M24).

Rozdéleni hodnoty indexu:

platypelicky do 89,9
mesopelicky 90,0-4.9
dolichopelicky 95,0 a vice

Index panevni uziny (Index der Beckenenge)
Sagitalni primér panevni uziny (M26) / $ifka mezi
spinae ischiadicae (M8).

Délkositkovy index foramen obturatum (Lingen-
breiten-Index des Foramen obturatum)

Sitka foramen obturatum (M21) / délka foramen
obturatum (M20).

Sitkovy index panve (Breiten-Index des Beckens)
Pri¢ny pramér panevniho vchodu (M24) / nejvétsi
sitka panve (M2).

Index kosti kycelni (Darmbein-Index)

7.21. Kost stehenni (Femur)

M1 Nejvétsi délka femuru (Grofite Linge des
Femur)

Vzdalenost nejvys$siho bodu hlavice od nejspodné;si-
ho bodu condylus medialis (lateralis). Osteometricka
deska.

Femur polozime distdlni stranou podélné na desku tak,
aby se condylus medialis (lateralis) dotykal pficné stény.
Jezdce ptilozime na nejvétsi vyvyseninu hlavice femuru
a vykyvovdnim kosti do stran hleddme nejvétsi délku.
Pokud métime femury pongidii, pozor na trochanter
major, ktery ve zde udané poloze presahuje hlavici. Dél-
ka hlavice-kondyly podle nevyjadtuje
vZdy nejvétsi délku femuru (srovnej s mirou M3).U
transverzdlné zaktivenych femurii (u Simpanzii a goril)
musime orientovat tétivu tohoto zakfiveni rovnobézné

Sirka kosti kycelni (M12) / vyska lopaty kosti kycelni
(M10).

Pubickopanevni index (Scham-Hiiftbein-Index)
Délka kosti stydké (M17) / hloubka panevni kosti
(M4).

Panevni index (Hiiftbein-Index)

Hloubka panevni kosti (M4) / vyska panve (M1).
Index kosti sedaci a panevni (Sitzbein-Hiiftbein-In-
dex)

Vyska kosti sedaci (M15) / vyska panve (M1).
Stydkosedaci index (Ischium-Pubis-Index)

Délka kosti stydké (M17a) / délka kosti sedaci
(M15a).

Index fossa iliaca (Index der Fossa iliaca)

Hloubka fossa iliaca (M11) / 8itka kosti kycelni
(M12).

Index incisura ischiadica (Incisura-ischiadica-In-
dex)

Hloubka incisura ischiadica major (M32) / nejvétsi
$irka incisura ischiadica major (M31).
Acetabuloischiadicky index (Acetabulo-ischiatischer
Index)

Vyska incisura ischiadica major (M15(1)) / zadni $itka
kosti sedaci (M14(1)).

Ischiopubicky index modifikovany [Novotny 1981

PU-M Pubicky rozmér / IS-M Ischiadicky rozmér

s podélnou sténou desky

M2 Celkova délka femuru v ,pfirozené poloze“
(Ganze Linge des Femur in ,,natiirlichen Stellung®)
Vzdalenost nejvy$siho bodu hlavice od roviny, kterd
prochazi spodni plochou obou kondyli. Osteometric-
ka deska.

Kost polozime zadni stranou na desku tak, aby se spo-
dek obou kondylii dotykal pricné stény. Jezdec posune-
me k nejvyssimu bodu hlavice (obr. 40).

M3 Nejvétsi délka trochanteru (Grofite Trochanter-
linge)

Vzdalenost nejvys$siho bodu horniho okraje trochan-
ter major od nejniz§iho bodu condylus medialis. Oste-
ometricka deska.

Technika méfeni a orientace kosti je stejnd jako u miry
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Obr. 40 Femur dx v pohledu dorzélnim i ventralnim s nékterymi

rozméry (pramen: Knussmann 1988)

M1, jen s tim rozdilem, Ze jezdec se dotkne nejvyssiho
bodu trochanter major.

U uzkonosych opic a jinych primadtii je ndsledkem vyso-
kého trochanter major tato mira vétsi nez M1.

M3a Délka trochanter-condylus lateralis (Trochan-
ter-Condylus lateralis-Lange)

Vzdalenost horntho okraje trochanter major od stfedu
bo¢niho okraje kloubni plochy condylus lateralis.
Osteometricka deska.

M4 Délka trochanteru v ,prirozené poloze“ (Tro-
chanterlange in ,,natiirlicher Stellung®)

Vzdalenost nejvy$sitho bodu horniho okraje trochan-
ter major od roviny, kterd prochazi spodni plochou
obou kondyla (obr. 40). Osteometrickd deska. Tech-
nika méfent je stejna jako u miry M2.

Jezdcem se dotkneme (pti této poloze kosti) nejvyssiho
bodu trochanter major. Rozdil mezi mirami M2 a M4
je predevsim ve velikosti vihlu krcku M29.

M4a Vzdéalenost trochanterti (Trochanterentfer-
nung)

Vzdalenost nejvyssitho okraje trochanter major od
sttedu trochanter minor, projektivné k podélné ose
kosti (M1). Osteometricka deska nebo posuvné méti-
dlo s rtizné dlouhymi branZemi.

M4b Vzdalenost hlavice-trochanter (Caput-Tro-
chanteren-Entfernung)

Vzdalenost nejvyssitho bodu hlavice od stfedu tro-
chanter minor, projektivné k podélné ose kosti (M1).
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Osteometrickd deska nebo posuvné métidlo s razné
dlouhymi branZzemi.

Tuto miru Ize vypocitat z mér M1, M3 a M4.

Neékteré pfimé miry mezi dolnim okrajem trochanter
minor a povrchem hlavice, krckem a trochanter major
definuji McHenry a Corruccini (1978).

M5 Délka diafyzy (Diaphysenlidnge)

Vzdalenost spodni ostré hrany trochanter major na
lateralni strané kosti od nejvyssiho bodu facies patel-
laris promitnutd na podélnou osu kosti (obr. 40). Dél-
kové métidlo. Body leZi v oblasti epifyzalnich ryh.
Mb5a Délka diafyzy (Schaftldnge)

Vzdalenost mezi hornim koncem linea intertrochan-
terica v misté, kde se obvykle nachazi malé tubercu-
lum, a stfedem linea intercondylaris na pfedni strané
kosti (obr. 40). Délkové méridlo.

Podle Wildera 1920 je posledné jmenovany bod také
nejproximdlnéjsim
srovndni riznych taxonii primdtii je tato mira vhod-
néjsi nez mira M>5.

M6 Sagitalni pramér sttedu diafyzy (Sagittaler Dur-
chmesser der Diaphysenmitte)

Vzdalenost predni plochy kosti od zadni plochy kos-
ti priblizné ve sttedu diafyzy na nejvétsi vyvySeniné
linea aspera. Posuvné métidlo.

Mira musi byt kolmd na ventrdlni plochu kosti. Dal-
i primér, ale na jiném misté diafyzy definuje
(1927). [Farrally a Moore (1975) pouZivaji i nejmensi
priimér diafyzy.

M7 Transverzalni pramér stiedu diafyzy (Transver-
saler Durchmesser der Diaphysenmitte)

bodem linea intercondylaris. Pro

Vzdalenost obou bo¢nich okrajit kosti od sebe na mis-
té, kde métime sagitdlni pramér. Méfime kolmo na
sagitdlni pramér. Posuvné métidlo.

M8 Obvod stiedu diafyzy (Umfang der Diaphysen-
mitte)

Obvod meéfeny ve stiedu diafyzy (obr. 40). Pasova
mira.

Pokud linea aspera silné vystupuje, coz neodpovidd nor-
mdlnimu vyvoji, métime pfiblizné o 10mm vyse. Dal-
$i obvody na jiném misté diafyzy - viz Giesler (1927).
Také méteni nejmensiho obvodu diafyzy se ukazuje
tcelnym (Farrally a Moore 1975)]

M9 Horni transverzalni pramér diafyzy (Oberer
transversaler Diaphysendurchmesser)

Transverzalni pramér horniho konce diafyzy na mis-
té¢ mirného vystupku (obr. 40). Pokud chybi, méfime
2 az 5cm pod bazi trochanter minor. Transverzalni
smér zde znamena smér osy kréku nebo jeho stredni




plochy. Na to musime dbét zvlasté u silné stocenych
kosti. Posuvné métidlo.

M10 Horni sagitalni pramér diafyzy (Oberer sagit-
taler Diaphysendurchmesser)

Sagitalni pramér na hornim konci diafyzy, méfeny na
stejném misté jako transverzalni primér, a to kolmo
na néj. Posuvné métidlo.

M11 Nejmens$i spodni sagitdlni pramér diafyzy
(Kleinster unterer sagittaler Diaphysendurchmesser)
Nejmensi vzdalenost pfedni plochy kosti od zadni plo-
chy asi 4 cm nad okrajem chrupavky kondylia. Méfime
v medidnni roviné kosti. Dotykové métidlo.

M11a Sagitalni praumér distalni ¢asti diafyzy (Sagit-
taler Durchmesser des distalen Schaftes)

Nejvétsi sagitalni pramér diafyzy na jejim distalnim
konci, méfend ptimo nad epifyzou a mezi kondyly.
Posuvné métidlo.

M12 Spodni transverzalni priamér diafyzy (Unterer
transversaler Diaphysendurchmesser)

Vzdalenost obou bo¢nich okraju diafyzy od sebe,
méfend v urovni sagitalniho priméru (M11) a kolmo
na néj. Posuvné métidlo.

M13 Horni Sifka (Obere Breite)

Vzdalenost konce prodlouzené osy kr¢ku na plochu
hlavice od konce této osy, na lateralnim okraji kosti
(obr. 40). Dotykové métidlo.

Osu kréku naznacime (osu predni plochy krcku) vidk-
nem nebo carou tak, aby rozpilila hlavici co nejptes-
néji.

M13a Horni projektivni $ifka (Obere projektivische
Breite)

Projektivni vzdalenost nejmedidlnéji polozeného
bodu hlavice od nejlaterdlnéji polozeného bodu tro-
chanter major. Podélna osa kosti probiha rovnobézné
s podélnou stranou desky. Osteometricka deska.

Kost polozime zadni stranou na desku.

M14 Piedni délka krcku a hlavice (Vordere Collum-
und Caputlinge)

Projektivni vzdalenost stfedu hlavice od bodu predni
plochy kosti, ve které se ktizi osa kr¢ku (viz mira M13)
a osa diafyzy. Obé osy naznad¢ime vlakny. Posuvné
métidlo s pohyblivymi rameny.

M14a Zadni délka krcku a hlavice (Hintere Collum-
und Caputlinge)

Vzdalenost crista intertrochanterica od nejvystouplej-
$itho bodu hlavice, méfena ve sttedni linii kréku. Dél-
kové nebo posuvné métidlo s pohyblivymi rameny.
Crista intertrochanterica vétSinou netvofi ostfe vyzna-
Cené linie, ale miize vystupovat v Sirokou vyvyseninu,

kterd zkresluje mérent.

M14b Délka hlavice ve sméru pfedni osy krcku
(Caputlange in Richtung der vorderen Collumachse)
Vzdalenost koncového bodu prodlouzené osy kr¢ku
na plochu hlavice od bodu, ve kterém se kiizi tato
osa s lateralnim okrajem hranice chrupavky. Délkové
métidlo nebo posuvné métidlo s pohyblivymi rame-
ny.

M14c Délka kr¢ku (Collumlinge)

Vzdéalenost bodu, ve kterém se kiiZi osa krcku s late-
ralnim okrajem hranice chrupavky hlavice od priise-
¢iku této osy s horni osou diafyzy. Posuvné métidlo
s pohyblivymi rameny nebo délkové métidlo.

M14d Délka krku (Halslange)

Vzdalenost hranice mezi hlavici a kr¢kem. Métime
od crista intertrochanterica na dorzalni strané, rovno-
béziné s osou krcku.

M15 Vertikalni primér krcku (Vertikaler Durchmes-
ser des Collum)

Nejmensi vzdalenost horniho od spodniho okraje
kre¢ku (obr. 40). Posuvné méfidlo.

Meétime kolmo na osu predni plochy krcku v nejtencim
misté. Podle definice McHenryho a Corriciniho (1978)
nemusi byt tento priimér kolmy na osu krcku.

M16 Sagitalni prumér krcku (Sagittaler Durchmes-
ser des Collum)

Vzdalenost predni plochy kr¢ku od zadni plochy

v trovni vertikdlniho praméru, méfena kolmo na néj.
Posuvné métidlo.

M17 Obvod kr¢ku (Umfang des Collum)

Obvod méfeny v tom misté, kde méfime oba priiméry.
Pasova mira.

M18 Vertikalni priamér hlavice (Vertikaler Dur-
chmesser des Caput)

Ptimocard, vertikalni vzdalenost koncovych bodu
roviny, kterd prochdzi hlavici v nejsir§$im misté, kolmo
na osu kréku (obr. 40). Hlavici drzime pred sebou tak,
ze vidime fovea capitis femoris a osa kr¢ku probihd
horizontélné. Posuvné métidlo.

M19 Transverzalni pramér hlavice (Transversaler
Durchmesser des Caput)

Pfimocara vzdalenost dvou nejvice do stran vybihaji-
cich bodii roviny popsané u miry M18. Méfime kolmo
k vertikalnimu primeéru hlavice. Posuvné méridlo.
M20 Obvod hlavice (Umfang des Caput)

Obvod méfeny v téch mistech, kde métime praméry.
Pésovd mira.

M21 Sitka epikondyli (Epicondylendreite)
Projektivni vzdalenost obou nejvystouplejsich bodu
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epikondylii od sebe, kolmo k ose diafyzy (obr. 40).
Femur poloZime zadni plochou na desku tak, Ze osa
diafyzy probihd rovnobézné s podélnou sténou a jeden
z epikondylii (podle vZdycky laterdlni)
na ni naléhd. Jezdec posuneme k druhému epikondylu.
M21a Pfedni projektivni $ifka condylus medialis
(Vordere projektivische Breite des Condylus media-
lis)

Projektivni vzdalenost stfedu horni hranice chrupav-
ky facies patellaris od epicondylus medialis. Osteome-
tricka deska.

Stred hrany chrupavky lze vétsinou jednoznacné urcit.
Pokud ur¢it nejde, pomiiZeme si prodlouZenim bocnich
okrajii facies patellaris m

M21b Predni projektivni Sifka condylus lateralis
(Vordere projektivische Breite des Condylus lateralis)
Technika je stejnd jako u miry M21a.

M21c¢ Zadni $ifka condylus medialis (Hintere Breite
des Condylus medialis)

Vzdalenost medialniho od lateralniho okraje condylus
medialis méfena ve stfedni horizontalni linii. Posuvné
meéfidlo.

Podle McHenryho a Corrucciniho (1978) definice
nemusime zadni Sitku nutné urcovat ve stfedni linii,
nybrz v nejsirsim misteé.

M21d Sitka fossa intercondylaris (Breite der Fossa
intercondylaris)

Vzdalenost lateralniho okraje vnitfniho kondylu od
medidlnfho okraje vnéjsiho kondylu, méfena v hori-

zontalni stfedni linii. Posuvné méridlo.

M21e Zadni $iika condylus lateralis (Hintere Breite
des Condylus lateralis)

Vzdalenost medidlniho od lateralniho okraje condy-
lus lateralis méfena v horizontdlni sttedni linii. Posuv-
né métidlo.

McHenry a Corruccini (1978) uvddéji odlisnou definici,
kterd je uvedena u miry M21c.

M22 Tloustka condylus lateralis (Dicke des Condy-
lus lateralis)

Vzdalenost bodu leziciho nejvice vpfedu od nejzad-
néjsiho bodu condylus lateralis, promitnuta na kolmi-
ci k roving, ktera se dotyka spodni plochy obou kon-
dyld. Osteometricka deska.

Kost polozime kolmo na desku tak, Ze zadni plochy obou
kondylii se dotykaji vertikalni stény. Pfi tomto nastave-
ni kosti jezdec posuneme k nejvice vybihajicimu bodu
condylus lateralis. Kost ale miiZeme poloZit na desku
také dorzdlni stranou a tloustku kondylu urcit pomoci
jehlice. Specidlni miry, které zachycuji dorzoventrdlni
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prohloubeni facies patellaris, uddva [Wanner (1977)

M23 Nejvétsi délka condylus lateralis (Grofite Lange
des Condylus lateralis)

Vzdalenost nejvice vpredu leziciho bodu kloubni plo-
chy condylus lateralis od nejzadnéjsiho bodu kloubni
plochy. Posuvné métidlo.

M24 Nejvétsi délka condylus medialis (Grofite Lan-
ge des Condylus medialis)

Technika je stejnd jako u miry M23.

M24b Tloustka condylus medialis (Dicke des Con-
dylus medialis)

Vzdalenost bodu nejvice leziciho vpiedu od nejzad-
néj$tho bodu condylus medialis, promitnuta na kol-
mici k roviné, kterd se dotyka zadni plochy kondyltL.
Osteometricka deska. Technika je stejnd jako u miry
M22.

M25 Zadni vyska condylus lateralis (Hintere Hohe
des Condylus lateralis)

ralis od nejvyssiho bodu.

Kost polozime predni stranou na desku, jezdce posu-
neme na condylus lateralis a prostfednictvim métidla
zmétime vysku az k nejvyssimu bodu kondylu.

M26 Zadni vyska condylus medialis (Hintere Hohe
des Condylus medialis)

medialis od nejvys$siho. Posuvné métidlo, osteomet-
rickd deska. Technika je stejnd jako u miry M25.

M27 Zaktiveni diafyzy (Kriimmung der Diaphyse)
Vzdalenost nejvyssiho bodu predniho zakfiveni dia-
tyzy od primky (tétivy), kterd spojuje oba konce toho-
to zakfiveni. Osteometrickd deska, diagraf, délkové
méfidlo.

K vypoctu indexu zaktiveni je také tieba zndt délku
tétivy zaktiveni, kterou lze zjistit pri méteni miry M27.
V laterdlnim pohledu nalezneme a naznacime oba nej-
nizsi body predni plochy kosti lezici v medidnni roviné.
Jezdce posunujeme pod hlavici tak dlouho, az budou
oba body leZet ve stejné horizontdlni roviné. V tomto
nastaveni najdeme nejvyssi bod zakfiveni a zmérime
s pomoci diagrafu, jeho vzddlenost od tétivy spojujici
oba nejnizsi boby predniho povrchu kosti. Délku tétivy
zaktiveni uréime délkovym méfidlem.

M27a Sagitalni vy$ka zakfiveni (Sagittale Kriim-
mungshdohe)

Vzdalenost nejvyssiho bodu konvexni predni plochy
femuru od roviny, kterd se dotyka nejvystouplejsich
bodt zadni plochy obou kondylt a trochanter major.
Femur poloZime dorzdlni plochou na vertikdlni podél-



nou sténu desky tak, Ze jmenované body se ji dotyka-
ji. Potom hleddme jezdcem nejvyssi misto zaktiveni
predni plochy diafyzy. Tato mira vSak neuddvd presné
zaktiveni diafyzy a zdvisi na stupni vyvoje kondylii
a trochanter major.

M28 nebo M28a Torzni uhel (Torsionswinkel)

Jedna se o thel, ktery svird horni osa kr¢ku se zadni
tangentou kondyld. Paralelograf (obr. 41).

Obr. 41 Proximadlni a distdln{ epifyza femuru se zakreslenou osou

kr¢ku a tangentou kondylii a torznim tthlem (pramen:
1988).

Horni osu krcku naznacime jehlici, kterd vede od stredu
hlavice k trochanter major a krcéek déli (vidéno sho-
ra) ptiblizné na stejné poloviny. Naproti tomu
(1927) nebere pti urcovdni této osy ohled na hlavici.
Také tangentu kondylii naznalime jehlici, kterou pfi-
pevnime na zadni plochu kondylii. Kost ptipevnime do
drzdku vertikdlné. Paralelografem naznacime koncové
body obou os na papir, spojime je a zmétime iihel. Tento
tihel Ize také zméfit pomoci osteometrické desky podle
Rieda; (Martin a Saller [1957] oznacuji tuto miru jako
M28a).

M29 Uhel diafyzy a kréku (Halsschaftwinkel)

Uhel, ktery svird osa diafyzy s predni osou kréeku (obr.
40). Osu krcku naznacime stejnou technikou jako u mi-
ry M13. Osu diafyzy naznacime pomoci vidkna, které
napneme od horniho konce linea intertrochanterica
v medidnni roviné ptes horni plochu kosti ke kondyliim
(a ptrilepime ho). Pfi velké torzi nebo zaktiveni diafyzy
muze ptilozeni vidkna piisobit potize. V tomto pripadé
ur¢ime pouze horni polovinu osy diafyzy. Uhel odecte-
me v priiseciku obou vldken prostfednictvim tihloméru.
Lze také méfit na osteometrické desce podle Rieda.
M30 Kondylodiafyzalni thel (Condylo-Diaphysen-
winkel)

Uhel, ktery svird osa diafyzy s tangentou kondyl.
Osteometricka deska.

Osu diafyzy naznacime vidknem, kost poloZime zadni
plochou na desku tak, Ze spodni plocha kondylii se doty-
ké vertikdlni pticné stény. Uhel odecteme tihlomérem.
Meérime vihel, ktery svird osa diafyzy s pricnou sténou.
Pti velkém zaktiveni diafyzy urcime osu spodni polo-
viny, jak uvddi vSeobecné pro vSechny
kondylodiafyzdlni 1ihly.

Heiple a Lovejoy (1971) rovnéz urcuji tihel, ktery svird
osa diafyzy s kolmici spusténou na tangentu kondylii
(bicondylar angle - bikondyldrni iihel).

M32 Uhel diafyzy (Schaftwinkel)

Uhel, ktery svira horni a dolni osa diafyzy. Osteome-
tricka deska.

Tato mira je dillezitd u hominoidii, kde je casto femur
transverzdlné zaktiveny. Potom nelze urcit jedinou
podélnou osu, nybrz horni a dolni osu, které dosahuji
do stredu diafyzy. Naznacujeme je vidknem.

M33 Uhel tangenty kondyli (Condylentangenten-
winkel)

Uhel, ktery svird ptedni a zadni tangenta kondyld.
Osteometricka deska.

7.21.1. Indexy kosti stehenni

Délkotloustkové indexy (Langendicken-Indizes):

a) Obvod stedu diafyzy (M8) / délka femuru v ptiro-
zené poloze (M2).

b) Obvod stredu diafyzy (M8) / délka diafyzy (M5).

¢) Obvod kr¢ku (M17) / délka diafyzy (M5).

Index robusticity (Robustizititsindex)

Sagitalni + transverzalni priimér stfedu diafyzy (M6)+
(M7) / délka femuru v ptirozené poloze (M2).

Index pri¢ného prifezu stiedu diafyzy (Index des
Diaphysenquerschnitts der Mitte)

Sagitdlni pramér sttedu diafyzy (M6) / transverzalni
pramér stfedu diafyzy (M7).

Index horniho pfi¢ného pruiezu diafyzy (Index des
oberen Diaphysequerschnitts)

Horni sagitalni pramér diafyzy (M10) / horni trans-
verzalni pramér diafyzy (M9).

Rozdéleni hodnoty indexu:

hyperplatymerni do 74,9
platymerni 75,0-84,9
eurymerni 85,0-99,9
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stenomerni 100,0 a vice

Sagitalni index spodni poloviny diafyzy (Sagittal-
-Index der unteren Diaphysenhilfte)

Nejvétsi sagitalni spodni primér diafyzy (M11) / sagi-
talni praimér stfedu diafyzy (M6).

Transverzalni index spodni poloviny diafyzy (Trans-
versal-Index der unteren Diaphysenhailfte)

Spodni transverzalni primér diafyzy (M12) / trans-
verzalni primér stiedu diafyzy (M7).

Index popliteus (Index popliteus)

Nejmensi spodni sagitalni primér diafyzy (M11) /
spodni transverzalni pramér diafyzy (M12).

Index pfi¢ného prifezu kréku (Index des Col-
lumquerschnitts)

Sagitdlni pramér kréku (M16) / vertikdlni primér
kr¢ku (M15).

Index pficného prifezu hlavice
Caputquerschnitts)

Transverzalni pramér hlavice (M19) / vertikdlni pra-
meér hlavice (M18).

Index robusticity hlavice (Robustizitit-Index des
Caput)

Transverzalni + vertikdlni pramér hlavice (M19) +

(Index des

7.22. Céska (Patella)

M1 Nejvétsi vyska ¢ésky (Grofite Hohe der Patella)
Pfimocara vzdalenost nejvyssitho bodu basis patellae
od $pi¢ky apex patellae. Posuvné métidlo.

M2 Nejvétsi Sitka ¢ésky (Grofite Breite der Patella)
méfend kolmo na vys$ku. Posuvné métidlo.

M3 Nejvétsi tloustka ¢ésky (Grofite Dicke der Patel-
la)

Pfimocard vzdalenost vystupujictho bodu vertikalni
hrany facies articularis od nejvice vy¢nivajiciho bodu
ventralni plochy ¢ésky. Posuvné métidlo.

Césku uchopime mezi Sirokd ramena métidla v sagitdl-
ni roviné.

M4 Vyska facies articularis patellae (Hohe der Facies
articularis patellae)

Pfimocara vzdalenost nejvyssiho bodu horniho okra-
je kloubni plochy od nejnizsiho bodu spodniho okra-
je, projektivné ke hrané facies articularis. Posuvné
métidlo.

Sirokd ramena méfidla poloZime na horni a spodni

120

(M18) / délka femuru v pfirozené poloze (M2).

Index délky krcku (Index der Collumlidnge)

Predni délka kréku a hlavice (M14) / délka femuru
v pfirozené poloze (M2).

Kondylarni index (Condylen-Index)

Tloustka condylus lateralis (M22) / $ifka epikondylt
(M21).

Index Sifky epikondyly-diafyza (Epicondylen-Dia-
physen-Breiten-Index)

Transverzalni pramér stfedu diafyzy (M?7) / $itka epi-
kondyla (M21).

Index délky kondyli (Condylen-Lingen-Index)
Nejvétsi délka condylus lateralis (M23) / nejvétsi dél-
ka condylus medialis (M24).

Vyskosiikovy index condylus lateralis (Hohenbrei-
ten-Index des Condylus lateralis)

Zadni vyska condylus lateralis (M25) / tloustka con-
dylus medialis (M22).

Index zakfiveni (Kriimmungs-Index)

Vyska zakfiveni diafyzy (M27) / tétiva zakfiveni
(M27).

Dalsi indexy, které jsou dtilezité pro hominoidy uvadi

iesler (1927)

okraj kloubni plochy tak, aby pravitko probihalo rov-
nobézné s hranou.

M35 Sitka vniténi kloubni plochy ¢ésky (Breite der
inneren Gelenkfacette der Patella)

Ptimocara vzdélenost nejvice medialné vybihajiciho
bodu facies articularis patellae od vertikdlni hrany
délici obé kloubni plochy od sebe, méfend kolmo k ni.
Posuvné métidlo.

M6 Sitka vnéjsi kloubni plochy &ésky (Breite der
aufleren Gelenkfacette der Patella)

Ptimocara vzdalenost nejlateralnéji vybihajiciho bodu
facies articularis patellae od vertikdlni hrany, kterd
déli obé kloubni plochy od sebe, mérena kolmo k ni.
Posuvné métidlo.

7.22.1. Indexy ¢ésky

Vyskositkovy index ¢ésky (Hohenbreiten-Index der
Patella)



Nejvétsi vyska césky (M1) / nejvétsi sitka césky (M2).
Vyskovy index ¢ésky (Hohen-Index der Patella)
Nejvetsi vyska ¢ésky (M1) / délka femuru (M1) + dél-
ka tibie (M1).

Rozdéleni hodnot indexu:

nizka patella do 49,9
sttedné vysoka 50,0-54,9
vysoka patella 55,0 a vice

7.23. Kost holenni (Tibia)

M1 Celkova délka tibie (Ganze Linge der Tibia)
Vzdalenost facies articularis superior laterdlniho kon-
dylu od $picky malleolus medialis. Osteometricka
deska.

Kost polozime zadni stranou na desku tak, Ze jeji
podélna osa probihd rovnobézné s deskou a $picka
malleolus medialis nasedd na kolmou pti¢nou sténu.
Jezdce posuneme na horni lateralni kloubni plochu.
M1a Nejvétsi délka tibie (Grofite Lange der Tibia)
Vzdalenost nejvystouplejsiho bodu eminentia inter-
condylaris od hrotu malleolus medialis. Osteometric-
ka deska.

Technika je stejnd jako u miry M1, jezdce posunujeme
k eminentia intercondylaris.

M1b Délka tibie (Lange der Tibia)

Vzdalenost stfedu bo¢niho okraje horni medidlni
kloubni plochy od $picky malleolus medialis. Tato
mira odpovidd méfeni na Zzivém clovéku. Délkové
meéfidlo.

M2 Kondyloastragalni délka tibie (Condylo-Astra-
gal-Lange der Tibia)

Vzdalenost stiedu facies articularis superior medial-
niho kondylu od baze malleolus medialis v misté, kde
se nachazi kloubni plocha pro facies superior kosti
patni. Velké dotykové métidlo.

M3 Nejvétsi Sifka proximalni epifyzy tibie (Grofite
proximale Epiphysenbreite der Tibia)

Vzdalenost téch bodu condylus medialis a lateralis,
které vybihaji nejvice od sebe do stran. Osteometricka
deska.

Kost polozime zadni plochou na desku tak, Ze naléhd
laterdlni stranou na vertikdlni podélnou sténu. Jez-
dec posuneme na condylus medialis. ProtoZe se jednd
o maximdlni miru, musime kost pti velké torzi pootocit
kolem jeji podélné osy.

M3a Sitka horni medialni kloubni plochy (Breite

Sitkovy index ¢é3ky (Breiten-Index der Patella)

N1 ovry

Nejvétsi sirka ¢ésky (M2) / Sitka epikondylti femuru

(M21).

Rozdéleni hodnot indexu:

uzka patella do 50,9
stfedné Siroka 51,0-55,9
$irokd patella 56,0 a vice

der oberen medialen Gelenkfliche)

Horizontalni vzdalenost tuberculum intercondylare
mediale od sttedu bo¢niho okraje medidln{ kloubni
plochy, méfend kolmo k mife M4a. Posuvné métidlo
s pohyblivymi rameny.

M3b Siika horni lateralni kloubni plochy (Breite der
oberen lateralen Gelenkflache)

Horizontalni vzdalenost tuberculum intercondylare
laterale od stfedu bo¢niho okraje lateralni kloubni
plochy, méfend kolmo k mife M4b. Posuvné métidlo
s pohyblivymi rameny.

M4 Nejvétsi sagitalni pramér tibie v Grovni tube-
rositas (Grof3ter sagittaler Durchmesser der Tibia im
Niveau der Tuberositas)

Ptimocara vzdalenost nejvystouplejsiho bodu tube-
rositas tibiae od stfedu zadni plochy kosti, lezici ve
stejné horizontélni roviné. Dotykové nebo posuvné
méridlo.

Protoze tuberositas tibiae md u vétsiny druhii homino-
idii rozdilny stupeti vyvoje a plochu, méfime tento roz-
mér pouze u hominidii.

M4a Hloubka horni medialni kloubni plochy (Tiefe
der oberen medialen Gelenkfliche)

Nejvétsi sagitalni vzdalenost mezi prednim a zadnim
okrajem horni medialni kloubni plochy. Posuvné
métidlo.

M4b Hloubka horni lateralni kloubni plochy (Tiefe
der oberen lateralen Gelenkflache)

Nejvétsi sagitalni vzdalenost mezi pfednim a zad-
nim okrajem horni laterdlni kloubni plochy. Posuvné
métidlo.

M5 Nejmensi transverzalni primér tibie v urovni
tuberositas (Kleinster transversaler Durchmesser der
Tibia im Niveau der Tuberositas)

Nejmensi primocard vzdalenost medidlniho od late-
rdlntho okraje kosti v drovni tuberositas tibiae, to
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znamend v urovni sagitdlniho priméru M4. Tuto
miru doporu¢ujeme méfit jen u hominoidd. Posuvné
métidlo.

M6 Nejvétsi Sirka distalni epifyzy tibie (Grofite
distale Epiphysenbreite der Tibia)

Vzdalenost nejvice do strany vybihajiciho bodu mal-
leolus medialis od lateralni plochy distalni epifyzy.
Osteometrickd deska.

Kost polozime obéma vybézky, které ohranicuji incisura
fibularis, na vertikdlni podélnou sténu desky. Jezdcem
se dotkneme malleolus medialis.

M7 Sagitilni pramér distilni epifyzy (Sagittaler
Durchmesser der unteren Epiphyse)

Vzdalenost predni od zadni plochy distalni epifyzy
v medialni roviné promitnuta na rovinu kolmou k po-
délné ose kosti. Posuvné métidlo.

M8 Nejvétsi pramér stiedu (Grofiter Durchmesser
der Mitte)

Pfimocara vzdalenost margo anterior od facies pos-
terior, méfena ve stfedu kosti. Stfed ur¢ime odhadem
nebo z délkové miry a misto nazna¢ime tuzkou.

M8a Sagitilni pramér v urovni foramen nutrici-
um (Sagittaler Durchmesser im Niveau des Foramen
nutricium)

Technika je stejna jako u miry M8 s tim rozdilem, ze
pramér uréime ve vy$ce foramen nutricium.

M9 Transverzdlni primér stiedu (Transversaler
Durchmesser der Mitte)

Pfimocara vzdalenost margo medialis od margo inte-
rosseus, méfena ve stiedu kosti (srovnej M8). Posuvné
méridlo.

M9a Transverzalni pramér v Grovni foramen nutri-
cium (Transversaler Durchmesser im Niveau des
Foramen nutricium)

Technika je stejnd jako u miry M9 s tim rozdilem, Ze
pramér uréujeme ve vy$ce foramen nutricium.

M10 Obvod diafyzy (Umfang der Diaphyse)

Obvod ve stfedu kosti. Pasova mira.

M10a Obvod diafyzy v urovni foramen nutricium
(Umfang der Diaphyse im Niveau des Foramen nutri-
cium)

Technika je stejnd jako u miry M10, ale ve vysce fora-
men nutricium.

M10b Nejmensi obvod diafyzy (Kleinster Umfang
der Diaphyse)

Nejmensi obvod kdekoliv, obvykle ve spodni tfetiné
kosti. Pdsova mira.

M11 Zakftiveni tibie (Kriimmung der Tibia)
Vzdalenost nejvyssiho bodu zaktiveni margo anterior
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od primky (tétivy), kterd spojuje koncové body zakti-
veni. Technika je stejna jako pfi méfeni zakfiveni dia-
fyzy femuru (M27). Osteometricka deska, diagraf.

Na tibii orientované v horizontdlni poloze naznacime
nejhlubsi misto na predni hrané pod tuberositas a nej-
hlubsi misto nad distdlnim koncem kosti a oba body
srovndme do jedné horizontdlni roviny pomoci jezd-
ce osteometrické desky. Diagrafem urcime vertikdlni
vzddlenost mezi tétivou a nejvyssim bodem zakftiveni.
Délku tétivy také zmétime, potfebujeme ji k vypoctu
indexu zaktiveni.

M12 Retroverzni uhel (Retroversionswinkel)

Uhel, ktery svira sagitdlné orientovand tangenta, nalé-
hajici na kloubni plochu condylus medialis, s podél-
nou osou diafyzy. Paralelograf.

Podélnd osa diafyzy je definovand stfedem spodni
kloubni plochy a bodem leZicim ve stfedu facies latera-
lis asi 1-2 cm pod tuberositas tibiae. Pres stted medidlni
kloubni plochy ptipevnime v sagitdlnim sméru jehlici.
Nyni kost pripevnime v horizontdlni poloze (facies late-
ralis sméfuje vzhiiru) do drzdku tak, Ze kondyldrni tan-
genta probihd rovnobézné s podlozkou. Paralelografem
preneseme pfimky na papir a tihel zméfime.

Riizni autoti, naptiklad voli naopak tihel,
ktery svird kolmice na mechanickou osu kosti s tangen-
tou kondyli.

M13 Inklina¢ni thel (Inklinationswinkel)

Uhel, ktery svird sagitdlné sméfujici tangenta, procha-
zejici kloubni plochou condylus medialis, s mecha-
nickou osou kosti. Tato probihd stfedy horni medidlni
a spodni kloubni plochy. Paralelograf.

Kondyldrni tangentu méfime stejné jako u miry MI12.
Osa kosti je definovand sttedem horni medidlni a spod-
ni kloubni plochy, které si na kosti naznacime. Orien-
tace a technika je stejnd jako u miry M12. Olivier 1969
naopak voli tihel, ktery svird kolmice k mechanické ose
s kondyldrni tangentou.

M14 Torzni Ghel (Torsionswinkel)

Uhel, ktery svira pii¢na osa facies articularis superior
s pri¢nou osou facies articularis inferior. Paralelograf.
Horni kloubni osu naznacime jehlici, kterd musi pro-
chazet sttedy kloubnich ploch obou kondylii. Spodni
osu naznacime také jehlici, kterd prochdzi sttedem ve
stejné vzddlenosti od predniho a zadniho okraje. Osy
preneseme paralelografem na papir a tihel zméfime.
Horni kloubni osa se u rodu Homo miiZe odklénét opro-
ti spodni ose dovnitt nebo dozadu. Proto tihel znacime
jako pozitivni (+), nebo naopak negativni (-). Torzi lze
také urcit pomoci osteometrické desky podle Rieda.



7.23.1. Indexy kosti holenni

Index pfi¢ného priméru stiedu (Index des Quer-
schnitts der Mitte)

Transverzalni pramér sttedu (M9) / nejvétsi prameér
stfedu (MS8).

Index cnemicus

Transverzalni primér v trovni foramen nutricium
(M9a) / sagitalni primér v arovni foramen nutricium

(M8a).

Rozdéleni hodnot indexu:

a) podle Khufa

platyknemni do64,9
mesoknemni 65,0-69,9

7.24. Kost lytkova (Fibula)

M1 Nejvétsi délka (Grofite Lange)

Vzdalenost nejvys$siho bodu apex capitis fibulae od
nejniz§tho bodu malleolus lateralis. Osteometricka
deska.

Protoze tato mira je u nékterych hominoidii, naptiklad
u orangutana, mensi nez mira Mla, nazyvd ji
(1927) ,laterdlni délka caput-malleolus".

Mla Medidlni délka caput-malleolus (Mediale
Caput-Malleolenlinge)

Vzdalenost nejvy$stho bodu apex capitis fibulae od
nejnizstho bodu facies articularis malleoli. Osteome-
tricka deska.

M2 Nejvétsi pramér stiedu (Grofiter Durchmesser
der Mitte)

Absolutné nejvétsi pramér méfeny ve stfedu kosti.
Posuvné métidlo.

M3 Nejmensi pramér stfedu (Kleinster Durchmes-
ser der Mitte)

Absolutné nejmensi primér kosti méreny ve stredu.
Posuvné méridlo.

Mira nemusi byt nutné kolmd k M2.

M3(1) Transverzalni praumér stfedu diafyzy (Trans-
versaler Durchmesser der Schaftmitte)

Vzdalenost medialni od lateralni strany. Posuvné
métidlo.

M3(2) Sagitalni pramér stiedu diafyzy (Sagittaler
Durchmesser der Schaftmitte)

Vzdalenost predni od zadni plochy, kolmo k mife
M3(1). Posuvné métidlo.

M4 Obvod stfedu (Umfang der Mitte)

Obvod stfedu kosti v misté, kde méfime pramér. Paso-

euryknemni 70,0 a vice
b) podle Manouvriera a Vernaua:
hyperplatyknemni do 54,9
platyknemni 55,0 - 62,9
mesoknemni 63,0 - 69,9

Délkotloustkovy index (Langendicken-Index)
Nejmensi obvod diafyzy (M10b) / celkova délka
(M1).

Index zaktiveni (Kriimmungs-Index)

Zaktiveni tibie (M11) / tétiva tibie (M11).

Dalsi indexy viz Giesler (1927).

va mira. Méfidlo musi pevné naléhat na povrch kosti.
M4a Nejmensi obvod (Kleinster Umfang)

Absolutné nejmensi obvod kosti kousek pod horni
epifyzou. Pasova mira.

M4(1) Sitka horni epifyzy (Obere Epiphysenbreite)
Vzdalenost medialni od lateralni strany caput fibulae.
Osteometricka deska. Orientace kosti je stejna jako
u miry M4(2). naopak méfi nejvetsi
$itku rovnobézné s rozsifenim kloubni plochy.

M4(2) Sitka dolni epifyzy (Untere Epiphysenbreite)
Vzdalenost medialni strany malleolus lateralis od nej-
vice vybihajiciho bodu lateralni strany. Osteometricka
deska.

Kost polozime zadni stranou na desku a pfisuneme na
podélnou sténu tak, Ze predni plocha malleolus lateralis
probihd horizontdlné. uréuje tuto Sitku
rovnobézné s priibéhem kloubni plochy.

M5 Sagitalni zak¥iveni diafyzy (Sagittale Kriimmung
der Diaphyse)

Vzdalenost nejvyssitho bodu sagitalniho zakfiveni osy
diafyzy od ptimky, ktera spojuje koncové body zakti-
veni. Zakfiveni muze probihat ventralné (-) nebo
dorzélné (+). Dioptrograf nebo osteometrickd deska
a diagraf. Technika je stejna jako u femuru a tibie.

M6 Transverzalni zakfiveni diafyzy (Transversale
Kriimmung der Diaphyse)

Vzdalenost nejvyssiho bodu transverzalniho zaktive-
ni osy diafyzy od ptimky, ktera spojuje koncové body
zaktiveni. Zaktiveni mize probihat lateralné (-) nebo
medialné (+). Technika je stejnd jako u miry M5.
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7.24.1. Indexy kosti lytkové

Délkotloustkovy index (Langen-Dicken-Index)
Nejmensi obvod (M4a) / nejvétsi délka (M1).

Index pfi¢ného prifezu stiedu diafyzy (Index des
Diaphysenquerschnitts der Mitte)

7.25. Kost hlezenni (Talus)

M1 Délka talu (Linge des Talus)

Projektivni vzdalenost sulcus tendinis musculi flexo-
ris hallucis longi od nejvzdalenéjsiho bodu na facies
articularis navicularis (obr. 42). Posuvné méftidlo.
Talus musi svoji dolni plochou, to znamend bdzi, nalé-
hat na horizontdlni rovinu a oba hroty posuvného
métidla se pti méfeni musi této roviny dotykat.

Obr. 42 Talus ve vertikalnim pohledu s naznacenou sagitalni rovi-
nou (SS) a transverzalni rovinou (TT) a vyobrazenim nékterych

rozmérii (pramen: Knussmann 1988)

M1a Nejvétsi délka talu (Grof3te Liange des Talus)
Primocara vzdalenost hrotu tuberculum laterale pro-
cessus posterioris tali od nejvice vybihajiciho bodu na
facies articularis navicularis. Posuvné métidlo.

Poloha kosti je stejnd jako u miry M1. Pro riizné utvi-
feni processus posterior (os trigonum) neni tato mira
vhodna.

M2 Siika talu (Breite des Talus)

Projektivni vzdalenost hrotu processus lateralis tali od
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Nejmensi primér sttedu (M3) / nejvétsi pramér
sttedu (M2).

Dal§i indexy definuji |Giesler (1927) a Bprechey
(1932).

medialni strany talu, méfend v transverzalni roviné
trochlea tali (obr. 42). Posuvné méfidlo.

Transverzdlni rovina prochdzi hrotem processus latera-
lis a je kolmd k sagitdlni roviné talu, kterd je prolozena
sttedem trochlea tali, a déli ji tedy na medidlni a late-
ralni poloviny (obr. 42). Na tom misté, kde transverzal-
ni rovina pronikd medidlni stranou talu, se vétSinou na
spodnim okraji nachdzi mald prohluber. Hroty méfidla
se musi pri méteni dotknout horizontdlni podlozky, na
niz je kost poloZena, stejné jako u miry M1.

M2b Nejvétsi projektivni $ifka tii kloubnich ploch
trochlea tali (Grofite projektivische Breite der drei
Gelenkflichen der Trochlea)

Projektivni vzdalenost spodni $pi¢ky facies malleola-
ris lateralis od predniho spodniho konce facies mal-
leolaris medialis. Posuvné méfidlo s nastavitelnymi
rameny.

M3 Vyska talu (Hohe des Talus)

Projektivni vzdélenost horizontalni roviny, na niz kost
naléhd svou zakladnou od nejvyssiho bodu stfedniho
podélného zakfiveni facies superior trochelae (obr.
43). Posuvné méfidlo.

Obr. 43 Talus ve frontdlnim pohledu s nékterymi rozméry (pramen:

nussmann 1988)



Talus polozime spodni stranou na sklenénou desku.
Zméfime vysku talu vietné tloustky sklenéné desky, a to
tak, Ze pohyblivé rameno posuvného métidla ptilozime
jeho Sirokou stranou na spodni plochu sklenéné desky
a pevné rameno posuneme na nejvyssi bod mediosagi-
talni ktivky facies superior. Od namérené hodnoty ode-
Cteme tloustku sklenéné desky.

M3b Zadni vyska (Hintere Hohe)

Vzdalenost horizontalni plochy, na niz kost naléha
trochlea tali (tedy bazi smérem vzhtru), od stfedu
facies articularis calcanearis posterior. Diagraf.
Doporucujeme sklenénou desku, na které kost lezi, pti-
pevnit na stativ.

M3(1) Stfedni (medidlni) vy$ka talu (Mediale
Hohe)

Technika méfeni je stejnd jako u miry M3, jen s tim
rozdilem, Ze pevné rameno métidla posuneme na nej-
vys$$i bod medialniho bo¢niho okraje facies superior.
Tato mira vétsinou odpovida nejvétsi vysce talu (Ste-
ele 1976). Lisowski et al. (1974) déle také méfi max.
vy$ku lateralnich okraju facies superior.

M4 Délka trochlea tali (Linge der Trochlea tali)
Vzdalenost mezi obéma pruseciky stfedniho podél-
ného zakftiveni trochlea tali s prednim a zadnim okra-
jem facies superior trochleae od sebe (obr. 42). Stfed-
ni podélné zakiiveni lezi v sagitalni roviné. Posuvné
meéfidlo.

M35 Siika trochlea tali (Breite der Trochlea tali)
Vzdalenost medidlniho od lateralniho okraje facies
superior trochlea tali, méfend v transverzalni roviné.

Posuvné méridlo.

M5(1) Zadni $ifka trochlea tali (Hintere Trochlea-
breite)

Vzdalenost laterdlniho od medidlniho okraje facies
superior na zadnim dolnim konci trochlea tali, méfe-
na kolmo k sagitélni kfivce trochley. Posuvné méii-
dlo.

M5(2) Pfedni Sifka trochlea tali (Vordere Trochle-
abreite)

Vzdalenost lateralniho od medidlniho okraje facies
superior na pfednim konci trochlea tali, métena kol-
mo k sagitalni kiivce trochlea tali. Posuvné métidlo.
Miry M5(1) a M5(2) a z nich po¢itany index jsou uzi-
te¢né pouze pro srovnavani riznych skupin primata.
M6 Vyska trochlea tali (H6he der Trochlea)
Vzdalenost nejvyssiho, resp. nejvzdalenéjsiho bodu
stfedniho podélného zakfiveni trochlea tali od ptim-
ky, ktera navzdjem spojuje oba koncové body této
ktivky. Koordinatové métidlo.

M7 Celkova Sifka facies malleolaris lateralis (Ganze
Breite der Facies malleolaris lateralis)

Piimocara vzdalenost dolniho lateralniho hrotu facies
malleolaris lateralis od horntho laterdlniho okraje
facies superior trochleae méfena v transverzalni rovi-
né. Posuvné métidlo.

M7a Projektivni $ifka facies malleolaris lateralis
(Projektivische Breite der Facies malleolaris lateralis)
Projektivni vzdalenost dolniho hrotu facies malleola-
ris lateralis (na processus lateralis) od horniho lateral-
niho okraje facies superior trochleae, métend v trans-
verzalni roviné a projektivné k horizontélni podloZce.
Posuvné métidlo s nastavitelnymi rameny.

M8 Délka krcku a hlavice (Lange des Collum und
Caput)

Projektivni vzdédlenost nejvzdilenéjstho bodu facies
articularis navicularis od pfedniho konce stfedniho
podélného zakfiveni trochlea tali v podélné ose col-
lum tali, méfeno projektivné k horizontalni podlozce
kosti. Posuvné métidlo s nastavitelnymi rameny.

M9 Délka hlavice (Lange des Caput)

Ptimocara vzdalenost obou koncovych bodt podél-
né osy facies articularis navicularis od sebe. Kloubni
ploska pro fibricartilago navicularis je do tohoto roz-
méru zahrnuta. Posuvné métidlo.

M10 Sitka caput tali (Breite des Caput)

Nejvétsi sitka kolmo k podélné ose.

U nékterych skupin primdtis je tézko rozpoznatelnd
spodni hranice kloubni plochy, protoZe téméf piimo
prechdzi ve facies articularis calcanea anterior. Posuv-
né méridlo.

M11 Vyska caput tali (Hohe des Caput)

Vzdalenost nejvy$$tho bodu stfedniho podélného
zakfiveni facies articularis navicularis od ptimbky, kte-
ré spojuje oba koncové body této ktivky. Koordindto-
vé (hloubkové) métidlo.

M12 Délka facies articularis calcanea posterior
(Lange der Facies articularis calcanea posterior)
Piimocard vzdalenost obou koncovych bodu stfed-
niho podélného zakfiveni facies articularis calcanea
posterior (obr. 44). Body lezi pfesné na okraji kloubni
plosky. Koordinatové (hloubkové) métidlo.

M13 Nejvétsi Sifka facies articularis calcanea pos-
terior (Grofste Breite der Facies articularis calcanea
posterior)

Nejvétsi $itka méfend kolmo k délce (obr. 44). Posuv-
né métidlo.

M14 Hloubka facies articularis calcanea posterior
(Tiefe der Facies articularis calcanea posterior)
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Obr. 44 Talus v basildrnim pohledu s nékterymi rozméry (pramen:

nussmann 1988)

sx v

zaktiveni facies articularis calcanea posterior od
ptimky, ktera spojuje koncové body této kiivky. Koor-
dinatové (hloubkové) méfidlo.

M15 Uhel odklonu facies articularis calcanea pos-
terior (Ablenkungswinkel der Facies articularis calca-
nea posterior)

Uhel, ktery svira tangenta sttedniho podélného zakii-
veni trochlea tali s podélnou osou facies articularis
calcanea posterior (obr. 44).

Jednu jehlici pfipevnime voskem v podélné ose facies
articularis calcanea posterior a druhou v podélné ose
trochlea tali. Potom na druhou jehlici pfilepime treti,
rovnobézné s prvni, a odelitame iihel sevieny témito
dvéma jehlicemi vihlomérem. Uhel lze také zméfit na
osteometrické desce podle Rieda.

M16 Uhel odklonu collum tali (Ablenkungswinkel
des Collum)

Uhel, ktery sviré sagitalni osa trochlea tali s podélnou
osou collum tali (obr. 42).

Osu collum tali sestrojime tak, Ze od oka rozdélime
kréek pFicnou osou na dvé poloviny. Osy se fixuji jehli-
cemi a tihel se odecte tihlomérem.

M17 Torzni thel caput tali (Torsionswinkel des
Caput)
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Uhel, ktery svird podélnd osa facies articularis navicu-
laris s rovinou trochlea - caput, na niz talus v obrace-
né poloze naléha (obr. 43).

Tomuto tihlu ddavdme prednost pred ndsledujicim tihlem
M17a, nebot podpérnd rovina je ovlivnéna utvirenim
processus posterior tali.

M17a Torzni uhel caput tali v normélni poloze (Tor-
sionswinkel des Caput bei normaler Lage)

Uhel, ktery svira podélna osa facies articularis navicu-
laris s horizontdlni rovinou, na niZ talus naseda, ori-
entovany trochlea tali smérem vzhiru (obr. 43).
Podélné zaktiveni facies articularis navicularis nazna-
¢ime jehlici a kost poloZime na sklenénou desku tak, aby
se jehlice dotkla okraje desky. Métime tihlomérem nebo
na osteometrické desce podle Rieda.

7.25.1. Indexy kosti hlezenni

Délkositkovy index talu (Lingenbreiten-Index des
Talus)

Sitka talu (M2) / délka talu (M1).

Délkovyskovy index talu (Lingenhohen-Index des
Talus)

Vyska talu (M3) / délka talu (M1).

Index délky trochley (Index der Trochlealdnge)
Délka trochlea tali (M4) / délka talu (M1).

Index talotrochlearni $i¥ky (Talus-Trochlea-Breiten-
-Index)

Sitka trochlea tali (M5) / $itka talu (M2).

Index trochlea tali (délkositkovy index) (Trochlea-
-Index)

Sitka trochlea tali (M5) / délka trochlea tali (M4).
Sitkovy index trochlea tali (Trochlea-Breiten-Index)
Zadni $itka trochlea tali (M5(1)) / pfedni $itka tro-
chlea tali (M5(2)).

Index klenuti trochley (délkovyskovy index) (Wol-
bungs-Index der Trochlea)

Vyska trochlea tali (M6) / délka trochlea tali (M4).
Sitkovy index facies malleolaris lateralis (Breitenin-
dex der Facies malleolaris lateralis)

Celkova $itka facies malleolaris lateralis (M7) / $ifka
talu (M2).

Délkositkovy index facies articularis calcanea pos-
terior (Lingenbreiten Index der Facies articularis cal-
canea posterior)

Nejvétsi $itka facies articularis calcanea posterior
(M13) / délka facies articularis calcanea posterior
(M12).



Délkohloubkovy index facies articularis calcanea
posterior (Lingentiefen Index der Facies articularis
calcanea posterior)

Hloubka facies articularis calcanea posterior (M14) /
délka facies articularis calcanea posterior (M12).
Index krcku (Collum-Talus-Index)

7.26. Kost patni (Calcaneus)

M1 Nejvétsi délka kosti patni (Grofite Lange des Cal-
caneus)

Projektivni vzdélenost nejzadnéjsiho bodu na tuber
calcanei od nejvice vptedu leziciho bodu calcanea na
hornim okraji facies articularis cuboidea, v sagitdlni
roviné kosti, méfena projektivné na dolni plochu (obr.
45). Posuvné métidlo.

Sagitdlni rovina kosti je ddna podélnou osou vychdzeji-
ci z nejvystouplejsiho bodu na tuber calcanei a prochd-
zejici stredem facies articularis cuboidea a nejhlubsim
bodem na povrchu corpus calcanei. Horizontdlni rovi-
na, kterd také slouzi k orientaci kosti, probihd kolmo
k roviné sagitdlni a rovnobézné s podélnou osou.

-
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Obr. 45 Calcaneus v lateralnim pohledu s nékterymi rozméry

(pramen: Knussmann 1988)

Mla Celkova délka kosti patni (Ganze Linge des
Calcaneus)

Pfimocara vzdalenost nejzadnéj$iho bodu tuber cal-
canei od stfedu facies articularis cuboidea (obr. 45).
Posuvné métidlo.

M2 Sttedni $ifka kosti patni (Mittlere Breite des Cal-
caneus)

Projektivni vzdalenost nejlaterdlnéjstho bodu facies

Délka kr¢ku a hlavice (M8) / délka talu (M1).
Indexy hlavice (Caput-Indizes)

a/ Sitka caput tali (M10) / délka caput tali (M9).
b/ Délka caput tali (M9) / délka talu (M1).

¢/ Vyska caput tali (M11) / délka caput tali (M9).

articularis posterior od nejmedialnéj$iho bodu sus-
tentaculum tali pti orientaci kosti zminéné u miry M1
(obr. 46). Posuvné métidlo s tupymi konci.

Oba mérové body nelezi ani ve stejné vysi ani v trans-
verzdlni roviné kolmé k sagitdlni. Tento rozmér je tedy
dvojndsobnym zpiisobem projektivni. Obéma tupymi
rameny méridla obemkneme kost zezadu, pticemz pra-
vitko métidla musi probihat horizontdlné a transver-
zdlne.

Obr. 46 Calcaneus ve vertikdlnim pohledu s nékterymi zakresle-

nymi rozméry (pramen: Knussmann 1988)

M3 Nejmensi $ifka corpus calcanei (Kleinste Breite
des Corpus calcanei)
Projektivni vzdalenost nejhlub$iho bodu na medialni
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strané corpus calcanei od odpovidajiciho nejvkleslej-
$itho bodu na lateralni strané. Posuvné métidlo s hro-
ty.

Pravitko métidla musi probihat kolmo k podélné ose
kosti. Posledné jmenovany bod padd obvykle o néco
nad a za vyklenuti, které se vétsinou nachdzi za tro-
chlea peronaealis.

M4 Vyska kosti patni (Hohe des Calcaneus)
Projektivni vzdalenost nejvice vkleslého mista kon-
kavniho povrchu corpus calcanei od odpovidajiciho
mista na dolni stran¢, méfend kolmo k sagitalni rovi-
né kosti (obr. 45). Posuvné métidlo.

M4a Nejvétsi vyska kosti patni (Grofite Hohe des
Calcaneus)

Nejvétsi projektivni vzdalenost nejspodnéjsiho bodu
tuber calcanei od nejvy$siho bodu facies articularis
talaris posterior. Posuvné métidlo.

M5 Délka corpus calcanei (Lange des Corpus calca-
nei)

Piimocarad vzdalenost bodu, ktery vyéniva na tuber
calcanei nejvice dozadu, od bodu, ktery lezi nejhlou-
béji na pfednim okraji facies articularis talaris poste-
rior (obr. 46). Posuvné métidlo.

M5a Délka zatizeného ramene (Lastarmlédnge)
Projektivni vzdalenost nejzazstho bodu facies articu-
laris talaris posterior od nejvice vpfedu a nahote polo-
zeného bodu na facies articularis cuboidea. Posuvné
meéfidlo.

M6 Sika sustentaculum tali (Breite des Sustentacu-
lum tali)

Vzdalenost vnitfniho ohrani¢eni sulcus tendinis mus-
culi flexoris hallucis longi od bodu, ktery na susten-
taculum tali vy¢éniva nejlaterdlnéji, méfena kolmo
k podélné ose, projektivné na plantérni stranu kosti.
Posuvné métidlo s nastavitelnymi rameny.

Kratsi rameno nasadime na vnit¥ni okraj zlabku a del-
$i rameno na nejlateralnéjsi bod sustentakula.

M7 Vyska tuber calcanei (Hohe des Tuber calcanei)
Pfimocara vzdalenost nejvyssiho bodu horniho okra-
je tuber calcanei od nejhlubsiho a nejvice vpredu
polozeného bodu processus medialis tuberis calcanei.
Posuvné méftidlo.

Processus lateralis musime vynechat, nebot u opic chybi
a u ¢loveka témer splyvd s processus medialis.

M8 Sitka tuber calcanei (Breite des Tuber calcanei)
Vzdalenost laterdlntho od medidlniho okraje tuber
calcanei, méfend kolmo k vy$ce a uprostred tuber cal-
canei. Posuvné métidlo.

M9 Délka facies articularis talaris posterior (Linge

128

der Facies articularis talaris posterior)

Piimocara vzdélenost obou koncovych bodt podél-
ného priméru facies articularis talaris posterior od
sebe (obr. 46). Posuvné méftidlo.

M10 Sitka facies articularis talaris posterior (Breite
der Facies articularis talaris posterior)

Vzdalenost obou nejvystouplejsich bodt na boé¢nich
okrajich facies articularis talaris posterior od sebe,
méfend kolmo k podélném praméru (M9) (obr.46).
Bocni okraje na obvykle eliptické kloubni plose jsou cas-
to asymetricky vyvinuty, takZe miru nemiizeme vZdy
merit.

M11 Vyska facies articularis talaris posterior (Hohe
der Facies articularis talaris posterior)

Piimocard vzdalenost nejvyssitho bodu stfedniho
podélného zakfiveni facies articularis talaris posteri-
or od pfimky, ktera spojuje koncové body této ktivky,
tj. koncové body podélného priiméru. Koordinatové
(hloubkové) métidlo.

M12 Nejvétsi Sifka facies articularis cuboidea
(Grofite Breite der Facies articularis cuboidea)
Ptimocara vzdélenost nejvyssiho bodu na medidlnim
hornim okraji od nejniz§iho bodu na laterdlnim dol-
nim okraji facies articularis cuboidea. Posuvné méfi-
dlo.

M13 Vyska facies articularis cuboidea (Hohe der
Facies articularis cuboidea)

Ptimocara vzdalenost nejniz$iho bodu prohloubeni
na medidlnim okraji od nejvystouplejsiho bodu na
konvexnim laterdlnim okraji facies articularis cuboi-
dea. Posuvné méridlo.

Giesler (1927) naproti tomu méf, v névaznosti na
Reichersovu praci (1913)] kterou pouzivd i Martin
jako zaklad pro miry na calcaneu, vy$ku kolmo k $itce,
pti¢emz vychazi z nejvyssiho lateralnitho bodu kloub-
ni plochy.

M14 Uhel odklonu facies articularis talaris poste-
rior (Ablenkungswinkel der Facies articularis talaris
posterior)

Uhel, ktery svird podélny préimér, tj. sttedni podélné
zaktiveni facies articularis talaris posterior, s podél-
nou osou kosti (obr. 46).

Jednu jehlici fixujeme voskem v podélné ose calcanea
a ve sméru stredniho podélného zakfiveni facies articu-
laris talaris posterior ptipevnime nit. Abychom mohli
odecist tihel tihlomérem bez projektivniho zkrdcent,
musime kost drzet tak, Ze facies articularis talaris pos-
terior lezi pfiblizné rovnobézné s podlozkou. Uhlomér
nebo osteometrickd deska podle Rieda.




M15 Talokalcanearni thel (Talo-Calcaneus-Winkel)
Uhel, ktery tvoii podélna osa calcanea s podélnou
osou trochlea tali.

Hodnotu tihlu ziskdme tak, Ze odecteme tihel odklonu

7.26.1. Indexy kosti patni

Délkosifkové indexy (Lingenbreiten-Indizes)
a) Stredni $itka kosti patni (M2) / nejvétsi délka kosti
patni (M1).

vvvvv

vvvvv

ka kosti patni (M1a).

Délkovyskovy index (Lingenhohen-Index)

Vyska kosti patni (M4) / celkovd délka kosti patni
(M1a).

Délkovy index téla (Corpus-Langen-Index)

facies articularis calcanea posterior na talu (M15 na
talu) od tihlu odklonu facies articularis talaris posterior
calcanea (M14).

Délka corpus calcanei (M5) / nejvétsi délka kosti patni
(M1).

Index sustentacula (Sustentaculum-Index)

Sitka sustentaculum tali (M6) / stfedni $itka kosti pat-
ni (M2).

Indexy hrboli (Tuber-Indizes)

a) Sitka tuber calcanei (M8) / vyska tuber calcanei
(M?7).

b) Vyska tuber calcanei (M7) / nejvétsi délka kosti
patni (M1).

7.27. Kost lod’kovita (Os naviculare)

M1 Siika os naviculare (Breite des Os naviculare)
Vzdalenost bodu leziciho ve stfedu laterdlni strany od
bodu leziciho na tuberositas ve stfedu medidlni strany.
Posuvné méftidlo.

Tuto miru mérime rovnobézné s podélnym priimérem
facies articularis talaris.

M2 Vyska os naviculare (Hohe des Os naviculare)
Ptimocara vzdalenost stfedu horniho okraje kloubni
plosky pro ossa cuneiformia od $pic¢ky plantdrné ori-
entovaného vybézku nebo jemu odpovidajiciho bodu.
Posuvné méridlo.

Mira neni ptesné kolmd na $itku.

M3 Nejvétsi délka facies articularis talaris (Grofite
Linge der Facies articularis talaris)

Pfimd wvzddlenost obou koncovych bodu stted-
ni podélné ktivky facies articularis talaris od sebe.
Posuvné méridlo.

Podélnou ktivku si pted méfenim naznacime.

M4 Siika facies articularis talaris (Breite der Facies
articularis talaris)

Nejvétsi itka kolmd na délku. Body lezi na okrajich
kloubni plochy. Posuvné métidlo.

M5 Hloubka facies articularis talaris (Tiefe der

Facies articularis talaris)

Ptimocara vzdalenost nejvzdalenéjsiho bodu stted-
ni podélné ktivky facies articularis talaris od ptimky,
kterd spojuje koncové body této kiivky. Koordinatové
(hloubkové) métidlo.

M6 Nejvétsi délka kloubni plochy pro ossa cune-
iformia (Grofite Linge der Facies articularis fur die
Ossa cuneiformia)

Pfimocard vzdalenost nejmedialnéji lezictho bodu
od nejlateralnéjsiho bodu facies articularis pro ossa
cuneiformia. Posuvné métidlo.

M7 Nejmensi tloustka os naviculare (Kleinste Dicke
des Os naviculare)

Nejmensi vzdalenost kraje facies articularis pro os
cuneiforme laterale (IIT) od odpovidajiciho bodu na
okraji facies articularis talaris. Posuvné métidlo.

M8 Nejvétsi tloustka os naviculare (Grofite Dicke
des Os naviculare)

Piimocara vzdalenost nejmedidlnéji polozeného bodu
na facies articularis pro os cuneiforme mediale (I) od
medidlniho koncového bodu stfedni podélné kiivky
facies articularis talaris. Posuvné métidlo.
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7.27.1. Indexy kosti lod’kovité

Sitkovyskovy index (Breitenhohen-Index)

Vyska os naviculare (M2) / $ifka os naviculare (M1).
Index kloubni plochy pro ossa cuneiformia (Index
der Facies articularis fiir die Ossa cuneiformia)
Nejvétsi délka kloubni plochy pro ossa cuneiformia
(M6) / sitka os naviculare (M1).

Indexy facies articularis talaris (Indizes der Facies
articularis talaris)

a/ Sitka facies articularis talaris (M4) / délka facies

articularis talaris (M3).

b/ Hloubka facies articularis talaris (M5) / délka facies
articularis talaris (M3).

¢/ Délka facies articularis talaris (M3) / $ifka os navi-
culare (M1).

Tloustkovy index (Dicken-Index)

Nejmensi tloustka os naviculare (M7) / nejvétsi tloust-
ka os naviculare (M8).

7.28. Kost klinovita vnitini (Os Cuneiforme mediale)

M1 Spodni délka (Untere Lange)

Pfimocara vzdalenost nejvystouplejsiho bodu spodni-
ho okraje proximalni kloubni plochy os cuneiforme
mediale od odpovidajiciho bodu distalni kloubni plo-
chy. Posuvné métidlo.

M2 Stiedni délka (Mittlere Lange)

Mira méfend ve stfedu bo¢niho okraje rovnobézneé se
spodnim okrajem.

M3 Horni délka (Obere Linge)

Mira méfend na hornim okraji proximalni a distalni
kloubni plochy. Posuvné métidlo.

M4 Vyska proximalni kloubni plochy (Proximale
Gelenkflichenho6he)

proximadlni kloubni plochy. Posuvné métidlo.

M5 Vyska distalni kloubni plochy (Distale Gelenkfl4-
chenhéhe)

distalni kloubni plochy. Posuvné méfidlo.

M6 Proximalni vyska (Proximale Hohe)

Vzdalenost nejvy$siho bodu horniho okraje od nej-
niz$iho bodu baze kosti na proximélnim konci (ne na

okraji kloubni plochy). Posuvné méridlo.

M7 Distélni vyska (Distale Hohe)

Vzdalenost nejvy$sitho bodu horniho okraje od nej-
niz§tho bodu baze kosti, méfend na distdlnim konci.
Posuvné métidlo.

M8 Sivka (Breite)

Nejvétsi mediolaterdlni $itka méfend kolmo k sagital-
ni ose metatarzalni kloubni plochy, v distalni polovi-
né kosti. Posuvné métidlo.

7.28.1. Indexy kosti klinovité vniti-
ni

Délkovyskové indexy os cuneiforme mediale (Lan-
genhohen-Indizes des Os cuneiforme mediale)

a) Horni délka (M3) / celkova délka nohy.

b) Distalni vyska (M7) / horni délka (M3).

Vyskovy index os cuneiforme mediale (Hohen-In-
dex des Os cuneiforme mediale)

Distalni vyska (M7) / proximdlni vyska (M6).

7.29. Kost klinovita stiedni a kost klinovita zevni (Os cuneifor-
me intermedium a Os cuneiforme laterale)

M1 Horni délka (Obere Linge)
Pfimocara vzdélenost stfedu horniho okraje proxi-
malni kloubni plochy od stiedu horniho okraje distal-
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ni kloubni plochy. Posuvné métidlo. Méfime na kazdé
z obou kosti.
M2 Stfedni horni $ifka (Mittlere obere Breite)



Ptimocara vzdalenost stfedu laterdlniho a medialniho
okraje povrchu kosti od sebe. Posuvné méridlo. Méti-
me na kazdé z obou kosti.

M3 Distalni $ifka (Distale Breite)

Pfimocard vzdalenost dvou nejvystouplejsich bodu
bo¢nich okrajii distdlntho povrchu kosti od sebe.
Posuvné méfidlo. Tato mira je métitelnd pouze na os
cuneiforme laterale.

M4 Proximalni $ifka (Proximale Breite)

Ptimocara vzdalenost dvou nejvystouplejsich bodu
bo¢nich okrajii proximalni plochy kosti od sebe.
Posuvné métidlo. Tato mira je métitelnd pouze na os
cuneiforme laterale.

Dal$i miry udavé [Irinkaus (1975)

7.29.1. Indexy kosti klinovité stred-
ni a kosti klinovité zevni

Délkovy index os cuneiforme intermedium (latera-
le) (Langen-Index des Os cuneiforme intermedium
bzw. laterale)

Horni $ifka os cuneiforme intermedium (M2) / horni
délka os cuneiforme intermedium (M1).
Délkositkovy index os cuneiforme intermedium
(laterale) (Lingenbreiten-Index des Os cuneiforme
intermedium bzw.laterale)

Stiedni horni $itka os cuneiforme intermedium (M2)
/ horni délka os cuneiforme intermedium (M1).
Sitkovy index os cuneiforme laterale (Breiten-Index
des Os cuneiforme laterale)

Proximadlni $ifka os cuneiforme laterale (M4) / distal-
ni §ifka os cuneiforme laterale (M3).

7.30. Kost krychlova (Os cuboideum)

M1 Stiedni délka (Mediale Lange)

Ptimocara vzdélenost nejproximalnéji lezictho bodu
od nejdistalnéjsiho bodu medialni plochy os cuboide-
um. Posuvné métidlo.

M2 Lateralni délka (Laterale Lange)

Pfimocard vzdalenost nejproximélnéj$iho bodu od
nejdistalnéjstho bodu lateralni hrany os cuboideum.
Posuvné méridlo.

M3 Vyska (Hohe)

Nejvétsi vzdalenost dorzalniho povrchu od plantar-
nfho okraje tuberositas ossis cuboidei, méfena rovno-

bézné s frontdlni rovinou metatarzalnich kloubnich
ploch. Posuvné métidlo.

Dal$i miry uvadi [Irinkaus (1975)

7.30.1. Indexy kosti krychlové

Délkovy index (Langen-Index)
Lateralni délka os cuboideum (M2) / stfedni délka os
cuboideum (M1).

7. 31. Kosti nartni (Ossa metatarsi)

M1 Délka os metatarsale I (Lange des Os metatarsale
D)

Vzdalenost proximalni kloubni plochy od nejvzdale-
néjsitho bodu distalni kloubni plochy, méfena kolmo
k prox. kloubni plose. Posuvné métidlo s pohyblivymi
rameny.

U této Martinovy definice (yiz Martin [1914]) ziistdvd
nejasné, kde presné na proximdlni kloubni plose lezi
mérovy bod. Pokud by (stejné jako u miry M2) lezel na
hornim okraji kloubni plochy, méfi Mollison dotyko-

vym méfidlem od stredu proximdlni kloubni plochy az
k nejvzddlenéjsimu bodu hlavice.

M1b Délka jednotlivych os metatarsale (Linge des
eizelnen Os metatarsale)

Vzdalenost stfedu proximalni od stfedu distalni
kloubni plochy. Dotykové métidlo.

Tato mira je téméf identickd s variantou méfeni podle
Mollisona popsanou u miry M1, kterd plati pro vSechna
metatarsalia.

M2 Délka ossa metatarsalia IT az V (Lange der Ossa
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metatarsalia II bis V)

Pfimocard vzdalenost stfedu horniho okraje proxi-
maln{ kloubni plochy od nejdistélnéji lezici vyvyseni-
ny hlavice na kazdé os metatarsale. Posuvné métidlo.
Srovnej s mirou M1b.

M3 Siika téla (Breite des Corpus)

Pfimd vzdéalenost medialniho od laterdlniho okraje

kosti, méfend ve stredu téla. Posuvné méridlo.

M4 Vyska téla (Hohe des Corpus)

Ptimocara vzdalenost plantdrni od dorzalni plochy
kosti, méfend ve stredu téla. Posuvné métidlo.

M5 Uhel odklonu os metatarsale I (Ablenkungswin-
kel des Os metatarsale I)

Uhel, ktery svird podélné osa os metatarsale I s podél-
nou osou os Metatarsale II.

Osy naznacime kovovymi jehlicemi na dorzdlni strané
smontovaného skeletu nohy (viz nize) a tihel odecteme

tthlomérem.

M6 Sitka baze os metatarsale I (Breite der Basis des

Os metatarsale I)

Ptimd vzdalenost nejvystouplejsich bodu baze, tj. pro-
ximalni epifyzy, od sebe. Posuvné métidlo.

Mé6a Nejvétsi proximalni $itka (Grofite proximale

Breite)

Vzdalenost nejvystouplejsich bodt baze od sebe,
méfend kolmo k vertikalni ose kloubni plochy. Posuv-
né métidlo.

Tato mira prakticky odpovidd M6, ale je vhodnd pro

vSechna ossa metatarsalia.

M6b Proximalni $ifka kloubni plochy (Proximale

Gelenkflachenbreite)

Nejvétsi mediolateralni rozsifeni kloubni plochy baze,
méfené kolmo k vertikdlni ose. Posuvné métidlo.

M7 Vyska baze os metatarsale I (Hohe der Basis des

Os metatarsale I)

Pfimocara vzdalenost nejvyssiho bodu dorzalni plo-
chy baze od $picky tuberositas ossis metatarsalis I.
Posuvné méridlo.

M7a Nejvétsi proximalni vyska (Grofite proximale

Hohe)

Nejvétsi vyska baze, méfena ve vertikalni ose kloubni

plochy. Posuvné métidlo.

M7b Proximalni vys$ka kloubni plochy (Proximale

Glelenkflichenhohe)

Nejvétsi dorzoplantrani rozsiteni kloubni plochy baze,
méfené ve vertikalni ose. Posuvné métidlo.

M8 Siika caput ossis metatarsalis I (Breite des Caput

Ossis metatarsalis I)

Pfimocara vzdalenost obou nejvice do stran vystupu-
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jicich bodut hlavice od sebe. Posuvné métidlo.

M8a Nejvétsi distalni Sifka (Grofite distale Breite)
Nejvétsi sitka hlavice, méfena kolmo na vertikalni osu
kloubni plochy. Posuvné métidlo.

M8b Sitka distalni kloubni plochy (Breite der dista-
len Gelenkflache)

Sitka mediolaterdlni vyvyseniny kloubni plochy hlavi-
ce, méfend kolmo k jeji ose. Posuvné métidlo.

M9 Vyska caput ossis metatarsalis I (Hohe des Caput
ossis metatarsalis I)

Ptimocara vzdalenost nejvyssiho od nejniz$iho bodu
kloubni plochy caput ossis metatarsalis. Posuvné
métidlo.

M9a Distalni vyska (Distale Hohe)

Nejvétsi vyska hlavice, méfend ve vertikalni ose kloub-
ni plochy. Posuvné méfidlo.

M10 Sagitalni délka kfivky caput ossis metatarsalis
I (Sagittalkurvenldnge des Caput ossis metatarsalis I)
Nejvétsi délka oblouku kloubni plochy caput ossis
metatarsalis I. Pasovd mira. Méfime sagitalnim smé-
rem.

M11 Torzni thel (Torsionswinkel)

Uhel, ktery sviraji podélny pramér kloubni plochy
hlavice a pramér baze ve vertikalni projekci. Parale-
lograf.

Priimér basis ossis metatarsale V musi byt poloZen do
sttedu kloubni plochy rovnobézné s tibidlnim okrajem.
Priimér naznacime pomoci vldkna a kovové jehlice,
stejné jako u dlouhych kosti.

7.31.1. Indexy kosti nartnich

Délkovy index os metatarsale I (Lingen-Index des
Os metatarsale I)

Délka os metatarsale I (M1) / celkova délka nohy.
Metatarzalni nozni index (Metatarsaler Beinindex)
délka os metatarsale I (M1) / délka femuru + délka
tibie.

Délkosiikovy index os metatarsale (Lingen-Breiten-
-Index des Os metatarsale)

Vyska téla (M3) / délka os metatarsale (M2).
Sitkovyskovy index os metatarsale (Breiten-Hohen-
-Index des Os metatarsale)

Vyska téla (M4) / $itka téla (M3).

Index baze-télo (Basis-Corpus-Index)



Sitka téla (M3) / nejvétsi proximdlni $itka (M6a).
Index hlavice (Caput-Index)

Sitka caput ossis metatarsalis I (M8) / délka os meta-
tarsale I (M1).

7.32. Clénky prstii nohou (Phalanges digitorum pedis)

M1 Délka ¢lanku prstu (Lange des Phalanx)
Ptimocara vzdalenost stfedu horniho okraje baze od
stfedu hlavice. Posuvné méfidlo.

Mla Délka mezi kloubnimi plochami (Linge zwis-
chen den Gelenkflichen)

Vzdalenost stfediit proximélni a distalni kloubni plo-
chy od sebe. Dotykové métidlo.

M2 Sitka téla (Breite des Corpus phalangis)

Pfima vzdélenost lateralni od medidlni plochy pha-
langu, méfena ve stfedu téla. Posuvné métidlo.

M2a Sitka basis phalangis (Breite der Basis phalan-
gis)

Vzdalenost nejvystouplejsich bodu basis phalangis od
sebe, méfend kolmo na vertikdlni osu kloubni plochy.
Posuvné méfidlo.

M2b Siika caput phalangis (Breite des Caput phalan-
gis)

Nejveétsi sitka caput phalangis, métena kolmo k verti-
kalni roviné kloubni plochy.

M3 Vyska corpus phalangis (Hohe des Corpus pha-
langis)

Vzdalenost dorzalni od plantdrni plochy phalangu,
méfend ve stredu téla. Posuvné métidlo.

Tato mira se vSeobecné méri pouze na proximdlnich
clancich.

M3a Vyska basis phalangis (Hohe des Basis phalan-
gis)

Nejvétsi vyska basis phalangis, méfena ve vertikdlni
ose kloubni plochy. Posuvné métidlo.

M3b Vyska caput phalangis (Hohe des Caput pha-

langis)

Nejvétsi vyska caput phalangis, méfend ve vertikalni
ose kloubni plochy. Posuvné métidlo.

Tato mira se vseobecné méti pouze na proximdlnich
clancich.

M4 Délka prstit (Zehenlidnge)

Ziskame ji se¢tenim délky bazalniho, stfedniho a kon-
cového ¢lanku. Méfi se u kazdého prstu.

M5 Délka paprsku (Strahllinge)

Ziskame ji sec¢tenim délky metatarsu a délky prstt
jednoho paprsku.

7.32.1. Indexy ¢lanka prsti nohou

Délkositkovy index ¢lanku prsti (Langenbreiten-In-
dex der Phalangen)

Sitka corpus phalangis (M2) / délka phalangu (M1).
Sitkovyskovy index danki prsti (Breitenhdhen-In-
dex der Phalangen)

Vyska corpus phalangis (M3) / $itka corpus phalangis
(M2).

Index c¢lanek prstu-délka nohy (Phalanx-Fusslan-
gen-Index)

Délka phalanx proximalis (M1) / celkova délka nohy.
Index prsty-délka nohy (Zehen-Fusslingen-Index)
Délka prstti (M4) / celkova délka nohy.

Index délky paprsku (Strahllingen-Index)

Délka prstu (M4) / délka paprsku (M5).

7.33. Nart a noha jako celek (Tarsus)

Kromé méfeni na jednotlivych kiastkach nohy existuji
i miry, které métime na smontovaném skeletu chodi-
dla. Dilezitym predpokladem je jeho co nejpresné;jsi
rekonstrukce. Této lze dosdhnout peclivym priklada-
nim kloubnich ploch na sebe. Misto chybéjicich chru-
pavek lze pouzit tenké desticky z plasteliny.

M1 Délka nartu (Lange des Tarsus)

Piimocara vzdalenost nejzadnéj$iho bodu tuber calca-
nei od sttedu horniho okraje distalni kloubni plochy
os cuneiforme intermedium II. Posuvné nebo délkové
méridlo.

Pfi porovnavani rtiznych taxont primatd je vhodné
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méfit délku nartu k os cuneiforme mediale I nebo
laterale ITI.

M2 Sitka nartu (Breite des Tarsus)

Vzdalenost medidlniho okraje os cuneiforme media-
le v jejim spojeni s os naviculare od nejlateralnéjsiho
bodu bo¢niho okraje os cuboideum. Posuvné méfi-
dlo.

M2(1) Zadni $ifka nartu (Hintere Breite des Tarsus)
Vzdalenost nejmedidlnéji orientovaného bodu caput
tali od nejlaterdlnéji poloZeného bodu boéniho okra-
je facies articularis cuboidea calcanea, promitnutd na
podlozku. Posuvné nebo délkové métidlo.

M3 Celkova délka nohy (Ganze Fusslinge)
Vzdalenost nejzadnéjsiho bodu tuber calcanei od $pi¢-
ky koncového ¢lanku nejdel$iho prstu, promitnutd na
osu metatarsale II. Délkové métidlo nebo osteomet-
rickd deska.

M4 Piedni $ifka nohy (Vordere Fussbreite)
Pfimocara vzdalenost bo¢niho okraje caput ossis

7.34. Indexy proporci skeletu

Humeroradialni index (Humero-Radial-Index)
Délka kosti vietenni (M1) / celkovd délka humeru
v pfirozené poloze (M2).

Rozdéleni hodnot indexu:

brachyktericky (kratké predlokti) do 74.9
mesoktericky (sttedné dlouhé predloktf) 75,0-79.9
dolichoktericky (dlouhé predlokti) 80,0 a vice
Tibiofemoralni index (Tibio-femoral-Index)

Délka tibie (M1b) / celkova délka femuru v pfirozené
poloze (M2).
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metatarsalis V od bo¢niho kraje caput ossis meta-
tarsalis I. Posuvné métidlo.
M5 Vyska nohy (Fusshohe)
Vzdalenost nejvyssiho bodu sagitélni ktivky trochlea
tali od spodni plochy, na které noha stoji. Osteomet-
ricka deska nebo délkové métidlo. Mira je zavisld na
spolehlivosti rekonstrukce.

7.33.1. Indexy nartu a nohy jako
celku

Nartni délkovy index (Tarsallingen-Index)

Délka nartu (M1) / délka os metatarsale IT (M2).
Nartni Sifkovy index (Tarasalbreiten-Index)

Sitka nartu (M2) / délka os metatarsale II (M2).
Index paprsek-délka nohy (Strahl-Fusslingen-In-
dex)

Délka paprsku (M5) / celkovéa délka nohy (M3).

Index tibia - noha (Tibio-Fuss-Index)

Celkova délka nohy (M3) / celkova délka tibie (M1).
Intermembralni index (Intermembral-Index)

Délka (humeru + radiu) / délka (femuru + tibie).
Femorohumeralni index (Femoro-Humeral-Index)
Celkova délka humeru (M2) /celkova délka femuru
v pfirozené poloze (M2).

Tibioradialni index (Tibio-Radial-Index)

Nejvétsi délka kosti vietenni (M1) / celkova délka
tibie (M1).
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8. Zaostieni tématu

8.1. Antropologicky rozbor kosternich poziistatkii hrabéte
Josefa FrantiSka Dietrichsteina a knizete Leopolda Ignace Diet-

richsteina

Eva Drozdovd - Jana Petrdskovd

Uvod

Na zadost Méstského tfadu v Mikulové na Mora-
vé byl proveden antropologicky priizkum kosternich
poziistatk dvou ¢lenti kniZeci rodiny Dietrichsteind,
pohtbenych v hrobnim kostele rodiny v Mikulové
na Moravé. Jednalo se o zdchranny prizkum ostatku
z nejvice porusenych rakvi v hrobce.

Jako prvni byla prozkouména rakev hrabéte Josefa
Franti$ka Dietrichsteina, kterd méla poskozené viko,
poté pak rakev kniZete Leopolda Ignace Dietrichstei-
na, ktera byla vypacena a vykradena. Vykradaci se ke
kosternim poztstatktim kniZete zachovali zvlasté bar-
barsky (viz kapitolu o kniZzeti Leopoldu Ignacovi).

Pfevazna ¢ast antropologického rozboru byla pro-
vedena pfimo na misté — v hrobce. K odbéru vzorka
a podrobnéj$imu rozboru byly pievezeny na Katedru
antropologie Prirodovédecké fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné jen nékteré ¢ésti skeletti z obou rakvi.

Metodika

Kosterni pozustatky nalezené v obou rakvich byly
pribézné fotograficky dokumentovany. Dokumentaci
poridil fotograf Archivu v Mikulové Vaclavem Hort-
vikem a pracovnici a studenti Katedry antropologie
digitdlnim fotoaparatem Kodak DC 260.

Nejprve byly vyhotoveny plany nalezii v rakvich.
Poté byly kosterni poziistatky vyzvednuty, sestaveny
do anatomické polohy (obr. 47) a na misté podrobeny
antropologickému rozboru. Byly zpracovany a vyhod-
noceny metricky, standardni metodikou podle Marti-
na (Martin, Knussmann 1988)] pohlavi bylo ur¢eno

metodou Novotného podle panve (Novotny 1981)

tibie podle Steela a Pettenera et al. (oboje Martin

- Knussmann 1988)] Vék byl ur¢en podle Lovejoyovy

stupnice obrusu zubt (White - Folkens 1991)] struk-
tury facies symphysialis ossis pubis a stupné obliterace
lebec¢nich $vii, déle podle stupné uzavieni rtistovych
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Obr. 47 Kosterni pozistatky Josefa Frantiska Dietrichsteina po vyjmuti z rakve.

$térbin (v8e Martin - Knussmann 1988)] K anatomic-
kému popisu byla pouzita ptirucka Whitea a Foklense
(White — Folkens 1991)] Vyska postavy byla odhadnu-
ta na zékladé Sjevoldovych rovnic z rozmérti femuru
a tibie [Sjovold 1990)] Barva a tvar vlasii byly uréeny
podle vzorniku a schématu Fischera a Sallera (Mai-
Lin — Saller 1956 a Martin — Knussmann 1988). Chrup
byl posuzovan podle prace Dokladalovy [Doklad
1994) a Schumacherovy a Schmidtovy (Schumacher
- Vzhledem k anomaliim chrupu byl
zhotoven rentgenovy snimek dolni Celisti Josefa Fran-
tiska Dietrichsteina ve Fakultni nemocnici v Brné-
-Bohunicich. Chirurgicky zasah na kosternich pozii-
statcich Josefa Frantigka Dietrichsteina byl posuzovan
podle popistt a vyobrazeni Aufderhidea — Rodrigue-
ze-Martina [Aufderhide - Rodriguez-Martin 1998)]
Byly odebrany vzorky kostni tkané pro analyzu DNA.
U Josefa Franti$ka Dietrichsteina z femurtd dx a sin,
u Leopolda Ignace Dietrichsteina ze vSech tii naleze-
nych tibii a fragmentu mozkovny. Mista odbéru byla
upravena do ptuvodni podoby. Analyzu DNA proved]
v Ustavu soudniho l1ékarstvi Lékatské fakulty Masary-
kovy univerzity v Brné.
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Vysledky

Rozbor kosternich pozistatki hrabéte Josefa
Frantiska Dietrichsteina

Pfesny opis napisu na rakvi (obr. 48):

IOSEPH FRANZ

CRAF VON DIETRICHSTEIN PROSKAU

K.K.RITTMEISTER

CEB.DEN 28.FEBRUAR 1780

CEST.DEN 17. JANUAR 1801

IN REGENSBURG

AN DEN FOLGEN EINER

SCHUSSWUNDE

Podle napisu na rakvi zemfel rytmistr rakous-
ké armady Josef Franti$ek Dietrichstein Proskov 17.
ledna 1801 v Rezné na nasledky stfelného zranéni ve
véku 21 let. Byl osmym, nejmlad$im ditétem knize-
te Jana Karla Dietrichsteina a Marie Kristyny, rozené
Thunové. Jeho rodi¢e zaujimali vyznamné postaveni
na dvore cisafe Josefa II. Otec zastaval funkci Stolby
cisate a rakouského vyslance v Kodani. Matka byla
komornou Marie Alzbéty, cisafovy sestry, a piitelky-
ni samotného cisafe. Je povaZovana za vyznamnou
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Obr. 48 Napis na rakvi Josefa Frantiska Dietrichsteina.

postavu osvicenstvi u nas. Bohuzel o Josefu Franti$-
kovi toho vime velice malo, dokonce se nezachoval ani

jeho portrét. Byl vychovan v duchu osvicenstvi Janem

du Four, $vycarskym probostem, pozvanym matkou

do Mikulova pravé k vychové déti. Dal o ném vime

jen to, Ze vstoupil do rakouské armady a zemftel v né-
meckém Rezné.

Pohieb

Hrabé Josef Franti$ek Dietrichstein Proskov byl
pohrben (plan ulozeni ostatkil se nachdzi na obr. 49)
ve zdobené kovové rakvi o rozmérech 70cm (Sif-
ka) x 220cm (délka) x 80cm (vyska). Uvnitf rakve
se nachdzela dfevénd vlozka, patrné novéjsiho data,
o rozmérech 51 cm ($ifka) x 200cm (délka) x 58 cm
(vy$ka). Dfevo je pomérné nové, svétlé barvy, neni
shnilé. Teprve v této schrance se nachazela ptivodni
dfevéna rakev Josefa FrantiSka Dietrichsteina o roz-

mérech 185cm (délka) x 22 cm (vys$ka), $itka rakve se
nedala zjistit, protoZe rakev byla rozpadld. Viko rakve
bylo zni¢eno, rozldiméno a bylo propadlé na vlastnim
pohtbu. Dfevo bylo zpuchtelé.

Kosterni pozistatky Josefa Frantiska Dietrichstei-
na se vesmeés nachdzely v anatomické poloze, télo spo-
¢ivalo na zadech, ruce mél polozené podél téla, nohy
natazené. Mél na sobé rubds z pytlovité latky. Pozu-
statky latky se zachovaly ptilepené na kostte. Cast jich
byla odebréana jako vzorek a byla uloZena v Regional-
nim muzeu v Mikulové. Vétsina zbytkil rubase byla
ponechéna v hrobce. Jiné pfedméty v rakvi nebyly.

Zvlastni je, ze celé télo bylo zalito do sadrového
ltizka, na jehoZz povrchu byla nakasirovana latka (obr.
50). Ptivodné vy¢nival ze sadrového ltizka jen oblicej
s vlasy. Sadra byla druhotné porusena v oblasti trupu,
hornich koncetin a oblasti panve. Bérce ztstaly zali-
té a bylo nutné je ze sadry vypreparovat. Také hlava

139



3
50 ot

Obr. 49 Plan uloZeni ostatkid Josefa Frantiska Dietrichsteina
v rakvi.

musela byt ze sidrového ltzka uvolnéna (jednalo
se jen o odstfizeni nékolika prament vlast). Sadra
kolem hlavy byla zcela zpuchfela a $la velmi snad-
no odstranit. V oblasti kosti holennich sidra pevné
drZela a ztstala pohromadé (jednalo se o blok, ktery
se nachdzi mezi ndlezy). Lebka méla na hlavé zbytky
vlnitych vlast hnédé barvy (obr. 51, 52, 53). Na patel-
lach a bércich se nachazely zbytky ochlupeni. Jedna
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patella byla obalena rubasem, ktery musel byt nasilim
odtrzen.

Vsechny kosti byly velmi dobfe zachovany, jakoby
konzervovany. Mély vyhlazeny povrch, svétle hnédou
barvu, nebyly poskozené.

Kostra v rakvi spocivala na dfevénych hoblinach.

Vsechny kosti byly pokryty vrstvou prazdnych
kukel od larev hmyzu.

Kosterni poztistatky hrabéte Josefa Frantiska byly
hojné navstévovany nezvanymi navstévniky a podle
stavu sadrového luzka lze Fici, Ze néktefi z nich byli
vykradaci hrobti. Svéd¢i o tom porusenad sadra pravé
v oblasti hrudniku az panve a kosti stehennich, kde
se mohly nachazet nejcennéjsi predméty (obr. 50).
Stehenni kosti nelezely v anatomické poloze, nybrz
byly otoceny hlavicemi dolt, coz jednozna¢né svéd-
¢i o druhotném zasahu. To vSechno jsou dukazy, Ze
rakev byla otvirana a nav§tévovana cizimi nepovola-
nymi nav§tévniky. Mimo tyto dtikazy, podle ustniho
sdéleni mistnich stavebnich délnikd, téméf vichni,
ktef{ pracovali na opravé hrobky a nebdli se, hrabéte
Dietrichsteina vidéli.

Metrické hodnoceni lebky a postkranialniho
skeletu Josefa Frantiska Dietrichsteina

Mozkovna

Veskeré hodnoty rozmérti a indext lebky Josefa
Franti$ka Dietrichsteina jsou uvedeny v tabulce 1 a 2.

Norma verticalis. Délka mozkovny ¢inila 180,0 mm
a spadala do intervalu lebek kratkych. Sitka mozkovny
dosahovala 144,0 mm a byla tzka. Délkositkovy index
dosahoval 80 jedn. To zna¢i lebku brachykranni na
hranici mezokranie, coz znamen4d, Ze hrabé mél krat-
kou lebku. Celo mél Josef Frantidek absolutné $iroké,
i transverzalni frontoparietdlni index s hodnotou 67,4
jedn. Vyjadfeno v odpovidajicich kategoriich tohoto
indexu, hrabé Dietrichstein mél ¢elo metriometopni,
coz je v souhlase s jeho kratkou mozkovnou. Také
tyl mél Josef Franti§ek Dietrichstein $iroky, jak tomu
nasvédcuje hodnota transverzalniho indexu parieto-
okcipitalniho (73,6 jedn.).

Norma lateralis. Lebka hrabéte byla podle absolut-
ni hodnoty nejvétsi vysky mozkovny nizka (12,5 mm)
a podle délkovyskového indexu spadala do kategorie
chamaekrannich, podle $itkovyskového indexu pak
do kategorie tapeinokrannich. Vyklenuti mozkov-
ny v norma lateralis hodnotime pomoci ¢tyf inde-



Obr. 51 Lebka Josefa Frantiska Dietrichsteina v norma frontalis. Obr. 52 Lebka Josefa Frantiska Dietrichsteina v norma lateralis
sinistra.
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Obr. 53 Lebka Josefa Frantiska Dietrichsteina v norma lateralis
dextra.

x0 - indexu sagitalniho zakfiveni lebky, sagitalniho
indexu frontdlniho, sagitalntho indexu parietalniho
a sagitdlniho indexu okcipitalniho. Vyklenuti moz-
kovny nad délkou n-i bylo podle indexu sagitalniho
zaktiveni stfedni, protoze jeho hodnota dosahovala
55,7 jedn., to znamena, Ze délka n-i dosahovala pii-
blizné 55% oblouku délky n—i. Zaktiveni celni kosti
ve stfedni roviné bylo podle hodnot sagitalniho inde-
xu frontdlntho zna¢né (83,5 jedn.). Tento udaj pod-
poruji i hodnoty naméfenych thla sklonu ¢ela (n-b)
k frankfurtské horizontéle a profilu ¢ela (n-m). Uhel
sklonu ¢&ela dosahoval 44°. Uhel profilu ¢&ela pak 85°.
Sagitalni index parietalni dosahoval u lebky Josefa
Franti$ka Dietrichsteina hodnoty 91,4 jedn. Sagitalni
index okcipitalni 85,4 jedn. Miizeme konstatovat, Ze
nejvétsi zakfiveni mozkovny Josefa FrantiSka Diet-
richsteina v norma lateralis se vytvorilo na tylni kosti,
nésledovalo zakfiveni kosti ¢elni, nejplossi byla podle
ocekavani kost temenni.

Norma occipitalis. Pti studiu mozkovny v norma
occipitalis md nejvétsi vypovédni hodnotu transver-
zalni index parietookcipitalni, ktery dosahoval hod-
noty 73,6 jedn. Vyklenuti mozkovny v pti¢ném smé-
ru, méfené indexem transverzalniho zakfiveni lebky,
dosahovalo 37,9 jedn., coz ukazuje, Ze biaurikuldrni
$itka predstavuje priblizné 38% pti¢ného oblouku
po-b-po.

Norma basilaris. Délka lebni baze Josefa Fran-
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tiska dosahovala 91 mm, nejvétsi $irka tylu pak 106
mm. Bimastoidalni $ifka ¢inila 93 mm. Tvar foramen
occipitale magnum popisuje jeho $itkodélkovy index.
Podle jeho hodnot mél hrabé Dietrichstein (86,8
jedn.) tylni otvor Siroky.

Mozkovd kapacita. Kapacita lebky Josefa Frantiska
Dietrichsteina doséhla 1326 cm®. Podle téchto hodnot
mél stiedné velky mozek (euenkephalie).

Skelet obliceje

Podle nejvétsi sifky obli¢eje mél hrabé oblicej abso-
lutné $iroky (130 mm). Postranni obrys obli¢eje vyjad-
fuji tfi obli¢ejové indexy: index frontoorbitalni, jugo-
frontélni a jugomandibuldrni. Podle hodnoty indexu
frontoorbitalniho (93,3 jedn.) mél obli¢ej v biorbital-
ni urovni v praméru mirné rozsifeny. Jugofrontalni
index dosahoval primérné hodnoty 74,6 jedn. Podle
této hodnoty mél hrabé obli¢ej vzhledem k celu stred-
né Siroky. Jugomandibularni index dosahl 74,1 jedn.
To znamend, Ze Josef FrantiSek mél obli¢ej vzhledem
k dolni Celisti sttedné $iroky az uzky. Morfologicka
vyska obliceje byla nizkd (112,0mm). Vyska horniho
obli¢eje dosahovala 63,0 mm. Podle absolutnich hod-
not mél hrabé horni obli¢ej nizky. Podle obli¢ejového
indexu spadal oblicej Josefa Frantiska (86,2 jedn.) do
kategorie mesoprosopnich. Hodnota indexu horniho
oblic¢eje (48,5 jedn.) jej fadi do kategorie euryennich,
hrabé mél tedy nizky obli¢ej. Malarni index horni ¢as-
ti obliceje (75,0 jedn.) spadal do kategorie chamaepro-
sopnich.

Ocnicové vchody. Tvar o¢nic udava orbitalni index.
Podle praimért tohoto indexu mél Josef Frantisek Die-
trichstein (vpravo 88,4 jedn., vlevo 86,0 jedn.) vysoké
o¢nice - spadajici do kategorie hypsikonchnich. Hod-
nota nosniho indexu (45,8 jedn.) jej fad{ do kategorie
tenkonosych leptorrhinnich. Horizontdlni profilaci
obli¢eje v trovni biorbitdlni vyjadiuje nasomaldrni
index; u hrabéte Dietrichsteina dosahl hodnoty 118,6
jedn., kterd potvrzuje prosopii.

Horni a dolni ¢elist. Celistni index dosahoval 97,8
jedn. Tato hodnota fadi Josefa Frantiska do katego-
rie orthognathnich. Alveoldrni partie horni celisti
byla podle hodnot maxiloalveolarniho indexu (136,6
jedn.) brachyuranni, tj. pomérné $irokd. Podle pri-
méru $itkodélkového indexu patra byl hrabé brachys-
taphylinni (86,0 jedn.), jinymi slovy mél patro $iroké.
Uhel profilu obliceje dosahl mesognathnich hodnot
(85°). Sitkodélkovy index dolni &elisti (77,5 jedn.) coz
spada do kategorie dolichostenomandibuldrni.



Tvar mozkovny a oblicejové Casti, popsany vyse
uvedenymi rozméry a indexy, jednozna¢né odpovida
proporcim brachykranni novovéké populace.

Postkranialni skelet

Veskeré hodnoty rozmérii a indext kosti postkra-
nialniho skeletu Josefa Franti$ka Dietrichsteina jsou
uvedeny v priloze ¢. 5 a 6.

Sternum - hrudni kost. Spolupodili se na stavbé
hrudniho kos$e. Podmiriuje jeho vysku, prostornost
a uplatiiuje se na $ifce ramen. Kost je tvarové velmi
proménliva. Nejvétsi délka hrudni kosti Josefa Fran-
tika Dietrichsteina (nezahrnuje processus xiphoide-
us) doséhla 138 mm. Corpus sterni byl dlouhy 94 mm.
Sitkodélkovy index dosahoval 32,6 jedn., coz spadd
do varia¢ni $ife pro Evropany, jak ji uddvaji Martin
(17 az 38 jedn.). Na manubrium sterni
byla méfena jeho nejmensi $itka (47 mm).

Clavicula - kli¢ni kost. Svou délkou a polohou
podminuje v pletenci koncetin $itku ramen. Nejvétsi
délka kosti kli¢ni dosahovala u hrabéte délky 128 mm
na pravé strané a 116 mm na strané levé. Hodnoty
nejvétsi délky kosti kli¢ni spadaji do varia¢ni $ife pro
Evropany, jak ji udava Tloustka kli¢ni
kosti, kterou vyjadfuje obvod stfedu, byla na pravé
strané 300 mm, na levé strané 290 mm. Délkotloust-
kovy index potvrdil silnou robusticitu kli¢nich kos-
ti Josefa Frantiska Dietrichsteina na obou stranich
(vpravo 23,4 jedn., vlevo 25,0 jedn). Podle hodnot
indexu zakfiveni diafyzy mél hrabé kli¢ni kosti zakfi-
veny silné (vpravo 24,2 jedn., vlevo 25,0 jedn.). Na
pri¢ném prutezu, jehoz tvar popisuje stejnojmen-
ny index, byly kli¢ni kosti hrabéte na obou stranach
zplostélé dorzoventralné (vpravo 150,0 jedn., vlevo
127,3 jedn.) (pfevazoval kraniokaudalni rozmér nad
pfedozadnim). Hodnotu klavikulohumerdlniho inde-
xu bylo mozné vypo¢itat jen na levé strané (vzhledem
k amputaci pravé horni konéetiny). Jeho hodnota
svéd¢i pro to, Ze hrabé mél levou kli¢ni kost viici kosti
pazni spiSe kratsi (vlevo 35,7 jedn.).

Scapula - lopatka. Josef Franti$ek Dietrichstein
mél lopatky dlouhé (vpravo 161 mm a vlevo 161 mm)
a $iroké (vpravo 99 mm, vlevo 102mm). Cavitas gle-
noidalis byla na obou stranach protahlého ledvinovi-
tého tvaru bez anomalii, jak o tom svéd¢i délkositkovy
index cavitas glenoidalis, ktery ¢inil vpravo 65,9 jedn.,
vlevo 70,0 jedn. Zaktiveni cavitas glenoidalis bylo
mirné konkavni, vyjadiené indexem zakfiveni cavitas
glenoidalis: vpravo 11,1 jedn., vlevo 14,3 jedn.

Humerus - pazni kost. Tvoiikosterni podklad paze
a vymezuje jeji délku. Na podkladé humeru uréujeme
pohlavi a vysku téla. Protoze prava pazni kost Josefa
Franti$ka Dietrichsteina byla v distdlni ¢4sti amputo-
vana, nebylo mozné na ni zméfit pfedev$im rozméry
délkové a rozméry distalni epifyzy.

Nejvétsi délka levého humeru hrabéte spadala
svymi hodnotami do rozsahu variability sou¢asného
¢lovéka. Vlevo dosdhla hodnoty 325 mm. Podle hod-
not délkotloustkového indexu mél Josef Frantisek levy
humerus (vlevo 20,9 jedn.) stfedné robustni. Stfedni
¢ast diafyzy humeru je velmi proménliva a jeji tvar je
podminén vyvojem svalovych upont v oblasti tubero-
sitas deltoidea. Pri¢ny prirez diafyzy levého humeru
byl eurybrachicky, tj. ovalny. Caput humeri ma zpra-
vidla tvar ovélny, vyskytuje se v8ak téZ tvar okrouh-
ly. Podle hodnot indexu pti¢ného prafezu hlavice
mél hrabé Dietrichstein hlavice kosti pazni okrouh-
1¢ (vpravo 102,1 jedn., vlevo 102,1 jedn.). Brachialni
index (humeroradialni) vyjadfuje pomér délky hume-
ru k délce radia. Zde bylo moZné tento index vypoci-
tat pouze pro levou stranu (vlevo 78,2), coz ukazuje na
predlokti stfedné dlouhé.

Radius - kost vietenni a ulna - kost loketni. Obé
kosti tvori podklad predlokti, pfitom kost vietenni
udava jednozna¢né jeho délku. Proximalni ¢asti pra-
vého radia a pravé ulny byly amputovany, podobné
jako u kosti pazni, a tak nékteré rozméry nemohly byt
sejmuty.

Nejvétsi délka (radius vlevo 254 mm, ulna vlevo
272mm) radiu a ulny se pohybovala v intervalu pro
evropské populace udévaném Martinem a Salleremy
(1928). Tvar fezu diafyzy obou kosti vyjadfeny dia-
fyzarnim indexem dovolil posoudit zplosténi diafyz
a vytvofeni margo interosseus, ktery je velmi varia-
bilni. Diafyzarni index ulny doséhl vpravo 125 jedn.
a vlevo 100 jedn. Hodnoty diafyzarniho indexu radiu
byly podstatné nizs$i nez u ulny, vpravo dosahoval hod-
noty 70,6 jedn., vlevo 80,0 jedn. Margo interosseus je
podle téchto hodnot vytvoten dobte, u Zen i u muzd.
O utvareni proximalniho konce diafyzy kosti loketni
nas informuje vzajemny pomér transverzalniho a pfe-

dozadniho parametru této casti diafyzy, vyjadrené
indexem platolenie (zplosténi). Josef Frantisek mél
levou ulnu hypereurolenni (s télem silné zplostélym).

Os sacrum - kost kfizovd doznala se vzpfimenim
postavy a vznikem habitudlni bipedie tvarovou zmé-
nu, pritom vsak ztstala u ¢loveéka az prili§ variabilni.
Podle délkosirkového indexu mél hrabé (99,1 jedn.)
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kost kfizovou dlouhou a uzkou (dolichohierie). Josef
Franti$ek mél tedy v pomérnych, ale i v absolutnich
hodnotéch deldi a uzsi kost k¥izovou (viz predni pti-
ma délka a pfedni ptima $itka os sacrum). Mezi inde-
xy vystihujicimi zakfiveni kosti kiiZové fadime index
podélného zaktiveni. Z jeho hodnot vidime (95,0
jedn.), Ze hrabé mél kost kiizovou pomérné plochou
v podélném sméru. Dalsi dva indexy, které také popi-
suji podélné zakfiveni os sacrum: index vysky tétivy
- 14,9 jedn., a vyskodélkovy index - 57,0 jedn., se
nachdzeji priblizné v priméru uddvaném Martinem
pro Evropany. Sitkodélkovy index
basis ossis sacri dosahuje hodnoty 65,9 jedn., Martin
uvadéji hodnotu tohoto indexu pro
evropskou populaci 58,5 jedn. To znamend, ze hra-
bé Josef Frantisek mél basis ossis sacri oblejsi, nez je
evropsky primér. Uhel promontoria dosahoval hod-
noty 60°. Tato hodnota se témér shoduje s priimérem
pro evropskou populaci udavanou —
rem (1928).

Femur - kost stehenni. V ptirozeném postaveni
udava délku stehna a tato délka je v uzkém vztahu
k vy$ce téla. Nejvétsi délka kosti stehenni (vpravo
447,0mm, vlevo 454,0mm) v ptirozené poloze nevy-
bocovala z varia¢niho rozpéti tohoto rozméru pro
soucasné lidské populace (Olivier 1969). Totéz platilo
pro délku diafyzy (vpravo 350,0 mm, vlevo 358,0 mm)
pii srovnani s Gdaji Martina a Sallera (1928)] Dél-
kotloustkovy index vpravo dosahoval 19,2 jedn. a 18,7
jedn. vlevo, coz opét odpovidd priiméram pro Evro-

pany udédvanym Martinem a Sallerem (1928). P¥i¢ny
prufez femuru je velmi variabilni a jeho tvar zavisi na
stupni vytvoreni linea aspera. Sledujeme-li jeho tvar
prostfednictvim pilastrického indexu, muzeme fici,
ze femury Josefa Franti$ka Dietrichsteina mély obly
prifez, to znamend, Ze linea aspera byla slabé vyvi-
nuta (vpravo 104,0 jedn., vlevo 107,7 jedn.). Tvar dia-
fyzy tésné pod trochantery popisuje platymerni index.
Podle hodnot tohoto indexu mél hrabé diafyzu na
hornim konci femuru oblou, tj. eurymerni, s obéma
rozméry priblizné stejnymi (vpravo - 90,6 jedn, vlevo
87,9 jedn). Kolodiafyzalni thel dosahl hodnoty 120°
na obou stranich. Podle indexu hlavice méla hlavice
femuru kulovity tvar. Vpravo dosahoval tento index
102,1 jedn., vlevo 100,0 jedn. Index popliteus. Diky
vytvofeni planum popliteum byva distalni tfetina
kosti stehenni zpravidla na priifezu velmi proménliva.
Planum popliteum mtize byt ploché, konkavni nebo
konvexni, hodnoty indexu u Josefa Frantiska dosahly
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vpravo 122,6 jedn., vlevo 112,5 jedn.

Tibia - kost holenni a fibula - kost lytkovd. Kost
holenni je druhou nejdelsi a nejsilnéjsi kosti postk-
ranialniho skeletu. Jeji délka u Josefa Frantiska Diet-
richsteina dosahovala na pravé i levé strané 385 mm.
Délkotloustkovy index kosti holenni dosahl vpravo
hodnoty 19,5 jedn., vlevo 20,5 jedn. Tyto hodnoty
jsou niz$i nez hodnoty uvadéné Martinem a Sallerem
(1928) pro Evropany. Josef FrantiSek mél tudiz tibie
delsi a ten¢i. Tvar téla tibie popisuje index cnemicus.
Podle tohoto indexu mél hrabé pravou tibii euryc-
nemickou (71,9 jedn.) a levou mesoknemickou (67,6
jedn.), tj. pravou na prufezu spiSe trojuhelnikovitou
a levou oblejsi.

Fibula - kost lytkova patti mezi proménlivé dlou-
hé kosti. Nejveétsi délka koreluje s vyskou postavy
a byva vyuzivdna k jejimu uréeni. Nejvétsi délka kosti
lytkové byla 371 mm vpravo a 370 mm vlevo. Robus-
ticitu fibuly popisujeme indexem praméru diafyzy
a délkotloustkovym indexem. Index priaméru diafyzy
dosahoval vpravo 68,7 jedn. a vlevo 66,6 jedn. Dél-
kotloustkovy index pak 12,1 jedn. vpravo a 13,0 jedn.
vlevo.

Ur¢eni pohlavi

Protoze kosterni poziistatky hrabéte Josefa Fran-
tiska Dietrichsteina byly excelentné zachovany, bylo
mozné uréit pohlavi podle morfoskopickych a morfo-
metrickych znak kosti panevnich, které vykazuji nej-
vétsi stupen pohlavniho dimorfismu na kostte ¢lovéka.
Pro doplnéni byly zhodnoceny taktéz morfoskopické
znaky na lebce. Pohlavi bylo jednozna¢né urc¢eno jako
muzské, i kdyZ s mirnym hypomaskulinnim trendem.

Urceni véku

Vék Josefa Frantiska Dietrichsteina v dobé umrti
byl zjistovan na zakladé Lovejoyova schématu stupné
obrusu zubt (White — Folkens 1991)] stupné uzavie-
ni lebe¢nich $v, stupné uzavirani rastovych $térbin
postkranialniho skeletu a vzhledu reliéfu facies sym-
physialis ossis pubis (y$e Knussmann 1988)]

Lebe¢ni $vy nebyly uzaviené, coz ukazuje u mu-

20 na vék pod 20-29 let. Na postkranialnim skeletu
nebyly ptirostlé sternalni konce obou kosti kli¢nich
(ptirtistaji mezi 22.-24. rokem), déle byly patrné Cers-
tvé ptirostlé crista iliaca dx. a sin. (21-24 let). Ostatni
kosti byly srostlé, bez stop po ristovych $térbinach.
Facies symphysialis ossis pubis méla na pravé i levé
strané reliéf odpovidajici véku 20-21 let. Chrup byl



obrousen minimdalné, abraze odpovidd schématu
obrusu 20-24 letého jedince.

Po zhodnoceni v§ech znakt uréujicich vék jedince
na zdkladé kosternich poztistatkti mizeme konstato-
vat, Ze kosterni poziistatky pattily muzi, ktery zemtel
mezi 20-29 lety. Toto zjisténi ptiblizné odpovidalo
kalendafnimu véku Josefa FrantiSka Dietrichsteina,
ktery zemfel ve svych 21 letech.

Odhad vysky postavy
Vyska postavy Josefa Frantiska Dietrichsteina byla

vypoc¢itana na zakladé metody Sjevoldovy z délky
dlouhych kosti. Tato metoda je pfenosna na vSechna
etnika z rtiznych ¢asovych obdobi. Na zédkladé stupné
korelace s vy$kou postavy zivého ¢lovéka byla vybrana
jako zaklad pro vypocet nejvétsi délka femuru (Martin
M1), ktera koreluje s vy$kou postavy zivého ¢lovéka
nejvice. Podle pravé stehenni kosti méfil Josef Fran-
tisek Dietrichstein 167,8 + 4,49 cm, podle levé kosti
169,4 + 4,49 cm. Podle Martinova déleni, které plati
pro populace vymrelé, mél postavu nadsttedné vyso-
kou. Ovéem na dne$ni poméry byl postavy spise men-
8i, protoZe pramérna vyska postavy souc¢asné muzské
populace dosahuje v Ceské republice 178,1 cm (Bléha

Hodnoceni stavu chrupu

Maxilla. Zuby v horni ¢elisti byly neposkozené.
Meély nazloutlou barvu s hnédym pruhovanim, zpiso-
benym patrné ¢innosti larev hmyzu. Posmrtné vypa-
daly I1 dx. a sin. a I2 sin; v rakvi nebyly nalezeny. M3
dx. byla zaloZzena v alveole, ale neprofezand, zatimco
M3 sin. nebyla zaloZena viibec. Zuby nenesly znam-
ky zubniho kazu nebo anatomickych anomalii. Byly
minimalné obrou$ené, bez zubniho kamene. Jedina
zalozena maxilldrni M3 byla ¢tythrbolkového typu.
Tato varianta zubu moudrosti se vyskytuje pomérné
vzacné. V 75% piipadi se vyskytuji ttfhrbolkové typy

Mandibula. Zuby v dolni elisti byly neposkozené.
Sklovina méla nazloutlou barvu. Na lingualni strané
tezdkd se nachazel povlak zubniho kamene. Sklovina
tezdki byla podélné popraskana. Na jejich korunkach
byly patrné velmi slabé hypoplastické prouzky. Podle
Martinova déleni se jednalo o stuper 1. Tento stav lze
jesté povazovat za normadlni. Na okluzalni plose M2
sin. se nachazel po¢inajici zubni kaz. M1 dx. vypad-
la zaziva (obr. 54). Alveolus byl zatazZen, to znamena,
ze byl ukoncen proces hojeni. V okoli nebyly znamky

Obr. 54 Josefu Franti$ku Dietrichsteinovi vypadl zaZiva pravy man-
dibulérni M1. Pravy mandibularni P2 mél rotovany.

zanétlivych lozisek a cyst. Tret{ stolicky byly neprofe-
zané, ale zalozené a mély podobné jako maxilldrni M3
vzacny ¢tythrbolkovy tvar.

V mandibule miizeme pozorovat na levé strané

Obr. 55 Nadpocetny mandibuldrni fezak (I3 sin.) Josefa Frantiska
Dietrichsteina (mirné zasunuty za $pic¢ak).

navic jeden fezdk (obr. 55), coz znamena, ze hrabé
Dietrichstein mél na levé strané mandibuly t#i trvalé
tfezaky. Nadpocetny zub mél v Celisti malo mista a byl
mirné zasunuty za $pi¢dk. Na rentgenovém snimku
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Obr. 56 Rentgenovy snimek dolni celisti Josefa Frantiska Dietrichsteina.

(obr. 56) miizeme vidét jeho zahnuty koten. Déle se
v mandibule na pravé strané nachazel tzv. rotovany
premolar (obr. 54). Jednalo se o druhy premolar (P2
dx). Jeho bukalni hrbolek byl posunuty distdlnim
smérem. Také rotace premolaru je vzicnym jevem.

Nadpocdetny fezak, rotaci premolaru a ¢tythrbol-
kovou variantu tretich stoli¢ek v obou celistech mize-
me povazovat za epigenetické (dédi¢né) znaky. S vy-
sokou pravdépodobnosti by se mély vyskytovat také
u dalsich ¢lend rodiny (pokrevné pfibuznych).

Pfi porovnani s rozméry soucasného c¢lovéka

Dokladal 1994) vidime, Ze zuby Josefa Frantigka Die-

trichsteina jsou ve v8ech rozmérech mensi.

Epigenetické znaky na lebce a postkranialnim
skeletu

Na kosternich pozustatcich hrabéte Josefa Frantis-
ka Dietrichsteina se nachazel velky pocet morfosko-
pickych znaku, které mtizeme povazovat za dédi¢né
(epigenetické) (Hauserova — De Stefano 1989)]

Jak jsme se zminili v kapitole o chrupu, mél hrabé
nadpocetny trvaly levy dolni fezak a rotovany pravy
premolar. Dale mél tfeti stolicky v obou Celistech vzac-
ného, ¢tyrhrbolkového, typu. Z toho prava maxillarni
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a obé mandibularni byly zaloZeny, ale neprofezany
a levd maxillarni zaloZena nebyla. Také na lebe¢nich
kostech se nachdzely dalsi epigenetické znaky: obou-
stranné byl vytvoten sulcus supraorbitalis, foramen
infraorbitale, foramen ethmoidale anterius a posteri-
us, processus marginalis, canalis hypoglosi, formane
ovale, tuberculum pharyngenum a foramen palati-
num maius. Jednostranné byly pfitomny nasledujici
znaky: foramen zygomaticofaciale sin., torus acusticus
dx. foramen mastoideum sin., facies condylaris dx.,
a foramen palatinum minus sin. Na lebe¢nich kostech
se nevyskytovaly ndsledujici znaky: sutura metopica,
foramen supraorbitale, ossa intersuturarum v sutura
coronoidea, epiptericum, sutura frontotemporalis, os
incae, ossa intersuturaria sutura lambdoidea, linea
nuchae suprema, 0s bregmaticum, ossa intersutura-
rum sutura sagittalis, foramen parietale a canalis con-
dylaris.

Na postkranidlnim skeletu se nachdzely epigene-
tické znaky na obratlich. C2 mél otevieny foramen
transversarium dx., C3 mél zakrnély processus spi-
nosus, C4 a C5 mély pfepazena foramina transversa-
ria dx. a sin. Bedern{ oddil patete byl slozen ze $esti
obratlu.



Pritomnost epigenetickych znakt byla zaznamena-
na a popsana. Jejich hodnoceni by mélo vyznam v bu-
doucnu, pokud by bylo mozné prostudovat kosterni
pozistatky nékterych pokrevnich ptibuznych Josefa
Franti$ka Dietrichsteina a sledovat vyskyt, a tim i dé-
di¢nost téchto znaki v rodiné Dietrichsteint. Nyni Ize
pouze konstatovat, Ze jsou pritomny a Ze tyto znaky
nemély vliv na zdravotni stav hrabéte.

Vlasy

Na lebce Josefa Frantiska Dietrichsteina se zacho-
vala ¢ast vlasového pokryvu. Vlasy pokryvaly temeno
hlavy. Vptedu dosahovaly az nad tubera frontalia, vza-
du pak na squama occipitalis. Na bocich byly posko-
zeny sadrou (obr. 51, 52, 53). Pfi vyzvedavani lebky
z rakve bylo nutné ¢ast vlastt odsttihnout. Vlasovy
pokryv byl v laboratofi z lebky sejmut a posléze opét
nasazen a upevnén.

Barva vlast byla posuzovana podle vzorniku bar-
vy vlasti Fischera a Sallera z roku 1928. Tvar vlasti pak
podle Martina Sallera (1956)]

Barva vlast byla stfedné az tmavé hnédd, na Fis-
cher-Sallerové schématu vzorek K. V mistech, kde
vlasy pfidly do styku se sidrovym lizkem pohibené-
ho, byly odbarvené na svétle hnédou barvu bliZici se
nejsvétlej$imu vzorku na stupnici - vzorku A.

Struktura vlasového pokryvu byla vlnitd aZ prsten-
¢ita - na Martinové stupnici (1928) schéma d-e.

Pfic¢ina smrti

Jako pfi¢ina smrti Josefa Frantiska Dietrichsteina
je na rakvi uvedena stfelna rana, kterou utrpél v né-
meckém Rezné.

Nasledky pravdépodobné této strelné rany jsou
patrné na kosternich pozistatcich (obr. 57). Hrabé
Josef Frantiek mél amputovanou pravou ruku tés-
né nad distalni epifyzou humeru. Velice zajimava je
skute¢nost, Ze ruka mu byla amputovana na dvakrit.
Prvni fez byl veden v proximalni ¢tvrtiné radia a ulny
(ptiblizné 3 cm pod tuberositas radii) a druhy potom
asi 4 cm nad distélni epifyzou humeru, takZze chybi celd
loketnf partie. Dal$i zajimavou skute¢nosti je, Ze ufiz-
nuté predlokti s celou dlani se nachazelo v rakvi spolu
s télem. To svéd¢i o brzké smrti hrabéte po amputaci,
kdy byla jesté k dispozici amputovana ruka a mohla
byt ddna do rakve spolu s mrtvym. Taktéz pahyl kosti
pazni na fezu nenese zndmky hojiciho procesu (obr.
58), ktery v mikroskopickém meéfitku nastupuje jiz
nékolik dni po zdkroku a dale se béhem nékolika tyd-

Obr. 57 Obrézek amputované pravé paze Josefa Frantiska Dietrich-
steina ve srovnani s uplnou kostrou paze recentniho ¢lovéka.

nu projevuje jiz okem patrnym osifika¢nim procesem
(dochézi k zaoblovéni a uzavirani okrajt rény). Rez
ma dosud ostré okraje, z ¢ehoZ téZ usuzujeme na brz-
kou smrt Josefa Frantiska po chirurgickém zékroku.

Amputace byla provedena ve spéchu. Svéd¢i o tom
zafezy po smekajici se chirurgové pile, patrné na
vSech tiech kostech (obr. 59, 60). Na kostech predlokti
muzeme vidét, jak byly kosti dolamovany.

O skute¢né pri¢iné smrti Josefa Frantiska Die-
trichsteina se mtizeme pouze dohadovat. Kosterni
pozustatky nesou stopy po chirurgickém zdsahu,
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Obr. 58 Detail fezu na humeru dx. Josefa Frantiska Dietrichsteina. Ostré okraje svéd¢i o tom, Ze rdna se nezacala hojit.

Obr. 59 Humerus dx Josefa Frantiska Dietrichsteina. Na téle kosti jsou patrny zafezy po smekajici se chirurgové pile.
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Obr. 60 Detail radia dx. Josefa Franti$ka Dietrichsteina. Na téle kosti miiZeme pozorovat zafezy po smekajici se pile pti fezani kosti.

nikoli po konkrétnim zranéni. Mohlo se jednat o pti-
lisnou ztratu krve, o poopera¢ni $ok, ale také o na-
sledky kontaminace rany infekci po operaci. S nejvétsi
pravdépodobnosti byla nejdtive provedena amputace
predlokti, coz se ukdzalo jako nedostacujici, a zivot
hrabéte byl stale ohrozen. Proto bylo nutné pfistoupit
i k amputaci lokte. Ani tento zasah v$ak, soudé podle
vnéj$ich zndmek, nepomohl a hrabé zemftel. Blizi pri-
¢inu smrti v8ak stanovit nelze.

Antropologicky rozbor kosternich pozistatki
nalezenych v rakvi knizete Leopolda Ignace Diet-
richsteina

Pfesné znéni napisu na katafalku (obr. 63):

LEOPOLD IGNATZ

FURST VON DIETRICHSTEIN

CEB. DEN XVIIT AUGUST MDCLX

CEST. DEN XIII JULI MDCCVIII

Knize Leopold Ignac z Dietrichsteinu (obr. 64)
se narodil 18. 8. 1660 a zemfel 13. 7. 1708, tdajné na
souchotiny.

1687 se ozenil s Dorotheou, rozenou Salmovou, s niz
mél dvé dcery, které zemfely v détském véku. Zaslou-
7il se o zpevnéni hradeb v Mikulové proti uherskému
vpadu a predev$im byl inicidtorem opravy kostela Sv.
Anny v Mikulové¢, ktery nechal prestavét na rodinny
hrobni kostel.

Pohieb

Knize Leopold Ignéac byl pohiben ve velké kovové
rakvi, zdobené lvimi hlavami. Rakev byla vypacend
a vykradena (obr. 65). Uvnitt kovové rakve se nacha-
zela ptivodné dalsi dfevéna rakev, v niZ spocivalo télo
knizete. Viko dievéné rakve se nezachovalo, dolni ¢ast
schranky byla popraskand. Dfevénd rakev méla ¢tyfi
ozdobné nozky, z nichZ jen jedna drZela na ptivodnim
misté. Bylo zde plno stavebni suti, listi, a dokonce jed-
no slepi¢i vejce. Samotné ostatky kniZete Leopolda
Ignéce byly zastoupeny jen skrovné. V rakvi se nacha-
zely nasledujici lidské kosterni poztistatky: vrchlik
mozkovny a tfi fragmenty bérce: dvé celé, neposkoze-
né kosti holenni - jedna z pravé a jedna z levé strany

Byl prvorozenym synem kniZete Ferdinanda Die- - ajeden fragment levé kosti holenni. Déle nepieberné

trichsteina a jeho Zeny Marie Elisabethy. Dosahl hod-
nosti nadporucika v Lesliovském regimentu. V roce

mnozstvi fragmentii kosti o velikosti pfiblizné 1x1 cm
a nékolik silné poskozenych lidskych zubt. Pouhou
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61 Rekonstrukce podoby Josefa Frantiska Dietrichsteina podle
lebky v norma frontalis.

morfoskopickou a morfometrickou analyzou nelze
stoprocentné urcit, které z nalezenych kosternich
pozustatki nalezely jednomu jedinci a které kosti
jsou ptimichané. Na prvni pohled je pouze jasné, Ze se
v rakvi nachdzely ostatky minimalné dvou lidi. Mirné
muze pomoci morfometrickd analyza. Stoprocentni
jistotu ovéem muzeme ziskat pouze analyzou DNA,
pokud se tato v kostech zachovala a pokud ji bude
mozné izolaci ziskat. Tato metoda k sobé spolehlivé
priradi kosterni pozistatky pattici jednomu jedinci.
Kromé kosternich nalezt bylo v rakvi Leopolda
Ignace Dietrichsteina objeveno mnozstvi artefaktd,
pochazejicich jednak z vyzdoby rakve, jednak z vyba-
vy pohtbeného (naptiklad jeho boty). Na dné rakve se
nachézely dfevéné hobliny, podobné jako v rakvi hra-
béte Josefa Frantiska. Obsah rakve byl zcela zptehaze-
ny a ani jedna véc neleZela na ptivodnim misté (napti-
klad nozky rakve lezely na povrchu) (viz obr. 65).
Zarazejici je mnozstvi stavebni suti (celé cihly),
malty a kouskdl $tukové vyzdoby. Jak se zda, rakev
musela byt po néjakou dobu zcela oteviend. Pfi naem
vyzkumu méla na povrchu polozené kovové viko. Jeji
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tvar byl ale pa¢enim vyboulen, z pohledu od nohou
k hlavé na levé strané.

Vzhledem ke stavu zachovalosti dfevéné rakve
nebylo mozZné zméfit jeji rozméry. Z toho divodu
uvadim jen rozméry rakve kovové, ktera byla 75cm
$irokd, 220 cm dlouha a 60 cm vysoka.

Popis kosternich poziistatkiu objevenych v rakvi
knizete Leopolda Ignace Dietrichsteina

Pti posuzovani kosternich pozustatkii objeve-
nych v rakvi knizete Leopolda Ignace Dietrichsteina
nebylo mozné postupovat shodné jako u pozustatka
Josefa FrantiSka Dietrichsteina, z néhoz se zachovala
kompletni kostra, pri¢emz nebylo pochyb, ze patii
jednomu jedinci. Protoze se v rakvi knizete Leopolda
Ignace nalezly kosterni poztstatky minimalné dvou
jedinct, bylo nutné posuzovat jednotlivé kosti zvl4st.

Fragment lebky
Nilez ¢. 3 Fragment mozkovny (obr. 66, 67)
Exokranidlni strana. Jednalo se o squama fronta-

count Dieterchstern
Josef Fran trshek

£eetiS,

62 Rekonstrukce podoby Josefa Frantiska Dietrichsteina podle
lebky v norma lateralis sinistra.
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Obr. 64 Portrét Leopolda Ignéce Dietrichsteina.

lis se zachovalymi arcus superciliares, jejich lateralni
okraje byly odlomeny. Oboustranné chybél proces-
sus maxillaris ossis frontalis a pars orbitalis. Vlastni

télo kosti se zachovalo i s tubera frontalia. Sutura
coronoidea byla zarostla, na kosti nebyla patrna ani
z endokranidlni strany. Na zachovaném fragmentu
ossa parietalia nebyl viditelny ptislusny usek sutura
sagittalis, to znamend, Ze byl zarostly. Povrch kosti byl
rozbrazdény a po celé plose oloupany. Na pravé strané
byla ¢4st sutura coronoidea odlomend. Povrch kosti
mél hnédou barvu.

Endokranidlni strana: Vnitini strana kosti méla
okrovou barvu a byla na povrchu mineralizovana. Na
svétle se leskla. Povrch kosti se loupal jako na exokra-
nidlni strané. Svy nebyly patrné.

V oblasti sutura coronoidea se nachazely zbytky
vlastt (mikroskopické chomacky, nebylo mozné je bli-
7e hodnotit).

Dalsi lebe¢ni fragmenty: v rakvi bylo objeveno
obrovské mnozstvi drobnych lebe¢nich fragmenti.
Byly mineralizované, stejné jako velky lebe¢ni frag-
ment. Jejich velikost byla riznoroda, ale vcelku zadny
z nich nepresahoval 5x5 cm.

Ur¢eni pohlavi

Pfi ur¢ovani pohlavi nalezu ¢. 3 bylo mozné postu-
povat pouze podle zachovanych morfoskopickych
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Obr. 65 Pohled do rakve Leopolda Ignace Dietrichsteina po sejmuti vika.

znaku na kosti. Jednalo se o vyklenuti ¢ela a robustici-
tu nado¢nicovych obloukd. Vyklenuti ¢ela bylo slabé,
pozvolné postupujici dorzalnim smérem. Tubera fron-
talia byla slabé vyvinuta. Naopak nado¢nicova oblast
byla robustni, se silnymi nado¢nicovymi oblouky. Na
zékladé zhodnoceni stupné rozvoje vyse uvedenych
znak Ize hodnotit tuto kost jako muzskou.

Urceni véku

Vék ¢lovéka, jemuz zachovald ¢ast mozkovny néle-
Zela, bylo mozné alespon priblizné zjistit ze stupné
uzavreni lebe¢nich $vi. Na fragmentu se nachazely
¢asti $vu véncového a sipového. Jednalo se o tsek C1
sutura coronoidea, ktery byl zcela uzavten (uzavira se
ptiblizné mezi 45-54 lety) a nebyl na kosti viditelny,
a usek S1 sutura sagittalis, ktery byl taktéZz uzavien
(uzavira se asi mezi 50-59 lety), ale slaby naznak byl
jesté patrny. Na zakladé téchto indicii zemfel ¢lovék,
z jehoz lebky fragment pochazel, mezi 45.-54. rokem.
To je vékové rozpéti, které odpovida véku knizete Leo-
polda Ignace v dobé umrti: zemftel v 48 letech.

Casti postkranialniho skeletu
Nalez ¢. 4 - fragment tibie dx. (obr. 68)
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Jednalo se o fragment pravé kosti holenni. Zacho-
vala se jen proximalni polovina kosti. Na tuberositas
tibiae se nachazela slaba osteofyticka léze. Ventralni
polovina laterdlni strany condylus lateralis byla znice-
nd (kompakta byla odpadld, zachovala se pouze tram-
¢ina). Nejednalo se o nasilné poskozeni, ale o rozpad
v duasledku klimatickych podminek v hrobce. Oba
kondyly byly silné abradovany. Kost byla stfedné
robustni stavby. Svétle hnédé barvy, svétlejsi barvy
nez mél nélez ¢. 5.

Ndlez ¢. 5 - tibia dx. (obr. 69)

Jednalo se o celou, zcela neposkozenou kost. Byla
stfedné robustni s vyraznou oblasti tuberositas tibiae,
kde muZzeme pozorovat ndznak osteofytii. Dalsi oste-
ofyty se nachazely v oblasti kondyla. Condylus media-
lis byl na dorzalni stran¢ abradovany. Kost méla tmaveé
hnédou barvu. Na povrchu se nachazely $krabance
vytvorené postmortalni manipulaci.

Nalez ¢. 19 - tibia sin. (obr. 70)

Jednalo se o neposkozenou kost. Byla spise robust-
ni stavby s osteofytickymi loZisky na tuber tibiae. Bar-
va kosti je podobnd tibii ¢. 4 - svétle hnéda. Ma vyraz-



Obr. 66 Fragment mozkovny nalezené v rakvi Leopolda Ignace
Dietrichsteina. Pohled z exokranialni strany.

ny svalovy reliéf. Proximalni kloubni plochy jsou na
obvodu abradovany. Skrébance nebo druhotné zésahy
na kosti nejsou patrné.

Metricka analyza
Metricka analyza byla provedena pouze u kosti
holennich. Fragment mozkovny byl neméfitelny. Roz-
méry kosti a z nich vypocitané indexy jsou uvedeny

v tabulce 5.
Délka kosti holenni dosahovala u nélezu ¢. 5
- 371mm a u nélezu ¢. 19 - 380 mm. Délkotloustko-
vy index kosti holenni dosahl u obou nalezi hodnoty
22,6 jedn. Hodnoty odpovidaji hodnotdm uvadénym
Martinem a Sallerem (1928) pro Evropany. Vy$i cne-
mického indexu bylo mozné zjistit u véech tfi ndlezt
(¢. 4 -750, ¢ 5 - 77,1, & 19 = 75,7). Podle tohoto
indexu byly v§echny tibie eurycnemické, to znamena
na priifezu trojuhelnikovité.

Na zéklad¢ porovnani sejmutych rozmért vech

kosti holennich by jednomu ¢lovéku mély patiit kos-
ti ¢. 4 a 19, které nejenze se shoduji v barvé, ale také
v metrickych znacich.

Ur¢eni pohlavi kosti holennich

Pohlavi vsSech tfi kosti holennich bylo uréeno
morfometrickymi metodami, a to podle
a Petenera et al. (1980).

Vsechny tfi kosti holenni objevené v rakvi knizete
Leopolda Ignace Dietrichsteina, tj. nalezy ¢. 4, 5a 19,
byly uréeny jako muzské. Zadna z nich nenaznacovala
(na zdklad¢é metrickych znakt) femininni trend.

Urceni véku

Vsechny tfi kosti holenni mély uzaviené rustové
$térbiny. Na v8ech tfech kostech se nachazeji ostefy-
ty, znamky probihajicich artrotickych zmén. OvSem
ani u jedné ze studovanych kosti holennich nebyly
vyvinuty v silné nebo extrémni formé. Pfitomnost
osteofytickych lozisek ukazuje na ¢lovéka nejméné
ve sttednim véku (i kdyZz vyjimky existuji). Lze tedy
predpokladat, ze vSechny objevené kosti holenni pat-
fily lidem ve véku nejméné adultus IT (30-39 let) nebo
star$im.

Vyska postavy

Vysku postavy bylo mozné vypocitat pouze u kom-
pletnich tibif ¢. 5 a 19. Byla pouZita Sjevoldova meto-
da, kterd pracuje s nejvétsi délkou kosti.

Vyska postavy kosti ¢. 5 byla 169,4 + 4,15 cm a kos-
ti ¢ 19. 172,4 £ 4,15 cm. To je postava podle Marti-
nova déleni vysokd, ale nedosahuje prumérné vysky
dnesnich muz [Blaha et al. 1986)]

Identifikace kosternich pozustatka knizete Leo-
polda Ignace Dietrichsteina

Kosterni pozustatky nalezené v rakvi knizete Leo-
polda Ignéce Dietrichsteina byly fragmentarni a pro-
kazatelné patfily nejméné dvéma jedinctim. Béznymi
antropologickymi metodami nebylo moZné jedno-
zna¢né identifikovat pozustatky kniZete. Bylo mozné
pouze provést odhad na zakladé nékterych indicii.

Z lebky byl objeven fragment mozkovny (nélez ¢.
3), ktery s nejvétsi pravdépodobnosti patfi muzi ve
véku 45-54 let. Priblizné do stfedu tohoto intervalu
spada vék kniZzete v dobé smrti (48 let). Kromé tohoto
fragmentu byly po celé rakvi roztroueny drobounké
ulomky lebky, které stupném mineralizace a barvou
odpovidaly nalezu ¢. 3. Roztrousené kosti vypovidaji
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Obr. 67 Fragment mozkovny nalezené v rakvi Leopolda Ignice
Dietrichsteina. Pohled z endokranialni strany.

o neurvalé manipulaci s obsahem rakve. Proto pred-
pokladame, Ze zbytky lebky mohly kniZeti nalezet.

Podle morfometrického urceni tibie ¢. 4 a 19 se
shoduji téméf ve vSech rozmérech a maji i stejnou
barvu. Tibia ¢. 5 je ve vSech rozmérech gracilnéjsi
a lisi se i barvou od ostatnich dvou. Tyto divody nas
vedou k domnénce, Ze kosti ¢. 4 a 19 patfi jednomu
jedinci.

Pokud bychom pfijali teorii, Ze rakve v hrobce
rodiny Dietrichsteint byly otvirany a vykradany, je
mozné, Ze tibia ¢. 5 byla vyhozena z jiné (zatim nei-
dentifikované rakve) a pfti ,,uklidu“ vhozena do nej-
blizs$i dostupné oteviené rakve, rakve kniZete. V tom-
to pripadé by nalezy ¢. 3, 4 a 19 pattily kniZeti. Nabizi
se ovem otdzka, kam se podély vSechny ostatni kosti
knizete. Roztrousené fragmenty jsou jednoznacné
z lebky. Jinou variantou je predpoklad, Ze kniZze byl
z rakve vyjmut a odtransportovdn neznamo kam a do
jeho posmrtné schranky byly vloZzeny nahodné nale-
zené kosti na zemi nebo kosti z jinych rakvi.
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Obr. 68 Fragment tibie dx z rakve Leopolda Ignéce Dietrichsteina
(nélez ¢&. 4).

Protoze fakt, Ze rakve vykradany byly a jsou dodnes
oteviené, je nezpochybnitelny, nelze se priklonit ani
k jedné z vyse uvedenych moznosti. Skute¢né védecky
dukaz identifikace kosternich pozistatki knizete Leo-
polda Ignice Dietrichsteina mitiZze dat jen molekuldrni
biologie analyzou DNA, a to pouze v piipadé, Ze bude
k dispozici srovnavaci vzorek DNA co mozna nejblize
pribuzného jedince, nejlépe Zeny — matky nebo sestry.
Poté by bylo mozné identifikovat pfibuznost jedno-
znacné.

Zaveér
Pti antropologickém vyzkumu kosternich pozt-
statkd z nejvice poskozenych rakvi v hrobnim koste-



Obr. 69 Tibia dx z rakve Leopolda Ignice Dietrichsteina (nalez ¢.
5).

le rodiny Dietrichsteinti v Mikulové na Moravé¢ byly
prozkoumany kosterni pozustatky dvou ¢lent rodi-
ny - hrabéte Josefa Franti$ka Dietrichsteina a kniZete
Leopolda Ignace Dietrichsteina.

Hrabé Josef Franti$ek Dietrichstein zemftel pod-
le ndpisu na rakvi na nasledky stfelného porané-
ni. Antropologicky rozbor prokazal, ze v rakvi byl
pohiben gracilni, az stfedné robustni muz, vysoky
priblizné 169,4 + 4,49 cm, ktery zemfel ve véku 20- 29
let. Morfometrickd analyza prokazala, Ze jeho télesné
proporce odpovidaly ptislusniku moderni novové-
ké populace. Na jeho ostatcich bylo pritomno velké
mnozstvi dédi¢nych (epigenetickych) znak a vyvojo-

vych anomalii (zejména na chrupu), které je mozné
hodnotit pouze ve vztahu k dal$im prislusnikim rodi-
ny, tdaje o nich pfi vypracovavani této zpravy nebyly
k dispozici. Na lebce mél zbytek vlasového pokryvu,
ktery byl silné vlnity, hnédé barvy. I kdyZz pri¢inu
smrti nebylo mozné presné zjistit, hrabé jednoznac-
né zemftel na nasledky zranéni (podle napisu na rakvi
sttelného), které si vynutilo amputaci pravé ruky, jiz
nepfezil.

Rakev knizete Leopolda Ignice Dietrichsteina
byla vypacena a s nejvétsi pravdépodobnosti vyloupe-
nd. Jeji obsah byl zptehdzeny a zniceny. V rakvi bylo
nalezeno velké mnozZstvi neidentifikovatelnych tulom-
kit kosti. Hodnotitelné byly pouze fragment mozkov-
ny a tii kosti holenni. Tyto kosti patfily minimalné
dvéma jedincim. Vechny kosti pattily muzém. Vék
se podatilo uréit u lebe¢niho fragmentu na 45-54 let,
coz priblizné odpovida véku kniZzete v dobé umrti (48
let). Pfitomnost osteofytickych loZisek na vsech tfech
kostech holennich ukazuje na skute¢nost, ze patfily
lidem starym nejméné 30-39 let. U dvou komplet-
nich tibif byla vypo¢itana vyska postavy na 169,4 +
4,15 a u kosti ¢. 19. 172,4 + 4,15 cm. Z nalezii nelze
morfometrickymi a morfoskopickymi metodami sto-
procentné zjistit, které kosti naleZely jednomu jedinci
a které jsou primiSené (podle morfometrické analy-
zy by kosti holenni ¢. 4 a 19 mohly néleZet jednomu
jedinci), to by bylo mozné jen uspé$nou analyzou
DNA. Rovnéz nelze identifikovat kosterni poziistatky
kniZzete.

Abychom mohli dospét pti studiu kosternich pozii-
statkt ¢lentt kniZeci rodiny Dietrichsteinti ke smyslu-
plnym zavértim, bylo by nutné prostudovat co nejvice
jejich ¢lend. Jen tak lze vyhodnotit znaky, které byly
objeveny na kosternich pozistatcich Josefa Frantiska
Dietrichsteina.
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Obr. 70 Tibia sin z rakve Leopolda Igndce Dietrichsteina (nalez ¢.
19).
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Jaroslav Serych, V sitlosti, 1988, litografie, 41x25 cm.
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9. Rozvolnéni tématu

9.1. Jan Benes: Pfrednaska pana Dawsona aneb Panové jsou

ohromeni

(z knihy [Tajemstvi pana Dawsona, 1975)

Prof. RNDr. Jan Benes, DrSc. (6. 5. 1935, Hradec¢-
nd - 2. 11. 1998, Brno), biologicky antropolog, esejis-
ta, autor literatury faktu, profesor a vedouci Katedry
antropologie Piirodovédecké fakulty Masarykovy
univerzity v Brné se narodil 6. kvétna 1935 v Hrade¢-
né na severni Moravé. Po absolvovani gymnazia ve
Znojmé vystudoval v letech 1956 az 1961 biologii na
Prirodovédecké fakulté Masarykovy univerzity v Brné,
doktorat a kandidaturu véd ziskal na Univerzité Kar-
lové v Praze v roce 1968. Od roku 1961 do roku 1990
pusobil jako asistent, pozdéji jako odborny asistent
na oddéleni antropologie Katedry zoologie a antro-
pologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univer-
zity v Brné. V roce 1991 mu byla po letech konec¢né
umoznéna habilitace a v roce 1992 byl jmenovan
profesorem antropologie na Pfirodovédecké fakulté
Masarykovy univerzity. Byl prodékanem Ptirodové-
decké fakulty Masarykovy univerzity, ¢lenem védec-
kych rad fakulty i univerzity, mistopfedsedou Sprav-
nf rady Nadace Universitas Masarykiana, zdstupcem
$éfredaktora Univerzitnich novin, ¢clenem redakéni
rady mezinarodniho ¢asopisu Anthropologie, misto-
predsedou Ceské spole¢nosti antropologické, ¢lenem
Evropské antropologické asociace, dlouholetym koor-
dinatorem programii Tempus a Socrates na Pfirodo-
védecké fakulté Masarykovy univerzity.

Obr. 73 Prof. RNDr. Jan Benes, DrSc.
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Velké usili vénoval znovuobnoveni samostat-
né Katedry antropologie na Prirodovédecké fakul-
té Masarykovy univerzity v Brné, coz se mu v roce
1994 podatilo. Timto ¢inem zachranil na Masarykové
univerzité antropologii, ktera zde byla od 70. let sys-
tematicky omezovana a jako obor urcena k zaniku.
Po ustaveni katedry v roce 1994 byl jmenovan jejim
vedoucim. Akreditoval magisterské a doktorandské
studium a zalozil samostatny obor antropologie, ori-
entovany po anglo-americkém vzoru na antropologii
biologickou a antropologii sociokulturni, k ¢emuz jej,
kromé jiného, inspirovaly jeho pobyty na Harvardové
univerzité v USA (1990) a Cambridgeské univerzité
ve Velké Britanii (1992).

Jako biologicky antropolog se ve védecké praci
zaméfil na studium Zzivé populace. Velkym pfinosem
byly jeho studie variability a adaptability narodnost-
nich mensin v Evropé, zejména Luzickych Srbt a Ci-
kant (Romi) a dale vietnamskych studentd. V rdmci
Mezinarodniho biologického programu se podilel
na rozsdhlém vyzkumu télesné charakteristiky pru-
myslové populace v Ceskoslovensku. Vénoval se téz
vyzkumu dvojcat. Byl odbornikem v dermatoglyfice.
V poslednim obdobi se vénoval studiu ekologie ¢lo-
véka a fesil bioekologické a kulturni otazky spojené
s evoluci Homo sapiens sapiens. Prednésel studentim
odborné antropologie i biologlim o evoluci a ekolo-
gii ¢lovéka, o evolu¢nich teoriich a u¢il je metodice
studia variability soucasné populace. Jeho vyuky se
zlcastnovali i studenti jinych obort. Byl rovnéz skoli-
telem v postgradualnim studiu.

Jan Bene$ publikoval kolem dvou set odbornych
studii v nasich a zahrani¢nich ¢asopisech a nékolik
knih - Homo sapiens sapiens: Hominizace ve svétle
biologickych, behaviordlnich a sociokulturnich adapta-
ci, Masarykova univerzita, Brno 1989, Clovék, Mlad4
fronta, Praha 1994. Vénoval se téz védeckonauc¢né
literatute a beletrii — Tajemstvi pana Dawsona, Blok,
Brno 1975, Opfedeni mocnym kouzlem, Profil, Ostrava
1984.

Jan Benes$ ziskal Cenu Nadace Universitas Masa-
rykiana za védeckou a uméleckou praci a Cenu Josefa
Hl4vky za monografii Clovek.

*

Nasledujici ukazka z BeneSovy knihy Tajemstvi
pana Dawsona predstavuje sondu do jeho beletristic-
kého a védeckonau¢ného pisemnictvi, zalozeného na
jeho hluboké antropologické erudici.
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Pfednaska pana Dawsona aneb Panové jsou
ohromeni

Druhy den se Dick objevil dfive nez obvykle: ,Tak
koho dnes pozveme k vyslechu, Sherlocku?“

»Dneska se vyslychat nebude ... Jen si vzpomen na
nékteré detektivky, Dicku: Pfi patrani nékdy nastane
okamzik, kdy slavni detektivové musi nechat stopy
stopami a podezielé podeztelymi - a vrhnou se do
archivii. Proditaji staré Casopisy a protokoly, prohli-
zeji kartotéky, shromazduji kazdy dokument, ktery
by mohl z minulosti ukazovat k sou¢asnému pripadu.
A takovy okamzik nastal i v na§em patrani. Podivej
se: pripravil jsem pro nas staré protokoly ze zaseda-
ni Geologické spole¢nosti a odborné ¢asopisy z doby,
ktera nds zajima.

Na zasedani Geologické spole¢nosti pan Daw-
son s dr. Woodwardem poprvé verejné ohlasili pilt-
downsky nalez. V§imni si, Dicku: prvni nélez u¢inil
pan Dawson v roce 1909, ale oficialné byl zvefejnén
az za Ctyfi roky. Ta ¢asova mezera byla nepochybné
vyplnéna praci: Pan Dawson se chystal na dalsi nélezy,
profesor Woodward zpracovaval dosavadni vysledky.
Za Dawsonovy nalezy se postavil se v§i svou védeckou
autoritou — a nebyl by zvetejnil vysledky svého zkou-
mani, kdyby nebyl sam presvédcen, ze vechno ,sedi“
do posledniho puntiku. Na zasedani Geologické spo-
le¢nosti v§ak nechal mluvit alespon v ivodu samotné-
ho pana Dawsona; od spravedlivého profesora Wood-
warda to bylo tak trochu gesto: Chtél doprat prvnimu
nalezci $tésti vefejného triumfu.

Ale to uz jsou, Dicku, jen moje kombinace. Diile-
7itéjsi jsou fakta — a ta mame tentokrat po ruce. Staci
jen pozorné ¢ist, potom i trochu zaptahnout vlastni
fantazii a historické zaseddni Geologické spole¢nosti
se pfed ndmi za¢ne odvijet jako film:

Panové v tmavych zaketech se zvolna a po malych
skupinkach trousi do schiizovni mistnosti. Polohla-
sem hovoti, na dilku si vyménuji letmé pozdravy,
beze spéchu se rozesazuji kolem dlouhého konferen¢-
niho stolu.

Hovor pomalu utichd.

Vchodem za predsednickym stolem vchazi pan
Dawson, jen s namahou premdhajici trému a roze-
chvéni; je doprovazen ctihodnym predsedou Geolo-
gické spole¢nosti, ktery ho vlidnymi gesty povzbuzuje
a uklidnuje.

Pfedseda zvoni na maly st¢ibrny zvonek, zjedna si
naprosté ticho a nékolika vétami uvede pana Dawso-



na, ,naseho vzacného a milého ¢lena®

Pan Dawson ptistoupi k fe¢nickému pultu, leh-
ce se ukloni a chvili si pferovnava papiry - spise pro
uklidnéni, nez pro poradek - a potom zacne ¢ist svou
Zpravu.

Zpocatku jen popisuje zase to, co jiz zndme: Vypra-
vi 0 své prochdzce u obce Piltdownu, o $térkové cesté,
o dvou kopacich, dobyvajicich §térk ... to nevzrusivé
vypravéni zvolna plyne ... a tu najednou s nalezitym
smyslem pro fe¢nicky efekt zvy$uje pan Dawson hlas,
véty se zpevni a Zenou se ptimocare k cili a — prask!

- jako by vybuchl granat. Pan Dawson dospél k vlast-
nimu nalezu lebky, sdlem to zagumélo, ¢erné zakety se
zavlnily a tu i tam se naklonily k sobé.

Panové jsou ohromeni.

Pan Dawson neziskal nadarmo své pravnické vzdé-
lani: Jako dobte vyskoleny pravnik nechal opadnout
to prvni vzruseni, rozlou¢il se nékolika velmi skrom-
nymi vétami a v pravou chvili ustoupil do pozadi.

Slova se ujal profesor Woodward, ktery zacal popi-
sovat nalezenou lebku:

Kostrové poziistatky objevené u Piltdownu tvori
vétsi ¢ast mozkovny a ¢ast dolni Celisti se stolickami.
Tyto zlomky poskytuji v podstaté dostate¢ny material
k rekonstrukei celé lebky. Z rekonstrukce, kterou pro-
vedl preparator Britského muzea pan Barlow, je zfej-
mé, Ze jde o lebku dospélé, ne vak prili§ staré Zeny;
v8echny kosti jsou normalni, nenesou stopy Zadného
onemocnéni, ani zZddného nasilného predsmrtného
poskozeni.

Népadna je tloustka kosti mozkovny, ktera dosa-
huje v krajiné tylni az 20 milimetrd, u ¢elni a temenni
kosti az 10 milimetrt ... Nemusime zajisté podotykat,
ze je to vice nez dvojnasobek ve srovnani s lebe¢nimi
kostmi souc¢asného Evropana - pravil dr. Woodward.

Divame-li se na lebku shora, vidime protahly vej-
¢ity obrys, dosahujici v misté nejvétsi $itky 15 centi-
Délku pomérné dlouhé mozkovny lze odhadnout na
19 centimetri. Lze tedy bez rozpaka fici, Ze rozméry
takto rekonstruované lebky odpovidaji v podstaté roz-
mértm lebky moderniho ¢lovéka. Pfi pohledu zpfedu
je patrné, Ze Celni partie je pomérné nizka, pricemz
obrys mozkovny se zveda z mista nejvétsi sirky.

Pfi bo¢nim pohledu je nejndpadnéjsi profil cela
a jeho ptechod v temeno: Celo je vyklenuté a je-
ho sklon rovnéz odpovidd sklonu ¢ela moderniho
¢lovéka. Lze tedy ucinit sice predbézny, ale nad jiné
vyznamny zavér: Vsechny rozhodujici znaky zkouma-

Obr. 72 Pavel Dvorsky, ilustrace v knize Jana Benese Tajemstvi pang
Dawsona (Brno: Nakladatelstvi Blok, 1975, s. 73).

né lebky jsou beze v§i pochybnosti lidské! Tomu ostat-
né odpovida i ptiblizny obsah mozkovny, ktery podle
nasich odhadu ¢ini 1300 krychlovych centimetrt.

Zatimco lebka tedy vykazuje nesporné znaky lid-
ské, zachovand ¢ast dolni Celisti naopak silné pfipomi-
nd Celist opici, zejména dolni Celist $impanze. Zacho-
vala se pouze pravd st téla dolni Celisti a rameno
Celisti s jednim vybézkem, pricemz druhy vybézek
s kloubni plogkou chybi. Ve zbytku zubniho oblouku
jsou ulozeny dvé stoli¢ky a dale je patrné zubni liizko
pro teti stolicku (tzv. zub moudrosti).

Tato dolni Celist je stfedné robustni a svou velikos-
ti naprosto odpovida lebce. I kdyz vykazuje jisté opici
znaKky, zuby jsou zcela lidského typu. Tato koexistence
lidskych i opic¢ich znaka dava piltdownskému nalezu
jeho jedine¢nost.

I kdyz je zfejmé, Ze nds ¢ekd jesté mnoho prace
a Ze by bylo predc¢asné ¢init definitivni zavéry, jiz dnes
lze snad fici, Ze u Piltdownu byl nalezen vyznamny
pfechodny typ, ktery by mohl vnést trochu svétla do
doby prvniho usvitu déjin ¢lovéka.
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Zakety se znovu zavlnily, znovu se naklanély k so-
bé ... a snad je to trochu neuctivé, ale tézko to lze
vyjadfit jinak: Ctihodni védatofi prosté brebentili,
a to dost roz¢ilené. Dr. Woodward si znovu zjednal
ticho a trochu rozechvéle ukonc¢il sviij projev: Panové,
po zralé tvaze si dovoluji navrhnout nazev pro pilt-
downsky nalez — nazev, ktery by vystihoval historické
zafazeni piltdownského ¢lovéka, nazev, ktery by byl
zarovenl ocenénim védeckého pifinosu naseho ned-
navného ptitele pana Charlese Dawsona. Navrhuji,
aby piltdownsky ¢lovék byl ozna¢en jménem Eoan-
thropus Dawsoni — Dawsontv ¢lovék z prvnich cer-
vankd lidstva.

Panové povstali a znovu zatleskali.

Pan Dawson vypadal pre$tastné.”

Profesor Wilson skonc¢il své dlouhé vypravéni.
V krku mu docela vyschlo a vechno ostatni odlozili
s Dickem na druhy den.

Oba toho méli dost.
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Autorska poznamka Jana Benese
V padesatych letech (20. stoleti) ptispél svou praci
k odhaleni piltdownského ptipadu profesor J. S. Wei-
ner. Jestlize jsme pro ného zvolili zcela neutralni jmé-
no Wilson, bylo to jen proto, Ze jsme ho zapojili do
zcela smysleného pribéhu se synovcem Dickem.
Vsechna ostatni jména védeckych pracovniki jsou
autentickd. Sam piibéh byl stru¢né vypravén s pouzi-
tim Cetnych kniznich i ¢asopiseckych studii, které byly
o piltdownském ptipadu napsany.
*

Benes, Jan (1975): Predndska pana Dawsona aneb
Panové jsou ohromeni. In: Bene$, Jan, Tajemstvi
pana Dawsona. Ilustroval Pavel Dvorsky. Brno:
Nakladatelstvi Blok, s. 73-81. Ukazku z knihy
Jana Benese vybrala Eva Drozdovd, medailon Jana
Benese napsal Jaroslav Malina.



10. O autorce

10.1. Doc. RNDr. Eva Drozdova, Ph.D.

Drozdova Eva (6. 12. 1967, Brno), doc. RNDr.
Ph.D., historickd antropolozka a paleoantropoloz-
ka, docentka Katedry antropologie Prirodovédecké
fakulty Masarykovy univerzity v Brné, soudni znalky-
né v oboru identifikace neznamych kosternich pozu-
statkd.

Eva Drozdova se narodila 6. prosince 1967 v Brné.
V roce 1992 absolvovala obor Systematicka biologie
a ekologie se zaméfenim na antropologii na Ptiro-
dovédecké fakulté Masarykovy univerzity v Brné. Od
roku 1992 pracuje, v ruznych funkcich, na Katedfe
antropologie Prirodovédecké fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. V roce 1997 ziskala doktorat antro-
pologie a v roce 2003 se stala docentkou v oboru
antropologie.

S tvaréi védeckou praci zacala pod vedenim
prof. RNDr. Jana Benes$e, DrSc. Zabyva se studiem
lidského kosterniho materialu z raznych lokalit a ob-
dobi. Méla moznost zpracovat unikatni nalezy pale-
olitickych lidskych kosternich poziistatkd z Dolnich
Véstonic (Trinkaus — Svoboda — West, Sladek — Hill-
spn — Drozdova — Fisdkovd, 2000)] Pfedmosti u Pie-
rova [Drozdové 2001, 2002) a lidskych zubt z me-
zolitickych vrstev v severnich Cechdch ~ (Drozdova
— Bene$ 1999a] b, Bvoboda - Jaro$ova — Drozdov4
2000). Dalsi nalezy kosternich pozistatki, jimiz se
zabyvala: populace lidu kultury zvoncovych pohart

Obr. 74 Doc. RNDr. Eva Drozdova, Ph.D.
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z Brna-Li$né, Klicperovy ulice [Drozdova 2002)] slo-

vanska populace z Pohanska u Breclavi [Bodorikovy
- Drozdova — Veseld 2001, [Drozdova 2000, Drozdo-
va - Bene§ 1997, 2002), sttedovéky soubor z nadvo-
i zdmku ve Slavkové u Brna dalsi
sttedovéké nélezy z lokalit v Olomouci, Zd4ru nad
Sazavou, Znojmé, novovéka populace pohibend na

Dominikénském ndamésti v Brné (Drozdova 1999), ze

soucasnosti jsou to kosterni poztistatky ruskych voja-
ki1 nalezenych v Nikol¢icich-Novém Dvore —
va 2002). Od roku 2000 provadi vyzkum kosternich
pozustatki ¢lenti rodiny Dietrichsteinti v Mikulové na
Moravé (Drozdova — Beran 2002, Drozdové — Petrds-
kova 2001). V roce 2000 se podilela také na vyzkumu
rodiny Sternberkt pohibenych v kostele Nanebevze-
ti Panny Marie ve Sternberku na Moravé (
2001). Je ¢lenkou antropologické komise pro vyzkum
moravskych Lucemburku. Jejich terénnich vyzkumi
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se pravidelné ucastni studenti antropologie Pfirodo-
védecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné v ram-
ci své letni praxe.

V soucasnosti zpracovava (v ramci grantu GA CR)
antropologicky material z vyzkumu pohfebisté lidu
kultury zvoncovych pohari z Hostic.

Na rtiznych vyzkumnych projektech spolupracuje
s Cleny Katedry antropologie Pfirodovédecké fakul-
ty Univerzity Komenského v Bratislavé (Slovenska
republika), se zaméstnanci Laboratofe antropologické
rekonstrukce Ruské akademie véd v Moskvé (Rusko)
a Laboratoire d’Anthropologie Université de Bordeaux
I (Francie). Déle spolupracuje s na$imi institucemi
antropologickymi i archeologickymi. Kontakt: Kated-
ra antropologie Prirodovédecké fakulty Masarykovy
univerzity v Brné, Vinatskd 5, 603 00 Brno, telefon:
549 49 38 00, e-mail: drozdova@sci.muni.cz.



11. O autorovi vytvarnych dél

11.1. Akademicky malif Jaroslav Serych

Serych Jaroslav (27. 2. 1928, Havli¢ktv Brod),
malif, grafik, ilustrator.

Jaroslav Serych se narodil 27. tinora 1928 v Hav-
lickové Brodé. V letech 1946-1950 absolvoval Vyssi
$kolu umeéleckého pramyslu v Jablonci nad Nisou
a Stfedni vytvarnou $kolu v Turnové, v letech 1950-
1957 Akademii vytvarnych uméni v Praze u profesora
Vlastimila Rady a ve specidlni $kole profesora Vladi-
mira Pukla a v letech 1957-1960 aspiranturu na Aka-
demii vytvarnych uméni v Praze u profesora Vladi-
mira Silovského. Je ¢lenem SdruZzeni ¢eskych umélct
grafiktt Hollar.

Dilo: Miroslava Hlavackova o jeho tvorbé napsala:

»Je tézké rozhodnout, kterd vytvarnd disciplina zaujima
vétsi podil v kontextu umélcovy tvorby. S plnou nasa-
zenosti ilustruje literarni texty ¢eského i svétového
pisemnictvi, at je ur¢eno dospélym nebo détem. Jim
se zvlastni vydatnosti vénuje lasku snad proto, zZe jim
chce pomoci, aby nalezly spravny vztah ke svétu, aby
v ném dokdzaly zahlédnout zablesky cistoty a umély
se zatajenym dechem ctit oblast nedotknutelna, roz-
poznavat dobro od zla, byt na strané spravedlivych
a ohroZenych a nechat se vést stopou, po niz $la kra-
sa. Oslovuje jejich je$té nezastfenou a nezaprasenou
dusi obrazy zjevnymi i tuSenymi, tvarem i znakem.
Ale mozna proto, Ze tak casto ilustruje texty Dalné-
ho vychodu, indonéské, ¢inské a japonské pohadky,

Obr. 75 Akademicky malif Jaroslav Serych.

k nim? je jakoby pfeduréen svou zvlastni spiiznénosti
s malbou téchto kultur, jejich dozvuky se v doprovo-
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dech ozyvaji. Dosahuje tak dokonalé symbiézy, ktera
z knihy déld vzacny doklad umélecké sounilezitos-
ti pfi respektovani odli$nosti pouzitych prosttedki.
Stejnym zptisobem piistupuje i k feSeni evropskych
pohadek - i zde respektuje charakteristické rysy
nirodniho zabarveni. Za tuto praci ziskal Serych fadu
cen mezindrodnich porot, které tim jen stvrdily jejich
vyznam ve svétové knizni ilustraci.

Tlustrace je pro Serych casto vychodiskem k ob-
razu. Drfive nez namaloval Milence, Otisk prazdna,
Podobenstvi mé matky, existovaly pfedlohy pro Kvéty
zla Charlese Baudelaira, pro Prostor k rozli$eni Véry
Linhartové a pro basné Vladimira Holana, které vysly
pod nédzvem Lamento.

Serych pro ilustraci pouziva prevazné kombino-
vanou grafickou techniku, dilo chape jako samostat-
ny obraz, jehoZz patefi je kresba. Tam, kde neslouzi
doprovodnému ucelu, vystupuje ve své isté podobé
a bezprostedné sdéluje zaznam, ktery je nerozdélitel-
né spojen s jeho bytosti. Serych stéle Castéji ptistupuje
k litografickému kameni, na néjz ptimo kresli §tétcem.
Tato dila ztistavaji kresbou zastupné, jeji ryzi tvar pti-
néseji volné listy, které vznikaji v jeho ateliéru pribéz-
né.

V roce 1976 zacal odlévat médéné desticky. V tom-
to panenském kovu, ¢asto doplnéném emailem, se na
malé plose koncentruje snaha po sdéleni jeho nej-
vlastnéjsiho namétu. Stmeluje udalost, ktera se tyka
véci pozemskych i nadzemskych, a spojuje ¢asnost
s vécnosti a konkrétno s nekonkrétnem.

1 kdyz je Serych grafikem, kreslifem a ilustrdtorem
a podle préce s kovem je mozno jej nazvat i socharem,
je v prvé fadé malifem. V této podobé se predstavoval
na vystavach skupiny M 57 i v ranych samostatnych
expozicich. Malba ztstala doménou jeho dila.

V hloubce své bytosti sousttedil jako skryty poklad
i poznani minulosti, jejiz priklady sice neopakoval,
ale kterd mu byla jistotou a bezpe¢nou zarukou, kam
bylo mozné chodit hledat odpovédi na otazky, a ktera
je mistem konfrontace jen svou samotnou existenci.
Presto je mozné jej zaradit k solitériim, tém vzacnym
jedinctim, ktefi jdou sami, neohliZeji se a s nikym se
nesrovnavaji.

V priibéhu tif desitek let, v nichz Serych vytvaii
svou predstavu svéta a postaveni ¢lovéka, je osamé-
lym poutnikem. Za tu dobu se jeho malba ménila. On
sam se ve své podstaté nezménil, ani jeho vychozi bod,
od néhoz sméfuje, ani konecné vyusténi, jen terén,
na némz hraje partituru. Serych si hned na za¢itku
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yjasnil, co je pro ného jako ¢lovéka i umélce zasadni.
Podstatou jeho usilovani je touha postihnout nedéli-
telnost Lasky, ktera stvofila svét i ¢lovéka. Vesmirem
prostupuje ve vé¢ném trvani a jejim vrcholnym aktem
je dar spdsy. A¢ véemocnd, je bezbranna pred svévoli.
Serych drama stfetu symbolizuje kupenim maliiské
pasty a jeji drsnost produchoviiyje vnitinim svétlem®
(Obrazy, kresby, Ilustrace Jaroslava Serych. Katalog
k vystavé Méstského muzea a Galerie v Hlinsku, 24.
dubna az 30. kvétna 1999. Text Miroslava Hlavackova.
Meéstské muzeum a Galerie, Hlinsko 1999).

Spolecné vystavy: Zicastnil se vice nez 110 kolek-
tivnich vystav v Ceské republice a vice nez 70 kolek-
tivnich vystav v zahrani¢i.

Samostatné vystavy: Usporadal 53 samostatnych
vystav v Ceské republice a 14 samostatnych vystav
v zahranici.

Ilustrace knih: Jaroslav Serych ilustroval témét
osmdesat knih, naptiklad: Petr Kticka, Tak nikde skfi-
vdnek nezpivd, Krajské nakladatelstvi, Havlickiiv Brod
1957; Charles Baudelaire, Kvéty zla, Statni naklada-
telstvi krasné literatury a uméni, Praha 1962; Karel
Hynek Macha, Mdj, Statni nakladatelstvi krdsné litera-
tury a umeéni, Praha 1965; Vladimir Holan, Zdhimoti,
Odeon, Praha 1970; Li Cchao-wej, Dcera draciho krdle,
Artia, Praha 1971-1978; Bratti Grimmové, Pohddky,
Odeon, Praha 1988; Otokar Bfezina, Hudba pramenii
a jiné eseje, Odeon, Praha 1989; Miroslav Holub, Syn-
drom mizejici plice, Mlada fronta, Praha 1990; Ivan
Divi$, Sursum, Mladd fronta, Praha 1991; Giovanni
Papini, Zivot Krista, Volvox Globator, Praha 1993.

Zastoupeni ve sbirkdch: Dilo Jaroslava Serych je
zastoupeno v mnoha ¢eskych a zahrani¢nich sbirkéch,
naptiklad: AlSova jihoceskd galerie, Hlubokd nad
Vltavou; Ministerstvo kultury Ceské republiky, Pra-
ha; Moravska galerie, Brno; Narodni galerie — sbirka
moderniho malifstvi, grafickd sbirka, socharska sbir-
ka, Praha; Pamatnik narodniho pisemnictvi, Praha;
Gallery J. Baruch, Chicago (USA); National Gallery
of Art, Washington, D. C. (USA); Public Library, New
York (USA); Staatliche Kunstsammlungen, Drazdany
(Némecko); Vaticano Collecione di Arte Religiosa
Moderna, Rim (Italie).

Ocenéni: 1957 Medaile, Mezinarodni vystava mla-
dych, Moskva (Rusko); 1962 Cestné uzndni, Metropo-
litn{ muzeum, Tokio (Japonsko); 1967 Hollar, Praha;
1970 Cena Loisirs jeunes, Pariz (Francie); 1970, 1971,
1972, 1976, 1979, 1984 ceny Nejkrasnéjsi kniha roku;
1972 Cena Bienale uzité grafiky, Brno; 1977 Premio



grafico, Bologna (Itdlie); 1984 Stfibrna medaile Biena-
le uzité grafiky, Brno; 1984 Cena nakladatelstvi Vyse-
hrad; 1989 Cena nakladatelstvi Odeon a Lidového
nakladatelstvi.

Dila vytvotend pro Kruh prstenu: Svétové déjiny
sexuality, erotiky a ldsky od pocdtkii do soucasnosti
v redlném Zivoté, krdsné literatute, vytvarném uméni
a dilech Ceskych malitii a sochafii inspirovanych obsa-
hem této knihy:

Jaroslav Serych, Ostfe sledovand (ptileZitostny list
pro Bohumila Hrabala), 1982, litografie, 19x13 cm.

Jaroslav Serych, Vyhndni z rdje, 1983, litografie,
45x35 cm.

Jaroslav Serych, Muz a Zena, 1985, litografie, 58x39
cm.

Jaroslav Ser}'fch, Setkdni, 1985, litografie, 32x20
cm.

Jaroslav Serych, Vzddleny cas, 1985, litografie,
32x21 cm.

Jaroslav Serych, Oslavend, 1986, litografie, 60x43
cm.

Jaroslav Serych, Evino jablko, 1987, litografie,
37x24 cm. Inspirace: Bible.

Jaroslav Serych, Prozrazeny tanec, 1987, litografie,
25x18 cm.

Jaroslav Serych, Janova hlava, 1988, litografie,
55x43 cm. Inspirace: Bible.

Jaroslav Ser}'rch, Oni a ony, 1988, litografie, 55x38
cm.

Jaroslav Serych, Svétlo a stin, 1988, litografie,
18x16 cm.

Jaroslav Serych, V dtlosti, 1988, litografie, 41x25
cm.

Jaroslav Serych, Vzpomindni na Charlese Baude-
laira, 1988, litografie, 40x24 cm.

Jaroslav Ser)’fch, Jdouci nevédouci, 1989, kombino-

vand technika na platné, 125x89 cm.

Jaroslav Serych: , Inspiraci k obrazu Jdouci nevé-
douci z roku 1989 by vlastné mohla byt velmi podrobnd
,mapa‘ Biochemical pathways, coZ jest téméi nepred-
stavitelné zndzornéni chemickych a biologickych cest
a promén takto komplikované jedné buriky, jejiz objem
nejsme schopni okem uzfit a kterych mdme v lidském
téle miliardy - ale jak vim, neni v tomto smyslu jesté vse
analyzovdno ani odhaleno, tedy jaci jsme? Asi jdouci
a nevédouci.

Tento myslim velmi poeticky obraz nem4 jiz s tou-
to exaktnosti nic spole¢ného, vyplyva z ného ryze
vytvarny zamér basnivé vize.

Jaroslav Serych, Z ptitomnosti, 1989, litografie,
55x42 cm.

Jaroslav Ser)’rch, Evin déj, 1993, litografie, 20x14
cm.

Jaroslav Serych, Rozmarnd, 1999, litografie, 32x20
cm.

Jaroslav Serych, Ztraceny rdj, 1999, kombinovana
technika na platné, 152x100 cm.

Jaroslav Serych: ,,K jednomu ze soucasnych obrazii
mé tvorby — Ztraceny rdj z roku 1999 - podnicenych
projektem Kruh prstenu, nebyl inspiraci stejnojmenny
epos Johna Miltona. Byla to pro mne vizudlni pfileZi-
tost vrdtit se aZ ke Genesis, abych opét lyrickou expresi
a novym zpiisobem pripojil milostnd sepéti muze a Ze-
ny do nescislné fady umeélcii svéta, ktefi tento praddvny
déj rajské zahrady promitali do své predstavivosti, aby
ndam zanechali v podobé nddhernych a nenapodobitel-
nych obrazii svd podivuhodnd vyzndni.“

Adresa: Jaroslav Serych, akademicky malit, Za
hédjem 3, 160 00 Praha 6-Sedlec, telefon: 220 921 264.

(Medailon Jaroslava Serych napsal Jaroslav Mali-
na.)
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Jaroslav Serych, Vzddleny cas, 1985, litografie, 32x21 cm.
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12. Prameny a autofi ilustraci a fotografii

Archiv Jany Bene$ové, obr.73.

Archiv Evy Drozdové, obr. 5,7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53,
54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68,
69, 70, 74.

Archiv Jany Petraskové, obr. 71.

Dokladal, Milan (1972): Systematickd anatomie pro
stomatology. Dil 1. Obecnd anatomie, pohybovy sys-
tém. Skriptum. Brno: Lékaftska fakulta Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Brné¢, obr. 1, 2, 3.

Dvorsky, Pavel, obr. 72.

Kestner, Karel, obr. 75.

Knussmann, R. (1988): Anthropologie: Handbuch der
vergleichenden Biologie des Menschen (4. Auflage des
Lehrbuchs der Anthropologie begriindet von Rudolf
Martin). Band I und II. Jena, New York, Stuttgart:
Gustav Fischer, obr. 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31,
32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46.
White, T. D. - Folkens, P. A. (1991): Human Osteology.
San Diego: Academic Press, obr. 4.
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Jaroslav Serych, Vzpomindni na Charlese Baudelaira, 1988, litografie, 40x24 cm.
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Dékuji vSem, kdoz priispéli ke vzniku tohoto
svazku. Jsou to zejména predstavitelé nakladatelstvi
Gustava Fischera ve Stuttgartu, zvlasté pani Ruth
Kapferovd, kteti umoznili pfevzeti definic véech stan-
dardizovanych osteometrickych boda a rozméri, tak
jak jsou uvedeny ve 4. vydani ptirucky Anthropologie:
Handbuch der vergleichenden Biologie des Menschen
pod edici Reinera Knussmanna, kterd vysla v roce
1988, a autoti (uvedeni v oddilu 12), jejichz ilustrace

13. Podékovani

a fotografie byly prevzaty. Dékuji PhDr. Marii Par-
dyové, CSc., za cenné rady. Dékuji téz editorovi série
Panordma biologické a sociokulturni antropologie
prof. PhDr. Jaroslavu Malinovi, DrSc., za pomoc pfi
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15. Vykladovy slovnik dulezitéjsich jmen a pojmu

Vykladovy slovnik obsahuje jen obecné pojmy, které
pomohou Ctenafi orientovat se v textu. Specidlni ter-
miny a pojmy tykajici se problematiky antropomet-
rie jsou uvedeny v textu ucebnice a ¢tendf si je miize
vyhledat pomoci rejstriku.

antropologie, multidisciplinarni véda zabyvajici se
biologickymi a socio-kulturnimi strukturami ¢lovéka
v celém kontinuu jeho vyvoje i budouciho smérovani.
Pocatky antropologie sahaji do starovéku. Za ,,prvni-
ho antropologa“ byva oznacovan Aristotelés, jenz ve
svych spisech shromdzdil poznatky tehdejsi doby
o ¢lovéku. Aristotelovi je rovnéZ pripisovano prvni
uziti terminu ,,anthropologie — v etickém spisu Etika
Nikomachova, i kdyZ v ponékud odli$ném smyslu, nez
se objevoval pozdéji a nez je pouzivan dnes. Latinska
forma tohoto slova se objevuje daleko pozdéji, az v 16.
stoleti — ndzev ,,anthropologie mél tehdy omezeny
vyznam: oznacoval télesnou stavbu clovéka. Tohoto
oznaceni pouzil ve své praci o anatomii a fyziologii
Anthropologium de hominis dignitate Magnus Hundt
v roce 1501. Pravé s rozvijenim anatomie je dalsi roz-
voj antropologie (pfedev$im fyzické) tzce spjat. Jako
samostatny védni obor ji v 18. stoleti utvareli pfirodo-
védci - Francouzi Georges Louis Leclerc de Buffon
(1707-1788), Georges Léopold de Cuvier (1769-1832)
a Etienne Geoffroy de Saint-Hilaire (1772-1848),
Holandan Pieter Camper (1722-1789), Némec Johann
Friedrich Blumenbach (1752-1840) a dal$i. V prabé-
hu 19. stoleti byly polozeny zaklady antropologie jako
moderni celostni biologicko-socio-kulturni védy

zkoumajici biologické, socidlni a kulturni struktury
¢lovéka i spole¢nosti v celém kontinuu vyvoje. Zakla-
dy spocivaly kromé jiného na jedné z nejvyznamnéj-
$ich teorii moderni biologie, teorie evoluce organisma
prirodnim vybérem, kterou vytvoril anglicky ptirodo-
védec, biolog a geolog Charles Robert D. Darwin
(1809-1882) a anglicky ptirodovédec a evoluéni bio-
log, paralelni objevitel darwinovskych evolu¢né
selekénich principt a zakladatel zoogeografie Alfred
Russel Wallace (1823-1913). Linii biologické antropo-
logie rozpracovali a obohatili na zdkladé novych
vyzkumi ve 20. stoleti vyzna¢ni ptirodovédci: $vycar-
sky zoolog, antropolog a myslitel Adolf Portmann
(1897-1982), rakousky zoolog a ornitolog, jeden ze
zakladatelt moderni etologie Konrad Lorenz (1903-
1989), rakousky biolog a specialista na etologii ¢clové-
ka Irendus Eibl-Eibesfeldt (narozen 1928), americky
entomolog a zakladatel sociobiologie Edward Osbor-
ne Wilson (narozen 1929) a dalsi. V linii socio-kultur-
ni antropologie se stal v 19. stoleti dominujicim para-
digmatem evolucionismus, jenz byl sice zaloZzen na
biologické inspiraci, av§ak na linii vedouci spise k Jea-
nu-Baptisteovi de Lamarckovi (1744-1829) nez
k Charlesi Darwinovi. Jednotlivé stupné vyvoje lid-
ského jedince byly povaZovany za analogii vyvoje
celého lidstva, vyvoj byl chapan jako progresivni pro-
ces (pokrok); naptiklad jeden z nejvyznamnéjsich
predstaviteldi evolucionismu americky etnolog Lewis
Henry Morgan (1818-1881) rozlisil v déjinach lidské
spole¢nosti sedm stadii - od niz$iho stupné divosstvi
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aZ po civilizaci. V zavéru 19. a v prvni poloviné 20.
stoleti se prosadil difuzionismus, vysvétlujici rozvijeni
kultur nikoli jejich samostatnym vyvojem, ale migraci
a dal$imi formami $ifeni etnik, objevil a vynélezu;
aktivni role $ifiteltl vzdélanosti a kultury byvala spo-
jovana s nékterymi vybranymi etniky, coz vedlo
i k zneuziti pfi rasistickém vykladu déjin. Hlavnimi
predstaviteli difuzionismu jsou némecky etnolog Leo
(1873-1939),
zakladatel geografické antropologie Friedrich Ratzel
(1844-1904) a australsky anatom a socio-kulturni
antropolog Grafton Elliot Smith (1871-1937). Od
dvacatych let 20. stoleti se uplatioval funkcionalismus,

Frobenius némecky prirodovédec,

reagujici na evolucionismus a difuzionismus, zafazu-
jici socidlni a kulturni jevy do $ir$iho kontextu a zjis-
tujici, jaké plni funkce nebo jaké hraji role. Spolecnost
a kultura jsou vnimany jako komplexni fungujici sys-
témy seberegulujicich se ¢4sti, které na sebe navzajem
pusobi a jsou pochopitelné jediné v souvislosti s cel-
kovou konfiguraci. Zakladatelskymi
funkcionalismu v antropologii jsou brit$ti socio-kul-

osobnostmi

turni antropologové Bronislaw Malinowski (1884-
1942) a Alfred Reginald Radcliffe-Brown (1881-1955).
Od poloviny 20. stoleti se jako paradigma v socio-kul-
turni antropologii a etnologii prosadil strukturalismus,
uvazujici kulturu (a spole¢nost) jako soubor znako-
vych systémi urcovanych skrytymi univerzalnimi
strukturami. Ty maji samy charakter systémi a zména
jednoho prvku v systému vede k zménam dalsich prv-
k. Strukturalismus studuje i charakter zmény, kterou
lze predvidat, a jeji pravidla. Ve srovnani s evolucio-
nismem a difuzionismem vyzvedava strukturalismus
vztahy pfed prvky daného systému, a proto pristup
synchronni pred pristupem diachronnim. Zakladate-
lem a hlavnim pfedstavitelem strukturalni antropolo-
gie je francouzsky socio-kulturni antropolog a etno-
log Claude Lévi-Strauss (narozen 1908). (V tomto
pojeti se socio-kulturni antropologie stala inspiraci
i pro jiné védy, napriklad pro historiografii, v niZ se
v poslednich letech ujima takzvana historickd antro-
pologie, kterd studuje kazdodennost lidského byti; jed-
nim z nejvyznamnéjsich predstavitelti tohoto sméru
je némecky historik Richard van Diilmen.) Rovnéz
v Ceskych zemich vznikd antropologie v pribéhu 19.
stoleti. Institucionalné - v ramci vysokoskolskych
kateder na Univerzité Karlové v Praze a na Masaryko-
vé univerzité v Brné -byla ukotvena v 10. a 20. letech
20. stoleti; k zakladatelskym osobnostem patfi Jan
Evangelista Purkyné (1787-1869), Toma$ Garrigue
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Masaryk (1850-1937), Jindtich Matiegka (1862-1941),
Lubor Niederle (1865-1944), Ale§ Hrdlicka (1869-
1943), Vojtéch Suk (1879-1967) aj., na Moravé se
zaslouzili zejména Jindtich Wankel (1821-1897),
Martin K#iz (1841-1916), Karel Jaroslav Magka (1851~
1916), Jan Knies (1860-1937), Inocenc Ladislav Cer-
vinka (1869-1952), Karel Absolon (1887-1960) aj.,
zejména diky antropologicko-archeologickym vyzku-
mum paleolitickych i mladsich pravékych lokalit (By¢i
skédla, Dolni Véstonice, Pekdrna, Predmosti, Sipka aj.),
jez zaznamenaly svétovy ohlas. Dnes se antropologie
déli na biologickou/fyzickou, kulturni, socidlni (socio-
-kulturni), filozofickou. Biologickd antropologie zahr-
nuje paleoantropologii a historickou antropologii (stu-
duji zejména vznik a vyvoj ¢lovéka, télesnou stavbu,
nich pozustatkt), etnickou antropologii (studuje
puvod, télesny vzhled a variabilitu morfologickych
a fyziologickych znakt lidskych plemen, rtiznych
pospolitosti a antropologickych typt), auxologii
(zabyva se rastem a ontogenezi), klinickou antropolo-
gii (studuje odchylky télesnych znakéi nemocnych
jedinct od normy), forenzni antropologii (urcovani
véku, pohlavi a dalsich znakii u neznamych koster-
nich pozistatkd, zjistovani otcovstvi), ergonomickou
antropologii (aplikace v pramyslu), sportovni a funkc-
ni antropologii, kinantropologii (studuje oblast lidské-
ho pohybu vztahujici se k rozméram, tvaru, propor-
slozeni téla, stabilitt a prediktabilité
ontogenetického vyvoje, biologickému véku a vyzivé;

cim,

aplikace funkéni antropologie v télesné vychové
a sportu je svazana i s obory spole¢enskovédnimi).
Daldi tii zdkladni sméry antropologie (filozoficka,
socidlni, kulturni) jsou spjaty jednak s biologickou
antropologii, tedy s ptirodovédou, jednak se spole-
¢enskymi védami, zejména s archeologii, etnologii,
sociologii, jazykovédou atd. Filozofickd antropologie
se zabyva ¢lovékem jako celkem, hleda jeho podstatu,
smysl a perspektivy. V soucasné dobé studuje zejmé-
na problém lidské svobody, vztah mezi ¢lovékem
a ptirodou, problematiku transkulturni komunikace
mezi riznymi narody a civilizacemi v postmoderni
dob¢, vyznam jedine¢nosti lidské osoby. Pocatky filo-
zofické antropologie sahaji do antiky, jako samostat-
nou disciplinu ji ve 20. stoleti formovali zejména
némecti filozofové a sociologové Otto Friedrich Boll-
now (1903-1991), Arnold Gehlen (1904-1976), Karl
Lowith (1897-1973), Helmuth Plessner (1892-1985),
Max Scheler (1874-1928) a dalsi badatelé; u nas ji roz-



vijeji zejména Stanislav Komarek, Zdenék Neubauer,
Zdenék Pinc a Jan Sokol na Univerzité Karlové v Pra-
ze, Stanislav Komenda na Univerzité Palackého v Olo-
mouci, Ivo Budil na Zdpadoceské univerzité v Plzni,
Jaroslav Malina a Vladimir Novotny na Masarykové
univerzité v Brné. Socio-kulturni antropologie studuje
socialni struktury a kulturni vzorce, jejich ptivod, pro-
mény, soucasny stav a perspektivy. Nékdy byvaji jako
samostatné vétve oddélovany antropologie kulturni
(zejména v USA; zde se tradi¢né zdiiraznuji kulturni
entity — soubor norem, vzorcti chovani) a socidlni
(zejména ve Velké Britanii; zde se tradi¢né zdtraznuji
socialni entity — vztahy, perzistence). Tyto discipliny
se zaméruji zvlasté na uzaviené pospolitosti takzva-
nych ,,pfirodnich ndrodu“ a v tomto pojeti se jejich
vyzkumné pole do zna¢né miry prekryvd s etnologii.
Kulturni a socidlni entity jsou v§ak natolik propojeny,
ze jejich oddélovani piisobi metodologické i explanac-
ni obtiZe, zatimco omezovani na ,pfirodni narody“
zuzuje ontologické zéklady discipliny a dosahované
vysledky. Na Katedfe antropologie Pfirodovédecké
fakulty Masarykovy univerzity v Brné je proto pojem
»socio-kulturni antropologie® uzivan pro disciplinu,
kterd v mezioborové spolupraci s biologickou antro-
pologii (odhalujici biologické struktury) zkouma
socio-kulturni struktury v celém kontinuu jejich
vyvoje i mozného budouciho sméfovani. Antropolo-
gie je tedy chdpdna jako transdisciplinarni véda, kterd
studuje lidsky rod (Homo) a jeho dosud zndmé druhy
Homo habilis, Homo erectus, Homo sapiens. Zaméiuje
se na ¢lovéka jako jednotlivce, v§ima si i jeho ¢etnych
seskupeni (etnické skupiny, populace) a zahrnuje do
svych vyzkumu téZ celé lidstvo. Antropologii povazu-
jeme za védu celostni (transdisciplinarni), socio-kul-
turni i biologickou, integrujic{ vyzkumy a poznatky
ptirodnich a spolecenskych véd. Pomoci syntézy obou
pohlediit se pokousime vysvétlit celistvost lidskych
bytosti a lidskou zku$enost z hlediska biologického
a socio-kulturniho ve vSech ¢asovych udobich a na
véech mistech, kde probihal vyvoj nasich predk.
Ackoli antropologie objasnuje evoluci druhu Homo
sapiens, pfesahuje svym rozsahem tento cil. Zkouma
hluboce nase predky (rané hominidy) a nejblizsi pii-
buzné lidoopy, zkouma prostiedi, ve kterém nas vyvoj
probihal, a zdroven se studiem chovani pokousi
odhadnout nase budouci konani v ekosystému Zemé.
Pti vyzkumu ranych etap se opirame zvla$té o antro-
pologickou archeologii, etnologii, lingvistiku, pozdéji
pak o historii, sociologii a filozofickou antropologii.

Toto pojeti se vice priblizuje pfirozenému svétu a roz-
$ifuje moznosti aplikace vysledki.

antropometrické body, mezinirodné dohodnuté
body na lebce nebo hlavé a téle Zivého ¢lovéka, pouzi-
vané k antropologickym vyzkumam.
antropometrické nastroje, pro specidlni méfeni lid-
ského téla i kosternich pozustatku ¢lovéka bylo vytvo-
feno mnoho specializovanych antropometrickych
néstrojtl. Specializovanym vyrobcem téchto ndstroju
je firma Siber Hegner Maschinen AG, Wiesenstrasse
8, Ziirich, CH 8022 ve Svycarsku. Vétsinu méfeni lze
provést i métidly vyrobenym pro technické ucely.
antropometrie, védecka metoda méfeni lidského téla.
Jeji nejvétsi vyhodou je standardizace pouzivanych
bodd, rozmérit a nastroju, coz zajistuje reproduko-
vatelnost i srovnatelnost riznych antropometrickych
vyzkumu lidskych populaci, studovanych badateli
na celém svété. K sjednoceni metodik a pouzivanych
néstrojti doslo na sjezdu v Monaku (1906) a Zene-
vé (1912). Ulebnice Rudolfa Martina Lehrbuch der
Anthropologie z let 1914, 1928 ad. obsahuje popis
jednotlivych télesnych rozmérti pod standardnimi
¢isly, kterymi je mozno v odbornych publikacich tyto
rozméry oznacit. V USA vyslo nékolik vydani knihy
Alese Hrdli¢ky* Anthropometry, respektive Practical
Anthropometry s popisem antropologickych technik
snimani mér na lidském téle a na kostfe.
Australopithecus, australopiték - australopitéci, rod
Australopithecus; australopitéci méli vSechny pod-
statné znaky, které predpokladame u predku c¢lovéka,
i kdyZ mnohé z nich byly na pocatku svého vyvoje.
Nékteré znaky odrazeji adaptace typické pouze pro
rané homininy*. Australopitéci byli plné a nepochyb-
né prizptisobeni k bipedni lokomoci, i kdyz jejich
bipedie se v mnohém liila od chtize dne$niho ¢lové-
ka. Nejspis se podobala chiizi dvou az tiletého ditéte,
kterému se australopitéci také podobali proporcemi
svého téla a koncetin. Lebka nejstar$ich australopité-
kit méla jesté mnohé starobylé znaky, naptiklad velmi
dlouhé ,§impanzoidni Celisti, mirné pre¢nivajici $pi-
¢aky i jesté pomérné dlouhé stolicky. Pozdéji se Celisti
zkracuji, stolicky se zkracuji v pfedozadnim sméru
a zvySuji a $picaky zmensuji, zejména u podrodu
Paranthropus. Mnoho ¢lovéku podobnych znaku 1ze
nalézt na kostfe koncetin a trupu, nepochybné ovliv-
nénych prizptisobenim k dvojnohé chuzi, typickému
znaku v8ech australopitékd. Méli nizkou a Sirokou
panev, dokonce relativné $irs$i, nez ma rod Homo*.
Nalézame jiz prodlouzené dolni koncetiny, stehenni
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kost v§ak byla relativné krat$i nez u rodu Homo. Také
kosti nohy byly dobte piizptisobené k chizi po dvou,
ale stale s nékterymi starobylymi strukturami, ptipo-
minajicimi nohu lidoopt. Horni koncetina australopi-
tékd byla jesté pomérné dlouhd a robustni. Ruka byla
jiz pomérné podobna rodu Homo.
Broca Pierre Paul (1824-1880), francouzsky neu-
rochirurg, anatom, patolog a histolog, lékat, jehoz
nejvétsi zalibou byla antropologie. Je zakladatelem
antropometrie. Zkonstruoval antropologicky instru-
mentaf, definoval kraniometrické body na lebce a roz-
meéry lebky. Tyto techniky jsou platné dosud. Na jeho
popud byla zaloZena v roce 1859 ,,Société d’Anthro-
pologie de Paris“ a od roku 1860 vydaval Bulletins
et Mémoires de la Société dAnthropologie de Paris.
V roce 1867 zalozil Laboratoire d’Anthropologie.
V roce 1867 byly ministerstvem povoleny prednasky
na nové zaloZzené Ecole Pratique de Hautes Etudes.
Jeho spolupracovniky byli Paul Topinard (1830-1912)
a Louis Manouvrier (1850-1927). Broca naleZi k tém
nékolika antropologtim, kterym byl postaven pomnik.
Stoji na malém ndmésti zdpadné od Ecole de Médici-
ne v blizkosti bulvaru St. Germain.
Dietrichsteinové, knizeci rod. PiiSel na Moravu v ro-
ce 1575. Sidlil v Mikulové.
Fetter Vojtéch (1905-1971), &esky antropolog, pro-
fesor Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Zabyval se hlavné auxologii, je spoluautorem
originalni metody pro diagnostikovani détskych kra-
niosynostdz (piedcasné srustani lebe¢nich kosti). Zor-
ganizoval, zpracoval a publikoval vysledky celostatni-
ho antropologického vyzkumu ¢eskych a slovenskych
déti a mladeze v letech 1951, 1961, 1971. V roce 1955
zalozil antropologickou sekei Spole¢nosti Narodniho
muzea v Praze a svolal prvni celostatni sjezd ¢esko-
slovenskych antropologti do Starého Smokovce. Byl
prvnim predsedou Cs. spole¢nosti antropologické pii
CSAV. Z dila: Anthropologie (se spoluautory).
frankfurtska horizontéala, oznaceni podle dohody
o této roviné z Frankfurtu nad Mohanem uzavfené
v roce 1884. Nékdy je rovnéz v némecky psané lite-
ratufe oznacovana jako tzv. oéni - usni rovina (Ohr
- Augen Ebene). Podle definice probihd obéma porii
a obéma orbitalii (v praxi postupujeme tak, Ze do
jedné roviny postavime horni okraj meatus acusticus
externus a dolni okraj o¢nice).
frenologie, teorie a pseudonauka zalozend na
domnénce o vztahu mezi morfologii lebky a dusev-
nimi schopnostmi, vychazejici z predpokladu, Zze
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v kufe koncového mozku existuji centra rtznych
vlastnosti - napiiklad nadani pro matematiku nebo
vytvarné uméni, smysl pro spravedlnost apod., ktera
se tvarové projevuji na mozkovné. Vznikla koncem
18. stoleti, zakladatelem je Franz Josef Gall*. Pfesto-
ze vyzkumy a vysledky Galla a jeho stoupenct byly
pochybné, stala se frenologie v priibé¢hu 19. stoleti
modni zéleZitosti. Jisté k tomu ptispéla jeji pomér-
né snadna sdélnost, kazdy ji bez ndmahy porozumél,
kazdy si mohl nahmatat na hlavé hrbolky ukazujici
vynikajici vlastnosti a na druhého stacilo pritom jen
pohlédnout a hned bylo zfejmé, s kym ,,mate tu est®
Kdyz naprtiklad kapitan Beaglu Robert Fitzroy uvidél
mladi¢kého Charlese Darwina s jeho kulatou lebkou
a bambulkovitym nosem, razem ho odmitl vzit na
svou lod. Byl nad$enym zastancem frenologické teo-
rie, a tak okamZité ocenil Darwina jako neschopného
¢loveéka mdlého rozumu a Darwinovu stryci, ktery byl
ve spole¢nosti velmi vazenym ¢lovékem, dalo hodné
prace, nez kapitana ptimél, aby své rozhodnuti zménil
a Darwina na cestu kolem svéta vzal.

fyziognomie, pseudonauka zalozend na domnénce, ze
tvar hlavy a rysy obli¢eje odrazeji psychické vlastnosti
a schopnosti ¢lovéka. Zakladatelem je Johann Caspar
Lavater*, av§ak koreny tohoto zptisobu uvazovani lze
sledovat od antiky. Anti¢ti Rekové se domnivali, Ze lid-
ské mysleni, citéni a chovani souvisi s morfologii téla
a jeho fyziologickymi funkcemi. Soudili, Ze v lidském
téle koluji ¢tyti hlavni §tavy: Cervena krev — sanguis,
Zlutd zlu¢ - cholé, bélava tekutina - flegma a Cernad zlug,
zfejmé srazend krev — melancholé. Lékai Hippokratés
(460-380 pt. n. 1.) soudil, Ze prevaha jedné z nich a je-
jich vzdjemny pomér uréuje schopnosti a typ chovani
¢lovéka. Pfevaha 7lu¢i preduréovala rychlé a prudké
reakce cholerika, schopného ¢asto a silné vzplanout
a bezprostedné se zaujmout pro véc i myslenku. Pre-
vaha krve u sangvinikii znamenala sice pomalejsi, ale
zato trvalejii reakce, hlubsi zjem a soustfedéni. Cer-
na zlu¢, srazend krev byla prfi¢inou slabych pocitt
a chabych reakei ponékud zasmusilych, nékdy trochu
romantickych melancholikd. Lidé s prevahou béla-
vého slizu jsou flegmatici, reaguji pomalu, jako by se
dobte ovladali, ale nemuseji to délat, nemaji pro¢, nic
je prili§ nevzrusi, byvaji nete¢ni a nékdy az povrch-
ni. Toto ¢lenéni jako nejhrubsi klasifikaci typt lidské
osobnosti pouzivaji psychologové dodnes. Hippokra-
tés totiz pravdivé vystihl a spravné popsal zédkladni
zpusoby lidskych reakci, i kdyZ vychazel ze zcela myl-
nych predpokladi o $tavach v lidském téle a o jejich



tyziologickych u¢incich. Hippokratova teorie je tedy
ptipadem spravného popisu pravdivého jevu, ovéem
se zcela chybné vystizenymi pti¢inami. Naproti tomu
domnénky Aristotela* (384-322 pt. n. L.) o souvislosti
lidského naturelu s vnéj$imi znaky na hlavé - napfi-
klad husté tvrdé vlasy povazoval za znameni bazlivosti,
velkd $iroka usta naopak za vyraz nebojacnosti — byly
zcela pochybné ve vSech smérech. Spatné formuloval
problém, $patné popsal zavéry a §patné vystihl pfi¢iny.
Aristotelovy domnénky dale rozvedl némecky domi-
nikansky teolog, filozof a prirodovédec Albert Veliky
(kolem 1200-1280). Vytvoril celou nauku o tom, jak
urcité vnéj$i znaky na lidském téle urcuji lidské schop-
nosti. Naptiklad tvrdil, ze lidé s nepoddajnymi vlasy
byvaji hloupi a zli, ale mivaji pfitom velké hudeb-
ni nadani. Stejnymi problémy se zabyval $panélsky
lékat a renesan¢ni myslitel Juan Huarte de San Juan
(kolem 1529-1588). Husté, silné a jezaté ¢erné vlasy
povazoval za doklad velké predstavivosti nebo velké
bystrosti ducha. Mékké jemné vlasy pokladal za znak
dobré paméti bez dalsich schopnosti. Nejenze se obé
posledni teorie navzijem li8i, ale kazd4d sama o sobé
obsahuje nékolik rozport.. Vidyt naptiklad dobra
pamét je zakladem dalSich psychickych schopnosti,
»bystrosti ducha®. A fict o ¢lovéku s hudebnim nadé-
nim, Ze je hloupy, je nesmyslné. Soubézné s fyziogno-
mii a na obdobnych zakladech jako fyziognomie se od
konce 18. stoleti rozvijela frenologie*, jejimz zaklada-
telem byl Franz Josef Gall*. O celistvéjsi a ucelenéjsi
typologii, vychazejici vsak z podobnych predpokla-
dii o vztahu mezi vnéjsimi fyzickymi a psychickymi
vlastnostmi, se pokusil v prtibéhu prvni poloviny 20.
stoleti némecky psychiatr Ernst Kretschmer (1888-
1964) (viz naptiklad: Kretschmer, E.: Korperbau und
Charakter: Untersuchungen zum Konstitutionsproblem
und zur Lehre von den Temperamenten. Berlin 1944).
Nevzal za fyzickou charakteristiku ¢lovéka anatomii
lebky, ale pokusil se jako Hippokratés o ucelenéjsi
pohled. Za fyzickou charakteristiku psychickych vlast-
nosti povazoval celkovou stavbu lidského téla. Vcelku
spravné popsal razné typy lidské postavy i lidskych
povah a schopnosti, ale predpoklad vzdjemné souvis-
losti a prifazeni neodpovidaji skute¢nosti. Ziejmou
a dosti zavaznou namitkou je fakt, Ze ¢lovék muze své
schopnosti své schopnosti zna¢né rozvinout a ptitom
viibec nezménit svou postavu, a naopak, miize svou
postavu zménit k nepoznani a ve schopnostech ustr-
nout. A kone¢né jesté silnéj$im argumentem proti
Kretschmerové typologii jsou velice bézné pripady,

kdy lidé se stejnou postavou maji schopnosti naprosto
nesouméfitelné. Naptiklad Jindtich, jedno z trojcat,
je doslova k nerozeznani od amerického kosmonau-
ta Neila Armstronga. Pfitom tato trojcata, Jindrich,
Viclav a Jana, maji skoro stejné schopnosti i povahové
rysy, ale navzdjem si nejsou viibec podobna. Jindtich
se podoba Armstrongovi nejen obli¢ejovymi rysy, ale
i stavbou a drzenim téla a pusobi dojmem vyrovna-
nosti a klidu. Vaclav je mnohem drobnéjsi postavy,
typicky astenicky typ s tzkymi rameny, popelavou
pleti, hlavou na vytdhlém krku, s bazlivym tékavym
vyrazem v Sedozelenych skelnych ocich. Jana je
rtzolici nervni bytiistka s neustdlym vyrazem §tésti
a spokojenosti v pomnénkové modrych ocich. (Stej-
né maji jen IQ: 30.) Obdobné tak Baruj Benecerraf,
Jean Dausset a George Snell, kteti ziskali v roce 1980
Nobelovu cenu za zédkladni objevy v imunogeneti-
ce, jsou fyzicky zcela odli$ni a podle Kretschmerovy
klasifikace by pattili do rtiznych tfid. Lavater, Gall
i Kretschmer vychédzeli pfi zkouméni psychofyzic-
kych schopnosti a vlastnosti ¢lovéka z konkrétnich
$etfeni a raciondlnich predpokladi. Dochézeli pti
svych Setfenich ke korektnim vysledkim, metody
i vysledky jejich deskripce a typologie jsou v podstaté
vychodiskem i dne$nich Setfeni antropologie*, antro-
pometrie*, biometrie, ergonometrie nebo osteometrie.
Chyby se dopustili pti snaze obecnéji a $ifeji interpre-
tovat vysledky svych zkoumani jednak na celou lid-
skou populaci a jednak v nespravnych souvislostech.
Jejich vyzkumy stavby lidského téla jsou pozitivnim
prinosem, nespravné jsou stanoveny souvislosti této
stavby s psychofyzickymi schopnostmi a vlastnostmi
¢lovéka.

Gall Franz Josef (1758, Tiefenbronn-1828, Paiiz),
rakousky lékat a psycholog; zakladatel frenologie®,
pseudonauky o vztahu mezi morfologii lebky a du-
$evnimi schopnostmi ¢lovéka. Jeho nauka se piivodné
meéla nazyvat ,,organologie®, ale na navrh svého spolu-
pracovnika Johanna Caspara Spurzheima ji nakonec
(v roce 1798) pojmenoval ,,frenologie (viz naptiklad:
Gall, E J. - Spurzheim, J. S.: Anatomie und Physiologie
des Nervensystems im Allgemeinen, und des Gehirnes
insbesondere mit Beobachtungen iiber die Moglichkeit,
die Anlagen mehrerer Geistes- und Gemiithseigenschaf-
ten aus dem Baue des Kopfes der Menschen und der
Tiere zu erkennen. Paris 1910). Provozoval ve Vidni
soukromou praxi, kde podle morfologie lebky uréoval
schopnosti svych pacientt. Kdyz byl cisatskym dekre-
tem z Vidn¢ vykdzan, vydal se na prednaskové turné
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do Némecka, Danska, Holandska a dal$ich zemi. Gall
byl intuitivné presvédclen, ze stiediska citd, vlastnosti
a schopnosti jsou rozlozena v mozku na riiznych mis-
tech. Zevrubné zkoumal anatomii lebky a vlastnosti
jedincti a nasel tak v mozku, veden intuici a pfanim,
centra riznych vlastnosti a schopnosti, naptiklad
centrum oddanosti, poslu$nosti, krveziznivosti, muzi-
kalnosti nebo matematickych schopnosti. Vychazel
z veelku spravného predpokladu. V mozku skuteéné
existuji centra riznych psychofyzickych funkci, i kdyz
v ponékud jiném smyslu. Naptiklad nadani pro mate-
matiku znamena vhodné prolnuti ur¢itych schopnosti,
kombina¢niho mysleni, vysoké schopnosti abstrakce
a schopnosti vytvareni abstraktnich predstav, a pti-
tom jednotlivé z téchto schopnosti jsou v ur¢ité mire
potiebné i pro jiné obory ¢innosti. Ale zcela $patné si
Gall urcil smér svych vyzkumu od samého zacitku:
vlastnosti mozku ¢lovéka se v tvaru jeho lebky neod-
razeji.

Galton Francis (1822-1911), britsky matematik, bra-
tranec Charlese Darwina. Aplikoval Queteletovy teo-
rie a objevil biometriku. Galton studoval dédi¢nost
nékterych znakd u dvojéat a jejich rodin, je jednim
z prikopnikt deramtoglyfiky. Vytvoril postupy pro
porovnavani jedinct a vzorkd z ur¢ité populace. Jako
prvni vytvoril test pro testovani inteligence. Zalozil
v Londyné Galtonovu laboratof. Je nazyvan ,a Victo-
rian genius®

Hominidae, hominidi - ¢eled Hominidae, jedna ze
dvou celedi nadceledi Hominoidea. Déli se na pod-
¢eled Ponginae - orangutani, Paninae — Simpanzi
a gorily a Homininae - lidé. Zakladnim kritériem pro
ptitazeni k ¢eledi Hominidae jsou morfologické zna-
ky na lebce a zubech. Lebka hominid&i ma pomérné
$irokou a robustni obli¢ejovou ¢ast a také relativné
velkou mozkovnu. O¢nice jsou okrouhlé a pomérné
velké. Rezdky jsou $iroké a zéroven vysoké. Stolicky
a zuby tfenové jsou nespecializované. Kritériem zara-
zeni do jednotlivych niz$ich taxont, podéeledi a rodu
je zejména tvar stoli¢ek a tfenovych zubt a charakter
jejich skloviny, velikost a tvar fezaki, velikost a tvar
$picaka, prarez a tvar dolni Celisti a stavba skeletu
obli¢eje, napriklad charakteristiky horni celisti. Dlou-
hé kosti koncetin maji $iroké diafyzy a robustni epi-
fyzy. Typické jsou pomérné velké hlavice kosti pazni
a stehenni.

Homininae, hominini - lidskd pod¢eled Homininae,
objevila se pred 6-7 miliony let, ale stale neni jasné,
kdo byl prvnim zastupcem lidské linie. Dosud nee-
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xistuji zcela presna kritéria na odliSeni nejstar$ich
zastupctl africkych lidooptt a hominind. Divodem
je skute¢nost, ze mnohé ,lidské“ znaky se objevily uz
u miocennich lidoopi, zatimco jiné az u rodu Homo*,
a také to, Ze nalezy nejstar$ich hominina vykazuji pre-
kvapivou diverzitu. Zakladnim kritériem pro zatrazeni
do lidské linie je jednak piizptisobeni skeletu k dvoj-
nohé chuzi, véetné stavby lebky a polohy velkého
tylniho otvoru, pfinejmens$im ¢aste¢né zmenseni $pi-
¢aka, zkraceni délky a zvy$eni korunky stoli¢ek a ,,po-
lid§téni“ stavby tfenovych zubt. Tento komplex znaka
charakterizuje v§echny zastupce lidské linie, a musi se
tudiz vyskytovat i u jejich nejstarsich zastupct.

hominizace, polidsténi, téZ hominiza¢ni proces; pro-
ces specifickych zmén v evoluci celedi Hominidae
(orangutani, gorily, $impanzi, lidé), ktery podmirio-
val a rozvijel znaky typické pro fylogenetickou linii
vedouci od miocennich lidoopt k modernimu ¢lo-
véku, jiz bezprostfedné predchazel. Jedna se o kom-
plexni proces zahrnujici vSechny aspekty biologické,
od genetickych az po somatické, chovani, ekologie,
socidlni struktury i kultury v $irokém slova smyslu.
Clovék (Homo sapiens) je druh primatt s nékterymi
unikatnimi vlastnostmi a musi byt chapan prisné jako
tvor biosocidlni, u néhoz muize mit naptiklad kultura
velky adaptivni vyznam. Hominiza¢ni proces je moz-
no rozdélit do t#i zakladnich etap, které charakterizuji
postupny vznik rodu Homo* a vyvoj jeho vlastnosti. 1)
Etapa vzniku a diferenciace hominidii na lidoopy a lid-
skou linii (hominini*) - u obou skupin dochazi k zvét-
$eni mozku a prestavbé CNS, zvysuje se pohyblivost
horni konéetiny a manipulaéni schopnosti ruky, oplo-
$tuje se hrudnik, objevuje se vyroba a pouzivani jed-
noduchych nastroji, sezonni predace na malé a stred-
ni savce, vznikd vysoce organizovana pruznd socidlni
struktura s nékterymi specifickymi rysy (napiiklad
systematické sdileni potravy a pomoc postizenym
a zranénym jedinctim). V lidské linii se pak objevuje
novy specificky lidsky znak - bipedni lokomoce. Ta
zptisobila zdsadni prestavbu téla, naptiklad prodlou-
7en{ dolnich koncetin, pfestavbu cévniho zdsobeni
a reprodukéniho aparatu samic, zmény fyziologické
(hormonalni ¢innost, nervova ¢innost, termoregulace)
a podle vSeho i zmény etologické a socialni; 2) Etapa
rozvoje rodu Australopithecus* a vzniku rodu Homo*
- dochazi k formovani zakladnich lidskych biologic-
kych, etologickych i socidlnich vlastnosti, vytvareji se
predpoklady k vzniku lidské kultury; dochazi k po-
stupnému zvétSovani postavy i mozku, prodluzuji se



dolni konéetiny, panev se zkracuje a rozsituje, méni se
lebka a chrup (zmensuji se §pi¢aky, zvétsuji se stolicky,
zkracuji se Celisti, zmensuje se obli¢ejova Cast a zvét-
$uje se neurokranium), ruka s pohyblivym palcem
schopnym opozice se stavd dilezitym organem mani-
pulace a poznavani svéta, nastrojova ¢innost zacina
byt vyznamnym adapta¢nim mechanismem, objevuje
se systematickd vyroba prvnich kamennych néstroju,
pravdépodobné se vyrazné rozvijela i komunikace.
3) Evoluce rodu Homo a vznik druhu Homo sapiens
- dokoncuje se prestavba téla na télo lidského typu, rod
Homo vytvaii novou, specificky lidskou niku, objevuji
se standardizované kamenné nastroje, u nichz je patr-
ny vyrazny rozvoj teorie opracovani, nastroje se spe-
cializuji a vznikaji slozené néstroje, vyviji se postupné
socidlni organizace lidského typu, artikulovana fec,
zdobeni téla a pohtebni ritudly. Biologicky, etologic-
ky, socidlni a kulturni vyvoj se dovrsuje az na konci
sttedniho paleolitu, zejména vsak ve svrchnim pale-
olitu. V8echny faktory hominiza¢niho procesu piso-
bily v dané etapé hominizace jako jeden systém, nelze
proto oddélovat biologické a socidlni stranky evoluce
¢lovéka.

hominiza¢ni proces, viz hominizace.

Homo, ,¢lovék®, kromé druhu Homo sapiens* jsou
vSechny druhy i poddruhy rodu Homo vymfelé. Rod
Homo prodélal pomérné sloZity vyvoj a jeho nejstarsi
zastupci jsou obtizné definovatelni; vymezuje se jeden
az sedm druht. Stavba téla rodu Homo je jasné spe-
cializovand na bipedni lokomoci a v zasadnich rysech
se podoba stavbé téla soucasného clovéka. Dolni
koncetina je prodlouzend. Nejvyraznéj$im rysem je
prodlouzeni a prestavba stehenni kosti. Panev rodu
Homo je $irokd a nizkd a md pro ¢lovéka charakteris-
tické ,,prostorové“ usporddani. Skelet nohy je speci-
alizovany na bipedni lokomoci. Uchopovaci a mani-
pula¢ni schopnosti nohy jsou velmi omezené. Trup
je kratky a oplostély, bedernich obratla je vétSinou
pét. Horni koncetiny jsou relativné kratké, gracilné
stavéné. Ruka je gracilni, se $tihlymi, pohyblivymi
prsty a relativné dlouhym palcem, schopnym téméf
dokonalé opozice. Predpoklada se také, Ze pro vsech-
ny zastupce rodu Homo je typicka ztrata pivodniho
ochlupeni a charakteristicky rozvoj koznich derivata,
jako jsou vlasy a chlupy. Dulezity je také rozvoj ter-
moregulace, kde vyrazny podil hraje poceni. Typic-
ky je mozek, ktery je strukturou analogicky mozku
soucasného ¢lovéka; starsi formy rodu Homo mély ve
srovnani s anatomicky modernim ¢lovékem vyrazné

mensi kapacitu mozku. Velikostni pohlavni dimorfis-
mus neni u rodu Homo vyslovené velky, ale velikost-
ni rozdily mezi pohlavimi byly a jsou jasné patrné
a u nékterych druhd a populaci byly dosti vyrazné.
Pro rod Homo byl charakteristicky rozvoj typickych
priméarnich a sekunddrnich pohlavnich znak, jako
je dlouhy penis, typicka stavba Zenskych pohlavnich
organtl, zenska prsa a specifické muzské ochlupeni
obli¢eje. V potravé rodu Homo hraje velky vyznam
zivocdi$na potrava, i kdyz jeji podil mohl byt u jednot-
livych druht rodu Homo vyrazné odli$ny. Zastupce
rodu Homo lze charakterizovat jako vSezravé predato-
ry, kteti vyuzivaji k ziskavan{ masité potravy nastrojti
a rozvinutych schopnosti mozku. Rod Homo je eko-
logicky velmi ptizptisobivy, od samého pocitku své
evoluce zil v tropickém, subtropickém i mirném pasu
a je globalné rozsifen. Rozvinuta je materidlni kultura
spojena s vyrobou sofistikovanych a slozitych nastro-
ju. Jeji soucasti je také upravovani zivotniho prostiedi
- naptiklad stavba piistreskd, ukrytt a obydli. Vyro-
ba a pouzivani standardizovanych nastroji z kamene,
kosti a dal$ich materidlt svéd¢i o tom, Ze zdastupci
rodu Homo museli disponovat rozvinutymi formami
uceni, dobrou paméti i schopnosti analyzy a rovnéz
rozvinutymi formami komunikace. K vzniku tohoto
komplexu nebyl bezpodmine¢né nutny velky mozek,
ale naopak lze predpokladat, ze zvétSovani mozku
bylo produktem rozvoje materialni kultury a chova-
ni. Pro rod Homo je typicka i kultura v dne$nim slova
smyslu.

Homo antecessor, ¢lovék atapuersky, jedna z forem
»erektoidnich® zastupct rodu Homo*. Tento druh byl
vymezen na zakladé analyzy nalezti ze $panélské lo-
kality Gran Dolina v jeskynnim komplexu Atapuerca.
Doklady pro vy¢lenéni samostatného druhu zatim
nejsou prili§ presvédc¢ivé, a proto jej zatim vétsina
badateli za samostatny druh nepovaZuje a radi jej
do druhu Homo erectus*. I kdyz nalezt z Gran Doli-
na pribyva (byl nalezen i neuplny skelet), jsou vSech-
ny nélezy zatim piili§ fragmentarni. Musime ale vzit
v Givahu, Ze mnohé dalsi nalezy ,,Homo erectus® z Af-
riky, zdpadni Asie a jizni Evropy (naptiklad Bouri -
Daka, Buia a Ceprano) z doby mezi 1 milionem az 0,8
milionu let nemaji znaky charakteristické pro Homo
erectus. Pokud se prokaze taxonomickd podobnost
téchto nalezil s nalezy z Gran Doliny, pak by o oprav-
nénosti vyc¢lenéni samostatného druhu Homo anteces-
sor nebylo pochyb.

Homo erectus, ¢lovék vzprimeny, je obvykle povazo-
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van za nejstarsi a také nejdéle se vyvijejici lidsky druh.
Jeho evoluce probihala minimdalné jeden milion let,
v pribéhu této doby se prili§ nezménil ani morfolo-
gicky ani kulturné. V soucasné dobé neni jasné, kdy
a kde presné tento druh vznikl, protoZze nejstarsi afric-
ké a zapadoasijské ,erektoidni“ formy jsou fazeny do
samostatného druhu Homo ergaster®. Pravdépodobné
v8ak vznikl v Africe asi pfed 1,4 milionem let. Jednim
z typickych znakd Homo erectus bylo velké zesileni
kosti (zejména lebe¢nich [tloustka az 1cm] a také

dlouhych kosti koncetin). Homo erectus mél ve srovna-
ni s Homo sapiens* odli$nou stavbu lebky, celisti a do

jisté miry i zubd, mél mohutné nado¢nicové valy a za-
lomeny tyl s velkou plochou pro tpon krénich svaltL.
Za nado¢nicovym valem byl typicky nado¢nicovy Zla-
bek. Charakteristické je vyrazné postorbitdlni zuzeni
lebky a dlouhd, pomérné nizkd mozkovna. U Homo

erectus z Asie nachazime specificky oplostélé temenni
kosti, ¢imz horni ¢ast mozkovny ziskavala ,,sttechovi-
tou“ podobu. Typické byly $iroké a ploché nosni kos-
ti a vyrazny alveolarni prognatismus. Homo erectus

nem¢l bradu, doln{ celist byla mohutna a $irokd. Sto-
licky se zvétsovaly smérem od prvni k tieti a mély vel-
kou drenovou dutinu. Tento nejstarsi, prvni skute¢né
lidsky druh mél jesté relativné maly mozek, jehoz veli-
kost se pohybovala od 800 do 1200 cm’s priimérnou

hodnotou mezi 900-1000 cm®. Dlouhé kosti mély vel-
mi silnou kompaktu, byly v8ak $tihlé a dlouhé a mély
neptili§ robustni epifyzy. Homo erectus byl pomérné
vysoky a $tihly, jeho télesnd vyska se nejcastéji pohy-
bovala od 160 do 185cm a hmotnost od 60 do 80 kg.
Stihl4 postava (a také relativné uzk4 panev) mohla byt

takzvanou ,tropickou adaptaci®, avSak tento znak se

mohl omezovat pouze pro tropické populace Homo

erectus. V prubéhu evoluce se u Homo erectus zmen-
$ovala postava a stavala se robustnéj$i. Mezi muzi

a zenami byly zpocatku pomérné velké velikostni roz-
dily, které se postupné zmensovaly.

Homo ergaster, ¢lovék délny, ziejmé skute¢né nej-
star$i nepochybné lidsky druh; byl vy¢lenén z druhu

Homo erectus Colinem Grovesem a Vratislavem Maza-
kem v sedmdesatych letech minulého stoleti. Dlouho

byl povazovan spiSe za archaickou formu Homo erec-
tus* nez za samostatny druh. V souc¢asné dobé existuji

presvédcivé taxonomické doklady o jeho zarazeni do

druhu Homo ergaster, protoze se u néj vétsina taxo-
nomickych znaki typickych pro Homo erectus vitbec

nevyskytuje. Relativni velikost mozku byla jen mirné

vétsi, nez predpokladame u Homo habilis, jeho veli-
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kost se mohla pohybovat od 500 do 950 cm®. Nékteré
znaky skeletu se vyrazné lisi od Homo erectus a mo-
hou ptfipominat Homo habilis. Naptiklad ve vsech
ptipadech chybi typické zalomeni v tylni oblasti, stfe-
chovité tvarovani temennich kosti a nado¢nicovy val
je vétsinou malo vyrazny. Ve srovnani s Homo erectus
je tloustka kosti mens$i. Homo ergaster mél nékteré
znaky podobné australopitékiim*; naptiklad mél jes-
té Sest bedernich obratlt a hruskovity tvar hrudniku.
Nalezy z gruzinské Dmanisi staré pres 1,8 milionu let
prokazuji, Ze Homo ergaster migroval z Afriky tésné
po svém vzniku a disponoval jen kulturou s malo
vyspélou kamennou industrii.
Homo habilis, ¢lovék zruény, rany druh rodu Homo*,
byl popsan Louisem Leakeym, Johnem Napierem
a Phillipem Tobiasem na zdkladé nalezi fosilnich
hominind* z Olduvaiské rokle v Tanzanii. P¥edpokla-
da se, ze se vyskytoval ve vychodni a jizni Africe v ob-
dobi mezi 2,0-1,8 milionu let. Cést fosilniho materialu
pripisovaného v $edesatych a sedmdesatych letech 20.
stoleti druhu Homo habilis je z dne$niho pohledu pro-
blematicka, protoze nalezy z Olduvaiské rokle* sesta-
vaji vétsinou ze skelett nedospélych jedinct. Repre-
zentanti rodu Homo z tohoto nalezi$té¢ maji v podstaté
lidské znaky, napriklad zvét§eny mozek, ale také radu
znaku blizkych australopitékiim. Nékteré nélezy z Ol-
duvaiské rokle a z oblasti jezera Turkana i z dal$ich
nalezi$t v Africe v§ak nepochybné predstavuji rané
formy rodu Homo. V souc¢asné dobé mnozi badatelé
tadi nélezy ranych forem rodu Homo do dvou druhi
- mensiho, ¢lovéku podobnéjstho Homo habilis a vét-
$iho, vice ,,australopité¢iho“ druhu Homo rudolfensis.
Nékdy jsou rani zastupci rodu Homo tazeni do rodu
Australopithecus, coz je taxonomicky velmi sporné
feSeni, protoZe zjevné ne vSechny hodnocené fosil-
ni nalezy Ize zafadit do rodu Homo. Pro druh Homo
habilis (sensu lato) byl ad definitio typicky zvétSeny
mozek, prodlouzend dolni koncetina a také pomérné
velky sexualni dimorfismus.
Homo heidelbergensis, ¢lovék heidelbersky (archaic-
ky Homo sapiens), starobyla, avSak jednozna¢né lid-
skd forma; vznika v Africe asi pfed 700 000 lety a asi
0 100 000 let pozdéji kolonizuje kontinentalni Evropu,
kde se stavd prvni a dominantni lidskou formou. Leb-
ka i skelet maji prevahu modernich lidskych znaki,
ale ztistavaji i nékteré znaky starobylé a také se obje-
vuji nékteré znaky typické pouze pro tuto lidskou sku-
pinu. Proto nékteri badatelé davaji prednost zatazeni
do samostatného druhu Homo heidelbergensis, jini



ji pak oznacuji jako archaické formy Homo sapiens.
Na lebce mizi zalomeny tyl, z@istavd nevyrazny pric-
ny kostény val umistény podstatné nize nez u Homo
erectus. Nado¢nicové oblouky jsou mohutné, ndpadné
vystupuji vpred. U této lidské formy se nikdy nevy-
tvaii souvisly nado¢nicovy val, protoZze nado¢nico-
va Cast je jasné rozdélena na dvé ¢asti, nado¢nicové
oblouky. Oblicej je z profilu stavén vertikalné, schazi
vyraznéj$i prognatie. Kosti lebky i konéetin jsou stéle
pomérné robustni a maji tlusté stény, ale na ,,tloust-
ce“ se podili predev$im trdmcina kosti. Typické je
jisté zvétSeni mozku, vétsi, nez predpokladaly nékteré
star$i studie. Mozek je v8ak jesté relativné i absolutné
mensi nez u anatomicky moderniho ¢lovéka. Stejné
tak i kostra koncetin je, pfes nékteré specifické znaky,
ve vétsiné charakteristik podobnd modernim formam
Homo sapiens. Proto mnozi antropologové soudi, Ze
se nejedna o jiny lidsky druh, ale o archaické formy
Homo sapiens™. Tento nazor podporuji rovnéz analyzy
skeletti ze $panélského nalezi$té Sima de Los Huesos,
které vykazuji obrovskou a dnes neexistujici variabili-
tu této lidské formy. Vyvoj Homo heidelbergensis trval
vice nez ptl milionu let a vedle jistého zvétSovani
mozku se objevuje nova technologie vyroby néstro-
ji — takzvana levalloiskd technika, vyuzivajici ploché,
peclivé pripravené jadro a umoznujici odbiti ustépu,
hrotu nebo ¢éepele predem definovaného tvaru a na-
sledné zhotoveni specializovanych loveckych nastro-
j& - naptiklad o$tépu. Tito lidé byli vysoci a mnohem
robustnéjsi, nez byl ¢lovék vzptimeny. Byli to lovci
stiedni a velké zvéte. Tomu odpovida jak stavba posta-
vy a ¢etnd zranéni, tak i pouzivani o$tépu a postupny
vyvoj pokroc¢ilé kamenické technologie, jeZ se pozdéji
vyvinula v moustierskou kulturu, kterou zname u ra-
nych forem anatomicky moderniho ¢lovéka i z pro-
stiedi neandertalcd.

Homo rudolfensis, ¢lovék turkansky, forma rodu
Homo* znama zejména z vychodni Afriky z obdobi
pred 2,4-1,8 milionu let; predstavuje kombinaci zna-
ki vysostné lidskych, (jako je zna¢né velky mozek)
a znaku blizkych pokrodilym, a dokonce i nékterym
starobylym australopitékiim. Clovék turkansky se
vyznacuje nékterymi specifickymi znaky na zubech
(napriklad tfemi kofeny premoldrit) a ve stavbé Celis-
ti. Zastupci tohoto druhu byli pomérné velci a méli
prodlouzené dolni koncetiny. Dlouha stehenni kost je
v mnoha znacich podobna ¢lovéku, i kdyZ na kostfe
koncetin miizeme nalézt i znaky blizké pokrocilym
australopitékiim*. Holenni kost je vyslovené moder-

ni. Zda se, ze rozdily mezi obéma druhy nejsou vel-
ké. Homo rudolfensis je ziejmé fylogeneticky star$im
druhem nez Homo habilis*. Navic je dnes ziejmé, Ze
se jednd o druh jen nedostate¢né doloZzeny fosilnimi
nalezy. Nalezy obou ,druht“ habilintl zfejmé repre-
zentuji polytypicky druh Homo habilis, s pohlavnim
dimorfismem podobnym australopitéktim.

Homo sapiens neanderthalensis (Homo neander-
thalensis), ¢lovék neandertélsky, objevuje se asi pred
130 000 lety v jizni Evropé a pozdéji osidluje Blizky
vychod, Evropu a zépadni Asii. Zatimco anatomicky
moderni ¢lovék mél lebku, zuby i stavbu postavy a pro-
porce od samého pocitku evoluce podobné dnesnimu
¢lovéku, neandertélci se od anatomicky moderntho
¢lovéka zasadné lisili v mnoha dilezitych znacich.
Oblicejovy skelet byl velky, silné pneumatizovany.
Neandertdlci méli velké o¢nice, vyrazné nadoc¢nico-
vé oblouky, nizkou a dlouhou mozkovnu se specific-
kym vyklenutim v tylni ¢asti (occipital bun). Velikost
mozku byla podobna jako u anatomicky moderniho
¢lovéka, ale ligil se tvar ¢elniho a tylniho laloku. Nean-
dertélci méli vétsi zuby s velkymi dfeniovymi dutina-
mi, Fezdky sklonéné vpred, za posledni stolickou byla
charakteristickd mezera, takzvany retromolarni pro-
stor. Byli mali a velmi robustni (zvlasté kosti konce-
tin), vyska nepfesahovala 170 cm, hmotnost pak byla
nékdy i pres 80 kg. Néktefi badatelé soudi, Ze nean-
dertélci byli morfologicky i geneticky tak odlisni, Ze je
tfeba je fadit do druhu Homo neanderthalensis, spise
se v8ak jedna o poddruh ¢lovéka. Obé formy (Homo
neanderthalensis a Homo sapiens) Zily spole¢né v Pa-
lestiné, anatomicky moderni lidé osidlili Evropu asi az
pred 35-30 tisici lety, neandertalci v prabéhu dalsich
10 tisic let vymfeli. Neandertdlci byli nesmirné silni
a byli adaptovani na kratkodobé, velmi silné zatéze
a pohyb v obtizném terénu. D4 se fici, Ze byli ekolo-
gicky i fyziologicky zcela odli$né adaptovani, na roz-
dil od v8ech ostatnich zndmych forem Homo sapiens
véetné archaickych forem. Zatimco neandertalci byli
jini biologicky (mozna i systematicky), po vétsinu
evoluce se nelisili od anatomicky moderniho ¢lovéka
kamennou kulturou. V pocitcich to byla nejprve kul-
tura moustérienu, zaloZena na levalloiské technologii,
a pozdéji, stejné jako u anatomicky moderniho ¢lové-
ka, také kultury éepelové.

Homo sapiens sapiens, anatomicky moderni ¢lovék.
Moderni formy Homo sapiens se poprvé objevuji asi
pred 150 000 lety v Africe a asi pred 100 000 lety také
v Palestiné. Anatomicky moderni ¢lovék (drive kro-
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marnonec) mél lebku, zuby i stavbu téla a koncetin vel-
mi podobné dnesnimu modernimu ¢lovéku, byl vyso-
ky a nepfili§ robustni. Asijské populace anatomicky
moderniho ¢lovéka kolonizovaly asi pfed 50-60 tisici
lety Australii, Tasmanii a Novou Guineu. Jak ukazuji
70 tisic let staré nalezy z jihoafrické jeskyné Blombos
Cave, nékteré velmi pokroc¢ilé kulturni rysy se u ana-
tomicky moderniho ¢lovéka objevily jiz na konci
sttedniho pleistocénu. Podle vseho je tedy opodstat-
néné spojovat spolu se vznikem anatomicky moderni-
ho ¢lovéka také jeho specifické, od ostatnich lidskych
forem odli$né kulturni a behaviordlni charakteristiky.
Nicméné tyto rozdily se v plné mife projevily mnohem
pozdéji — az v obdobi zhruba pred 35 000-30 000 lety,
kdy se anatomicky moderni ¢lovék dostal do Evropy.
Osidleni Evropy neznamenalo pouze pfitomnost nové
biologické formy ¢lovéka, ale i prudky vzestup nové
technologie kamennych ¢epelovych industrii a no-
vych typt nastrojii, vyraznou zménu zptisobu Zivota
a také rozvoj novych technologii (napiiklad brou$eni
kamene, vyroba keramiky a textilu) a uméni (mal-
by, rytiny, skulptury, hudebni nastroje aj.). Dulezité
byly také nové adaptace ekologické, naptiklad strate-
gie lovu a dalsi nové zpusoby ziskavani a uchovavani
potravy a pro tyto ucely vyvinuté ndstroje (naptiklad
vrha¢ o$tépt). Rozvoj ¢lovéka v Evropé a zapadni Asii
pfedznamenal také kolonizaci ostatnich ¢asti svéta,
nejprve mirného a arktického pasu Asie a pozdéji
i kolonizaci Ameriky a dalSich ¢asti svéta.

Hrdlicka Ale$ (1869-1943), americky antropolog ces-
kého ptvodu; jeden z nejvyznamnéjsich zakladatelt
moderni biologické/fyzické antropologie. Zasadni
vyznam mély jeho vyzkumy evoluce ¢lovéka, jez se
vyznaluji vyraznym protirasistickym kontextem. Je
povazovan za jednoho z nejvyznamnéj$ich antropo-
logti 20. stoleti a za nejvyznamnéjsiho antropologa
¢eského ptvodu viibec. V roce 1899 prijal neplacené
misto antropologa v American Museum of Natural
History v New Yorku. V roce 1903 nastoupil jako
antropolog do National Museum of Natural History,
Smithsonian Institution ve Washingtonu, D. C., kde
zalozil oddéleni fyzické antropologie. Postupné v ném
vybudoval jednu z nejuplnéjsich osteologickych kolek-
ci na svété. Kuratorem antropologického oddéleni byl
v letech 1910-1942. V roce 1918 zacal vydavat Ame-
rican Journal of Physical Anthropology a v roce 1939
zalozil American Association of Physical Anthropo-
logists. Rozvijel fadu novych antropologickych obort,
naptiklad forenzni a ergonomickou antropologii. Stal
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se pritkopnikem standardizace méfeni ¢lovéka a jeho
skeletu. Financoval zalozeni Muzea ¢lovéka Univerzi-
ty Karlovy v Praze (viz Hrdlickovo muzeum ¢lovéka)
a vydavani Casopisu Anthropologie* v Ceskoslovensku.
Hlavnimi Hrdlickovymi védeckymi tématy byly otdz-
ky ptivodu amerického obyvatelstva a evoluce ¢lovéka.
V publikacich The Skeletal Remains Suggesting or Attri-
buted to Early Man in North America (1907, Kosterni
pozistatky v Severni Americe ptipominajici rané-
ho ¢lovéka nebo mu pticitané) a Early Man in South
America (1912, Prehistoricky ¢lovék v Jizni Americe)
na zakladé studia kosterniho materialu dospél k zaveé-
ru, Zze americky kontinent byl osidlen relativné pozdé
(koncem pleistocénu a pocatkem holocénu). V ro-
ce 1925 publikoval knihu Old Americans (Starobyli
Americ¢ané). Nasledné rozvinul tezi o neandertalském
ptivodu moderniho ¢lovéka, tedy ndzor, Ze lidstvo
md spole¢ného predka, Homo neanderthalensis, ktery
puvodné obyval Afriku a Evropu a odtud se rozsiril
do ostatnich ¢asti svéta. Tuto teorii zverejnil roku 1927
na pudé Kralovské britské spole¢nosti pro antropolo-
gii ve své prednasce nazvané The Neanderthal Phase of
Man. Obdrzel za ni Zlatou Huxleyho medaili (Huxley
Memorial Medal of the Royal Anthropological Insti-
tute, London); v tomtéz roce ji publikoval pod stej-
nym nazvem. Jeho poslednim velkym tématem byla
teorie o asijském pavodu americkych Indidnti, ktefi
podle néj pravdépodobné presli takzvanou sever-
ni cestou pres Beringovu dzinu (tehdy predstavujici
jakysi pevninsky most). Dal$i Hrdlickovy nejvyznam-
néj$i publikace: Anthropometry (1920; 2. vydani 1939
prepracoval a nazval Practical Anthropometry), O pii-
vodu a vyvoji clovéka i budoucnosti lidstva (1924), The
Skeletal Remains of Early Man (1930), The Question
of Ancient Man in America (1937), The Alaska Diary
1926-1931 (1943), The Anthropology of Kodiak Island
(1944), The Aleutian and Commander Islands and
their Inhabitants (1945). Dostalo se mu mnoha poct
a ocenéni, mezi nimi byl ¢estny doktorat Masarykovy
univerzity v Brné v roce 1929.

Knussmann Reiner, némecky antropolog, zakladatel
ustavu ,,Institut fiir Humanbiologie® na univerzité
v Hamburku. Prevzal tradici vydavani prirucky Lehr-
buch der Anthropologie po Rudolfu Martinovi* a Kar-
lu Sallerovi.

Lavater Johann Caspar (1741-1801, Curych), $vycar-
sky teolog, pastor a kreslif; jeden ze zakladatelu fyzio-
gnomie. Zaméiil hledani vnéjsich znakt a schopnos-
ti a psychickych vlastnosti na zkoumadni tvaru hlavy



a rysti obliceje a dovedl je k velké dokonalosti. Jeho
patndctisetstrankové Ctyfsvazkové dilo Physiogno-
mische Fragmente, zur Beforderung der Menschen-
kenntnis und Menschenliebe (Leipzig — Winterthur
1775-1778) se stalo zékladem fyziognomie. Obsahu-
je soubor vice nez deviti set vynikajicich médirytin,
portréti a detaild obliceje, dokonaly atlas fyziogno-
mie lidské tvare. Lavater lidské hlavy a obli¢eje peclivé
proméroval a posuzoval v souvislosti se schopnostmi
a chovanim téchto lidi. Mél vybornou tvarovou a pro-
storovou predstavivost a byl pfedev$im znamenitym
praktickym psychologem. Dokazal dobfe porozumét
druhému ¢lovéku, vcitit se do jeho zptsobu uvazo-
vani, vnimani a citéni, poznat a posoudit jeho schop-
nosti a povahové rysy. Umél mu dobte poradit, jak své
vlohy rozvijet i jak usmériiovat své chovani. Az potud
je z dne$niho hlediska vSechno v potddku. Dokon-
ce i dnes by Lavater uspél. Diky schopnosti vyjadrit
opravdové a presvéd¢ivé myslenkové a citové rozpo-
lozeni ¢lovéka v souvislosti s jeho povahovymi rysy
a pro vyborné kreslitské dovednosti by i dnes byl
pravdépodobné uznavanym grafikem. Jeho schopnos-
ti citlivého pristupu k druhému ¢lovéku, znalost lidské
povahy a schopnost navazani kontaktu a komunikace
by mu asi pfinesly i dnes véhlas vyborného psycholo-
ga. Neuspél by vsak se svou teorii. Ve své fyziognomii
se totiZ snaZil spojit nespojitelné. Dal do prili§ uzké
a tésné spojitosti tvar a funkei. I kdyz naptiklad ur¢ité
zavislosti mezi tvarem lebky a ¢innosti mozku existu-
ji, nelze tvar lebky zkoumat jako urcujici faktor nebo
odraz ¢i obraz ¢innosti mozku v jemnych nuancich.
A s ostatnimi rysy je to vét§inou uz zcela absurdni.
Pro¢ by mél zrovna tvar nosu nebo thel licnich kos-
ti souviset s myslenim ¢lovéka.; souviseji leda tak se
schopnosti ¢ichat a kousat. Dalsi Lavaterovou chybou
bylo, Ze se véci spolu souvisejici snazil zobecnit jako
jevy charakteristické pro véechny lidi. Zaménil indivi-
dudlni a obecné.

Martin Rudolf (1864-1925), antropolog, nestor bio-
logické antropologie, zakladatel vydavatelské tradice
nejznadmnéj$i antropologické prirucky Lehrbuch der
Anthropologie. Poprvé tato kniha vysla v roce 1914.
Matiegka Jindrich (1862-1941), ¢esky lékat a antro-
polog, prvni profesor antropologie na P¥irodovédecké
fakulté prazské univerzity, v roce 1929/1930 rektorem
Univerzity Karlovy v Praze. Zakladatel Ustavu pro
antropologii a demografii Univerzity Karlovy v Praze
(samostatny obor antropologie v roce 1908, Antropo-
logicky ustav zfizen 1911), zprvu na Filozofické, poz-

déji na Prirodovédecké fakulté. V roce 1911 zalozil
spolu s Janem Dolenskym a Frantiskem Cadou Ustav
pro vyzkum vyvoje ditéte (pozdéjsi Pedologicky tstav
hlavniho mésta Prahy), v letech 1923-1941 vydaval
¢asopis Anthropologie*. Zabyval se prehistorickou,
historickou a rtistovou antropologii. Podrobné zpra-
coval hromadny nalez lidskych kosternich pozistat-
kit z Predmosti (1934, 1938) Karla Jaroslava Magky*
a odborné popsal poztistatky ceskych krala a slavnych
osobnosti ¢eskych déjin. Z dila: Homo predmostensis,
fosilni clovék z Predmosti na Moravé; Vzriist a vyvin,
télesné viastnosti a zdravotni poméry mladeze krdlov-
ského hlavniho mésta Prahy; Somatologie skolni mldde-
Ze, Nauka o plemenech.

Niederle Lubor (1865-1944), ¢esky antropolog, arche-
olog, etnograf; profesor Univerzity Karlovy v Praze
a jeji rektor v letech 1927-1929, prvni feditel Statni-
ho archeologického tstavu v Praze (od roku 1919).
V roce 1891 zahdjil na prazské univerzité prednasky
z osteologické, tedy prehistorické a historické antro-
pologie, jez byly rozsifeny i o nékteré casti etnické
antropologie, ¢imzZ polozil zaklady antropologie jako
univerzitniho oboru. Autor monumentalniho dila
Slovanské starozZitnosti, jez je zaloZeno na soudobych
antropologickych, archeologickych, jazykovédnych
a etnografickych poznatcich.

normované polohy lebky, ustilend postaveni lebky
pro antropologické studium, pro méfeni, fotografo-
vani.

odontometrie, disciplina zabyvajici se rozméry zubt
¢loveka.

opakovatelnost, u védeckého pokusu je nutné, aby byl
proveden a popsan tak, aby bylo mozné jej opakovat.
osteometrie, disciplina rekonstruujici proporce téla
¢lovéka na zédkladé rozméra jeho kosternich poziistat-
k.

Pearson Karl (1857-1936), britsky matematik, Gal-
tontiv Zak a pokradovatel. Pearson se zapsal do déjin
antropologie predev§im zavedenim  statistickych
postupii do antropologie.

Prokopec Miroslav (6. 8. 1923), docent RNDr., DrSc.,
antropolog. V letech 1945-1950 studoval na Ptiro-
dovédecké fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Tre-
ti roénik absolvoval na University College London
u profesort D. Forda a N. Barnicotta. Po névratu na
Univerzitu Karlovu se specializoval v oboru antropo-
logie. Po dosazeni doktoratu v roce 1950 nastoupil
na studijni pobyt u profesora Jititho Malého, v letech
1951-1954 absolvoval védeckou aspiranturu. Jeho
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gkoliteli byli profesofi V. Fetter, L. Borovansky a O.
Jirovec. Po ukonéeni aspirantury nastoupil do Statni-
ho zdravotniho ustavu, kde dosud piisobi jako expert
pro obor antropologie. V roce 1957 ziskal titul CSc.
(vyzkum lesnich délnika) a v roce 1969 titul DrSc.
(dospivani ceské a slovenské mladeze). Pracoval na
péti celostatnich vyzkumech déti a mladeze, zalo-
zenych V. Fetterem v roce 1951, provadénych vzdy
v prvnim roce kazdé dekady do roku 1991. T¥i sta déti
z Prahy 3 sledoval s tymem odborniki od narozeni do
dospélosti a stéle je vede, jiz témét padesatniky, v pa-
trnosti. Vysledky publikoval v odborném tisku a na
domacich i zahrani¢nich kongresech a konferencich.
V roce 1960 byl Cs. akademii véd povéten vypracové-
nim podkladii pro vyrobu civilnich ochrannych masek
pro déti i dospélé a pozdéji vedenim tkolu v ramci
Mezindrodniho biologického programu (proméfeni
10 000 obc¢ant od 15 do 65 let). Pro Ministerstvo $kol-
stvi ptipravil odborné podklady pro vystavu o Zivoté
a dile dr. Alese Hrdli¢ky v Praze a Humpolci v roce
1959 a jeji dvé mutace v dalsich dekadach. Vypracoval
desitky expertiz pro Ministerstvo zdravotnictvi a jiné
instituce, zejména s tematikou ergonomickou. V rdm-
ci vice nez osmdesdti studijnich cest, stazi, prednasek
na zahrani¢nich univerzitdch a Gcasti na mezinarod-
nich kongresech navstivil jedenadvacet evropskych
statd a z mimoevropskych zemi Australii, Egypt, Indii,
Japonsko, Kanadu, Libanon, USA, nékteré z nich vice-
kréat. Cesty po stopach Alese Hrdlicky ho zavedly na
Aljagku, do Kalifornie, Jizni Dakoty, Nového Mexi-
ka a na Floridu. V roce 1969 se t¢astnil Cs. védecké
expedice do Australie, kde studoval domorody kmen
Rembrranga v Arnhemské zemi. Do Austriélie se vra-
til jesté trikrat jako Visiting Curator Jihoaustralského
muzea v Adelaide, kde studoval z antropologického
hlediska prehistorické sidlisté Roonka na dolnim
toku feky Murray, naposledy v roce 1990. V roce
1992-1993 pracoval jako Senior Scientist ve Smithso-
nian Institution ve Washingtonu, D. C., v USA. Pted-
nasel na Pedagogické fakult¢ Univerzity Karlovy,
v Ustavu pro dalsi vzdélavani lékatt a farmaceutt, 17
let ved] zdjmové krouzky Domu mléddeze. Habilitoval
se v roce 1993 a prednasi na Prirodovédecké fakulté
Univerzity Karlovy jako externi pedagog. Je $koli-
telem doktorandd a ¢lenem oborové rady biomedi-
cinskych oborti. Je autorem a spoluautorem vice nez
180 védeckych praci a neméné tolika ¢asopiseckych,
soubornych a popularné védeckych ¢lankid, deseti
knih, nékolika desitek zavére¢nych a cestovnich zprav,
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fady vystav, vyukovych a nau¢nych filmi, video-fil-
mi a gramofonové desky Lidovd hudba Arnhemské
zemé. Od Ceské lékatské spolecnosti J. E. Purkyné
obdrzel v roce 1969 Kabrhelovu cenu (se spoluautory)
za nejlepsi knihu roku - Télesny a dusevni vyvoj sou-
Casné generace nasich déti. Je kromé jiného autorem
knihy Clovék a Zivocichové, spoluautorem knih Po
stopdch vyvoje clovéka, Biosféra a lidstvo, prvni Ceské
vysokoskolské ucebnice Antropologie, encyklopedie
ABC ¢lovéka a ulebnich textt Antropologické prakti-
kum a Biologie clovéka. Navrhl pomiicky k hodnoceni
ristu déti a mladeze, je majitelem chranéného vzoru
»Faciometr® a autorem zlep$ovaciho névrhu ,Kaliper
Somet® Byl a je ¢lenem redakce ¢asopisu Annals of
Human Biology, International Journal of Anthropology,
Papers on Anthropology, byvalym a stavajicim ¢lenem
The Society for the Study of Human Biology, Inter-
national Association of Human Biologists, New York
Academy of Sciences, International Association of
Auxologists, American Academy of Forensic Sciences,
¢estnym ¢lenem European Anthropological Associa-
tion. Je predsedou prazské pobocky Ceské spole¢nosti
antropologické, mistoptedsedou Spole¢nosti Nérod-
niho muzea a predsedou jeji antropologické sekce,
&enem Ceské demografické spole¢nosti a Ceské etno-
grafické spole¢nosti, Ceské 1ékai'ské spole¢nosti J. E.
Purkyné. Je nositelem Pamétni medaile dr. Alese Hrd-
licky za zasluhy o ¢eskou antropologii, medaile fecké
Demokritovy spole¢nosti v Xanthi a medaile Univer-
sity E6twdse Loranda v Budapesti. Zivotopisnd data
Miroslava Prokopce jsou uvedena v 5. vydani Interna-
tional Directory of Anthropologists, v mezindrodnim
Marquis Who is Who z roku 1982-1983, v Ceskoslo-
venském biografickém slovniku 1992, v Ceském biogra-
fickém slovniku 1999 a ve Who is ...? v Ceské republice
2002 a 2003. Kontakt: Doc. RNDr. Miroslav Proko-
pec, DrSc., Narcisova 2850, 106 00 Praha 10, telefon:
272 658 906, e-mail: mprokopec@chello.cz.

presnost, presnost v méfeni je velmi dalezitd. Vétsi-
nou méfime a pocitime indexy na jedno desetinné
misto. U malych mér méfime na dvé desetinna mista.
rasové teorie, teorie o nerovnosti lidstva. Na zacatku
19. stoleti se antropologové snazili najit rozdil mezi
jednotlivymi etnickymi skupinami, ,,rasami® Snazili
se skladat ,rasy“ do vzestupného systému, ktery by
mél na nejspodnéjsi urovni formu nejvice podobnou
lidooptim. Pfi této ¢innosti ¢asto nepiipustné sméso-
vali znaky biologické a psychické. Lidem odli$né bar-
vy kize, tvaru vlasu, tvaru téla atd., nez méli sami, pri-



pisovali ¢asto negativni psychické vlastnosti. V dnes$ni
dobé jsou tyto teorie pokladany za nevédecké a mezi
antropologickou vefejnosti panuje shoda, ze ,rasy’
neexistuji. Je ptijimana teorie o biopsychologické rov-
nosti lidstva.

reprodukovatelnost, kazdy védecky pokus musi byt
proveden a publikovan tak, aby jej mohli opakovat
a reprodukovat i dalsi badatelé.

somatometrie, védeckd metoda zkoumajici proporce
téla recetniho ¢lovéka.

Stloukal Milan (10. 6. 1931), docent RNDr., pro-
movany historik, DrSc. Studoval na Piirodovédecké

3

(tehdy Biologické) fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze
antropologii (ukon¢il 1957) a na Filozofické fakulté
UK prehistorii (promoce 1962), kandidaturu z obo-
ru antropologie ziskal 1962. Po absolvovani studia
antropologie nastoupil v roce 1957 jako antropolog
v Archeologickém ustavu CSAV v Brné a pracoval
zde az do roku 1969, kdy presel do Narodniho muzea
v Praze. Zde byl zatazen zprvu jako védecky pracov-
nik Antropologického oddéleni, od roku 1974 jako
vedouci tohoto oddéleni, po listopadu 1989 byl jme-
novan feditelem Pfirodovédeckého muzea Narodniho
muzea a v Unoru 1991 generdlnim feditelem Narod-
niho muzea. V této funkci setrval az do odchodu
do diichodu v prosinci 2001, od té doby pokracuje
v praci v Antropologickém oddéleni. V prosinci 1990
ziskal titul doktora véd a v roce 1991 byl habilitovan
na Ptirodovédecké fakulté UK pro obor antropologie.
Externé predndsel po radu let ivod do antropologie
studenttim prehistorie a klasické archeologie na Filo-
zofické fakulté UK a historickou antropologii poslu-
cha¢tim antropologie Prirodovédecké fakulty UK.
Od nastupu do Archeologického tstavu CSAV v Br-
né se vénoval zpracovani koster a zarovych pohtbii
z archeologickych vyzkumd, zprvu jen z piisobnosti
brnénského ustavu, ale pozdéji i z vyzkumu jinych
instituci, zejména slovenskych. Slo o nélezy z obdobi
od neolitu az po stredovék, ale nejvétsi mnozstvi ¢ini-
ly nélezy z doby Velkomoravské fise, tedy z 9. stole-
ti. Jadro tohoto vyzkumu tvotila rozsahla pohiebisté
na hradisti v Mikul¢icich, z velkych soubort (¢asto
ve spolupriaci s Hanou Handkovou) vsak zaslouzi
pozornosti i zpracovani koster z Abrahamu, Besero-
va, Cakajovciti, Ducového, Holiar, Holubic, Josefova,
Nitry, Novych Zamk, Pobedimi, z Prahy u kostela sv.
Benedikta, z Rajhradu, Virtu, Zelovci a dalich. Roz-
sdhlé soubory si pfimo vynutily zhodnoceni demo-
grafickych dat, uvedeni paleodemografie do ceské

antropologické literatury a publikaci mnoha studii.
Z tohoto pohledu bylo také prostudovano vétsi mnoz-
stvi soubort z Zarovych pohtebist. Zpracovani pale-
opatologickych nalezii vedlo k dlouholeté spolupraci
s profesorem Lubo$em Vyhnankem. Spolupracoval
a spole¢né publikoval s antropology a archeology
v Madarsku (Budapest, Szeged), Némecku (Mohug,
Berlin), Polsku (Bialystok, Poznan, Varsava, Vratislav),
Rakousku (Videri) a dal$ich zemich. Je autorem vice
nez 400 publikaci, védeckych praci, popularnich a ji-
nych ¢lanka: Hanakova, Hana - Stloukal, Milan, Sta-
roslovanské pohtebisté v Josefové, 1966; Stloukal, Milan
- Vyhnanek, Lubos, Slované z velkomoravskych Mikul-
¢ic, 1976; Horska, Pavla — Kudera, Milan - Maur, Edu-
ard - Stloukal, Milan, Détstvi, rodina a stafi v déjindch
Evropy, 1990; Stloukal, Milan - Dobisikova, Miluse
- Kuzelka, Vitézslav — Stranska, Petra - Veleminsky,
Petr — Vyhndnek, Lubo$ — Zvéra, Karel, Antropologie:
Ptirucka pro studium kostry, 1999. Od zaloZeni byl
¢lenem Antropologické spole¢nosti a zastaval riizné
funkce ve vyboru, od roku 1989 byl jejim predsedou
a pak po jejim rozdéleni az do roku 1995 predsedou
Ceské spole¢nosti antropologické, je ¢estnym ¢lenem
muzea Naturhistorisches Museum in Wien, jeho pra-
ce v oboru byla ocenéna Pamétni medaili dr. Alese
Hrdli¢ky. Kontakt: Doc. RNDr. Milan Stloukal, DrSc.,
Antropologické oddéleni Narodniho muzea, Véclav-
ské namésti 68, 115 79 Praha 1, e-mail: milan.stlou-
kal@nm.cz; Ktizkovského 1, 130 00 Praha 3.

Suk Vojtéch (1879-1967), profesor MUDr. et PhDr.,
DrSc., ¢esky biologicky a socio-kulturni antropolog,
lékaf, cestovatel, spisovatel, profesor Prirodovédecké
fakulty Masarykovy univerzity v Brné a jeji dékan ve
$kolnim roce 1932/1933 a prodékan ve $kolnim roce
1933/1934, zakladatel Antropologického tdstavu Pii-
rodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné,
Antropologické spole¢nosti; po II. svétové valce zalo-
zil i vyuku plastické anatomie na Fakulté architektury
Vysokého uceni technického v Brné a na Pedagogic-
ké fakulté Masarykovy univerzity. Vystudoval Peda-
gogickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze a roku
1910 zde obhajil titul PhDr., doktorem mediciny se
stal roku 1922, vzdélani ziskal také na zahrani¢nich
univerzitach (Curych, Bologna). V roce 1919 se habi-
litoval na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Pra-
ze (Chrup skolni mlddezZe prazské s hlediska anthropo-
logického), v roce 1923 byl jmenovdn mimoradnym
a v roce 1929 radnym profesorem antropologie a et-
nologie na Prirodovédecké fakulté Masarykovy uni-
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verzity v Brné. V letech 1926-1927 studoval populace
v Kanadé (na Labradoru), v roce 1937 v Tripolitanii
a poté na Sardinii. Tyto bohaté zku$enosti zurocil
pti zaloZeni a pedagogickém a védecko-vyzkumném
rozvijeni brnénského Antropologického ustavu, kte-
ry se stal moderni instituci biologicko-socio-kulturni
antropologie, respektovanou u nas i ve svété, a poslé-
ze i pti vedeni Ustavu pro vzdélavani profesort téles-
né vychovy pii Masarykové univerzité v Brné v letech
1946-1948. Se svymi spolupracovniky (Rudolfem
Malafou, Janem Pavel¢ikem, Franti$kem Rozprymem
a dal$imi), zejména v8ak s nejbliz§im z nich a pokra-
Covatelem svého dila Jindfichem Antoninem Valsi-
kem, vychoval na Antropologickém tustavu mnoho
vyznaénych antropologt, mezi nimi Milana Doklada-
la, Jana Jelinka a Annu Lorencovou. Ve védecké praci
se zaméfil zejména na sérologicky a hematologicky
vyzkum lidskych plemen (Zulové v jizni Africe, Esky-
maci v Severni Americe), patologii a na problematiku
hygieny a sociadlnich podminek ve $kolach; zaujimal
ostre kriticky postoj vici rasistickym teoriim. Z di-
la: Skola a zdravi (1930); Anthropologie, anatomie
a pathologie (1931) (zde se zabyva otdzkami ptavodu
¢lovéka a jeho mistem v prirodé); spoluautor protira-
sistického sborniku Rovnocennost evropskych plemen
a cesty k jejich zuslechtovini (1934); Divosi ve stfedni
Evropé: Mythus rasistii o nds. Napsal Homo ferus, p¥i-
slusnik stfedoevropskych divochii (némecké vydani:
Die Wilden Mitteleuropas der Mythus der Rassisten
- Homo ferus) (1938), Races and Racismus (1955);
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posmrtné byla publikovana antologie jeho kratkych
ptibéhtt pod nazvem Po stopdch Holubovych. Léka-
fem na Labradoru (1975). Vojtéch Suk jako uznavany
predstavitel antropologie byl ¢lenem fady vyznam-
nych odbornych spole¢nosti: Kralovska ceska spo-
le¢nost nauk v Praze, Moravskoslezskd akademie pti-
rodnich véd v Brné, Societa Romana di Antropologia
v Rimé, Royal Anthropological Institute v Londyné,
American Anthropological Association v USA, Insti-
tut International dAnthropologie v PafiZi, Society for
Advance of Sciences v Londyné aj.

teorie o ,,prumérném clovéku®, vytvotil ji francouz-
sky matematik a astronom Lambert Quetelet (1796-
1874). Predpokladal, Ze idedlem krasy jsou ti jedinci,
ktef{ se ve svych znacich blizi priméru téchto znaka
pro populaci.

vrozené zlocinecké vlohy, teorie o rozeném zlocinci,
kterou vymyslel italsky lékai Cesare Lombroso (1836-
1909). Ve svych publikacich uvadi Lombroso seznam
tzv. abnormalit - jako naptiklad ustupujici ¢elo, vel-
ké usi, hranatou a ustupujici bradu, $iroké licni kosti,
levorukost, $patny ¢ich a chut, exhibicionismus, ktery
se projevoval zalibou v tetovani. Osoba, kterd méla
minimalné pét z téchto znaki, byla podle Lombrosa
potencialnim zlo¢ineckym typem. Lombrosovy teorie
nebyly nikdy potvrzeny. Tuto myslenku se ¢as od ¢asu
snazi nékdo obnovit, a i kdyZ je jasné, Ze je nesmyslnd,
nikdy docela nezanikla.

vvvvv

li Eva Drozdova, Jaroslav Malina a Vaclav Vancata.)
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