Jazykové a kulturni rozdily ve védeckém vyjadrovani

V dnesnim védeckém svété se jako nejsilngjsi jevi nasledujici intelektualni styly (Galtung, 1981):

e anglosasky (sasky)

e némecky (teutonsky)

e francouzsky (galsky)

e nipponsky (vychodoasijsky)

Lze predpokladat, ze se védecké vyjadfovani bude v modernim globalizovaném svété sblizovat a
vyrovnavat a frada mensich oblasti prevezme styl psani oblasti pocetné i vyznamoveé silnéjsi.

e pro Ceské intelektualni prostredi je nejvlivné;si styl némecky a anglosasky

e némecky styl ovliviiuje zplisob psani odbornych textl v ¢eském prostredi dlouhodobé diky kulturni a

historické sprfiznénosti, styl anglosasky se stava urcujici normou zejména v poslednich letech

e némecky styl klade na prijemce a jeho porozumeéni textu vysoké naroky - za desifraci textu zodpovida
Ctendr (je na ¢tenafi samotném, aby byl na ¢teni textu pfipraven)

e anglosasky styl pocita s autorskou odpovédnosti za jasnost vykladu



zakladnim pravidlem textu anglosaského stylu je linearita textu a relevance (tj. Uzka vazba k urcitému
useku problému, vymezeni formulaci otazky, a vylouceni vseho, co tento Usek presahuje, i kdyby byla
informace spravna)

némecky védecky text je naopak digresivni (obsahuje mnoho odbocek, porusujicich linearitu textu),
v roviné syntaktické je slozity, obsahuje velké mnozstvi nominalizaci a sloZzenin, mnoZstvi pasiv,
neosobnich konstrukci, velké mnoZstvi modadlnich vyrazi, které vytvdreji sloZitou hypotetickou
modalitni strukturu textu

v Ceském prostredi stale pretrvava predpoklad, Ze zalezi na ¢tenari, zda textu porozumi

némecky styl vyjadfovani je typicky i pro styl eské védy (samoziejmé prizplisobeny moznostem
ceského jazyka — méné nominalizaci a sloZenin, naopak vice modalizace).



Charakteristické rysy ceského intelektualniho stylu (Cmejrkova, 1999):

1. Modalizovanost — predevsim jistotni modalita (vyjadreni jistoty autora ohledné tvrzeni v textu). S tim
souvisi nizky stupen formulacni asertivnosti, pozitivnosti a persvazivnosti (presvédcivosti).

V Ceskych textech se objevuje velké mnoZstvi vyraz( oslabujicich asertivnost tvrzeni a omezujicich
jejich obecnou platnost. Autor se tak snazi prejimat vytky mozného oponenta, pripousti neuplnost,
predbézZnost svého tvrzeni a rezignuje na definitivnost svych zavéru a jejich obecné pfijeti.

Je mozné v tom také vidét motivaci evropského pojeti védeckého procesu jakozto spoluprdce nez
jako tvrdé soutéze Ci konkurence. Typické jsou vyrazy: snad, asi, moznd, zdd se nam, patrné se tu
projevuje, podle naseho ndzoru, tuto strukturu by bylo mozZné interpretovat jako... atd.

2. Autorska skromnost — projevuje se jiz formulaci titulk( text(. Texty v anglosaské tradici maji ve
vétsiné pripadu titulek ve tvaru substantivni fraze v 1. p. (napt. Koherence odborného textu), zatimco
ceské védecké texty zpravidla pouZivaji substantivni frazi modifikovanou predlozkami ,,0“, ,k/ke“ (O
koherenci odborného textu, Prispévek k problematice koherence odborného textu, Nékolik poznamek
k...).



3. Kompozicni volnost — kompozi¢ni vzorce a usporadani vykladu byvaji v ¢eském védeckém textu
pomeérné volné. Proto byva Cesky psany text méné prehledny (mezititulky se vétSinou neuzivaji a
pribéziné Cislovani textovych ¢asti se ve vétsi mire objevuje aZz v posledni dobé).

V textu se také vyskytuje méné metatextovych orientacnich signald (autor jimi ¢tenare informuje o
tom, co pravé v textu déla — napfr. v predchozi cdsti textu jsme popsali zakladni symptomy
onemocnéni, nyni bychom se radi podrobnéji vénovali jejich diagnostice; jak uZ bylo zminéno vyse...).

Tato , nevstricnost” vlci ctendfi souvisi s tim, Ze cesky védecky text neni orientovan primarné na
Ctenare. Je zaméren na obsah sdéleni, na jeho predmét. Chce podat logicky usporadany,
formulovany a pokud mozno Uplny a nenapadnutelny vyklad daného jevu. Je to prevazné monolog,
ktery se na Ctenare prilis neohlizi.



anglosasky styl védeckého vyjadrovani je zaméren predevsim na interakci (autor — text, autor —
Ctendr)

vyvinula se disciplina zvana writing (resp. reading), v jejim ramci vznikla pak disciplina zvana academic
writing (academic reading), ktera sméruje k praktickému nacviku formulaénich dovednosti

toto didaktické pojeti psani védeckych textii nema v ceském akademickém prostredi tradici

vychazi z predpokladu, Zze napsany text pomaha autorovi pochopit problematiku, kterou se zabyva.

psany text (tj. néco pomalu, uvédoméle a promyslené produkovaného) také pomaha rozvoji

osobnosti a jejiho mysleni




Definice pojmu ,,psani“

e v cedtiné se tim rozumi pisemné zaznamendvdni (SSC 1994)

e v pojeti anglosaském ma tento pojem mnohem Sirsi zabér — ,,Psani je zplisobem Feseni problém, pfi
némz se pisatel vyporadava s dvojim ukolem: (a) generovdani myslenek v jazyce a (b) usporadani
téchto myslenek do psané struktury vyhovujici potfebam ctendre a zamérum autora“ (Hamp-Lyons a
Heasley, 1987).

Obvykle rozliSujeme dva typy psani:

e kognitivni — dlraz kladen na generovani myslenek (némecky styl),

e komunikativni — autor se snazi predjimat potencialni potize ¢tenare s deSifraci textu a predchazet jim
(anglosasky styl).



Socialni a interakcéni charakter védeckého textu

Tomuto pohledu na védecky text se v posledni dobé vénuje stale vétsi pozornost. Autor je Casto nabadan,
aby bral ohled na prijemce textu a formuloval text s neustalym ohledem na néj. Tento pohled je stale vice
zdUraznovan i v Ceské védecké tradici. Coz veden nejen k rozvijeni metatextového aparatu doprovazejiciho
a komentujiciho postup reseni problému v textu, ale pfedevsim uvédomeéni si socialniho kontextu textu.
Tento participaCni ramec zahrnuje predevsim autora, ktery text vytvari, a ¢tenare, ktery text interpretuje a
k némuz se autor obraci. Patfi sem také hlasy dalSich védcl, které autor cituje, z jejichz dila vychazi, pfijima

je nebo s nimi polemizuje.



Kanonické (povinné) casti védeckého textu

titulek (nazev textu)

abstrakt

klicova slova

vlastni text



Titulek
1. Titulky naznacujici/specifikujici téma

Strukturdlni projevy uceni a paméti v mozku
Ekologické funkce ricni nivy
Nové metody optické mikroskopie

e c(asté titulky (zejména v humanitnich oborech) formulované pomoci predlozek ,,0, ,,k“ pfipadné ,na
okraj“.

O puvodu tvart

O prejatych slovech v cestiné z hlediska kvantitativniho
K problematice symbolu a metafory

K vztahu mezi psanou a mluvenou cestinou

Na okraj nového pristupu k teorii tlumoceni

e V nékterych pripadech ma pouziti téchto predlozek své opravnéni (vyjadfuje-li se autor skutecné jen
k nékterym aspektlim uvedeného tématu), ¢asto ale jde o zavedeny zpUsob formulace titulku.



2. Zpresnéni tématu textu

- Doplnénim aspektu, z néhoz je dané téma zkoumano: VyuZiti jazyka pri fizeni pracovnich kolektivi se
zamérenim na zkoumani cesko-slovensko-polské interference

- Casto miva podobu dvouélennou — spojujicim vyrazem je spojka a, pomléka, dvojte¢ka: Modelovdni
procest reseni problému — srovndni klasického a evolucniho pfistupu.

- Vyuziti rétorickych figur (kontrast, paralelismus, analogie a srovnani): Ekologickd katastrofa: co vime
a co nevime; Teorie vseho aneb konec fyziky Stephana Hawkinga

3. Titulky formulované jako otazky
Otazky zjistovaci: Je ceskd spolecnost anomickda? Ma virologie budoucnost? Potvrdi sondy Zivot na
Marsu?
Otazky doplnovaci: Co tedy (ne)mdme jist? Jak stary je geneticky kod?
Otazky obsazené v titulcich byvaji bud otdzkami Fecnickymi, na které autor ¢asto odpovida hned na
zaCatku textu (Jak stary je geneticky kod? Geneticky kod je nejspise tak stary jako Zivot sam.) nebo na
né odpovida teprve vlastni text (O cem je sémantika? K cemu logika?), pfipadné autor na otdzku
odpovidad v zavéru textu (Sehraly symboly svou roli vimunologii? Domnivdm se, Ze jsem poukdzal... na
nékolik uzlovych bodu, v nichZ sehrdla svou roli obraznost, metaforicnost a symbol.)



4. Titulky obsahujici rematickou informaci

Uvadéji vysledek, k némuz autor dospél nebo o némz informuje.
Napft. Ceskd spole¢nost stdrne. Chrupavky nemaji cévy. Reklama je navonénd zdechlina.

5. Specifické titulky

Vyuzivaji citaci ¢asti textu (véta nebo infinitivni fraze), cilem je upoutat pozornost k celému textu:
Naucit se védeckému remeslu. Balancovat v nepredstavitelnych situacich.

Mohou obsahovat také vynatky z realné reci, které odkazuji k tématu prace:

Je to asi tak ndk... aneb o nepresnosti v jazyce. ...protoZe ja bavim spolu vypravovat (Komunikace
v dopisech ceskych neslysicich).



Kompozicni struktura védeckého textu

Zakladni modely:
e Dogma — nesoulad - krize — hledani — novy model

Tento model je pomérné volny, umoznuje autorovi formulovat sva zjiSténi postupné a Ctenari
umoznuje sledovat autorsky postup krok za krokem. Sleduje totiz jednoduchou chronologii od
formulace problému k jeho reseni.

¢ IMRAD (Introduction — Methods — Results — Discussion)

Ve srovnani s predchozim modelem, ktery sleduje prosty postup reseni problému, je tento model vice
zaméren na logicnost, objektivitu a rozum. Uplatriuje se pfedevsim v prirodovédnych a medicinskych
oborech. Vyhodou je jednoduchost, prehlednost a logicnost. Obsahuje odpovédi na zakladni otazky,
se kterymi k textu pfistupuje Ctenar:

Jaky problém byl studovdn? — oddil Uvod
Jak byl problém studovdn? — oddil Metody
Co se zjistilo? — oddil Vysledky

Co tato zjisténi znamenaji? — oddil Diskuse

Texty tohoto typu byvaji nejcastéji zpravou o néjakém plivodnim zakladnim vyzkumu.



A) Uvod
Autor ma v uvodu:

Vysvétlit podstatu problému
Zhodnotit dosavadni literaturu
Popsat metodu vyzkumu

Uvést zakladni vysledky vyzkumu
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Konstatovat zavéry vyplyvajici z vysledku vyzkumu.
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typu Uvodu je tfeba hned v Uvodni ¢asti zmapovat cestu od problému k fegeni. Ctenaf nema byt ni¢im

prekvapovan.

B) Material a metody

Druhy oddil seznamuje ¢tenare s procesem shromazdovani dat, s materidlem, ktery byl podkladem pro
vyzkum. Seznamuje s prtiibéhem a zpisobem empirického vyzkumu i zplisobem jeho védeckého
zpracovani.



C) Vysledky

Predstavuje jadro clanku (predchozi oddily vysvétluji, proc a jak autor k vysledkiim dospél). Uziva se hojné
tabulek, grafti a statistik. Neni nutné uvadét vsechny vysledky, vybiraji se pouze ty, které prinaseji nové
poznatky. V této ¢asti autor vysledky své prace pouze konstatuje, interpretace vysledkd, dvahy o tom, co
vysledky v SirsSim kontextu znamenaji, nasleduje az v dalsi ¢asti.

D) Diskuse

Zpravidla nejnarocné;jsi ¢ast textu. Zde se ziskanym vysledkiim pFipisuje vyznam, zhodnocuiji se a
interpretuji. Je tfeba dat pozor na to, aby jejich vyznam nebyl interpretaci zatemnén, pripadné zkreslen.

Doporucované kroky diskuse:
1. Usouvztaznit a zobecnit vysledky.
Konstatovat vyjimky, chybéjici ¢lanky a nejasné body.
Porovnat nové ziskané vysledky s dosavadnimi publikovanymi vysledky.
Zbavit se ostychu a probrat teoretické implikace prace i mozné praktické aplikace.
Jasné formulovat zaveéry.
Shromazdit dlikazy pro kazdy zavér.
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V humanitnich védach jsou ¢lanky tohoto typu stylizovany volnéji, nedrzi se striktné uvedenych modelu.
Maji ¢asto spolecné pouze Clenéni na uvod — hlavni ¢ast — zaver.

Uvod

Vytyceni teritoria — tvrzeni o dlleZitosti, aktualnosti tématu, rliznd obecna tvrzeni, prehled dosavadniho
badani o tématu a uvadéni poznatkd, které jsou dllezité pro nasledujici vyklad.

V neddvné dobé vznikl zajem o...

V souvislost s ... se stdvad aktudlni otdzka...

Prejatym slovim v cestiné byla dosud vénovdna pozornost z mnoha aspektu kvalitativnich (srov. Filipec —
Cermdk, 1985, dfive napf. Smilauer, 1972, Havrdnek, 1966)...



Vymezeni mista — uvadéni protikladnych tvrzeni, poukazovani na mezeru, kladeni otdzek nebo pokracovani
v tradici.

Strukturdlni lingvistika byla ¢asto pojimadna jako studium imanentnich jazykovych struktur, jako
formalizovand algebra idealizovaného, izolovaného abstraktniho systému. Zatimco takové pojeti muze byt
cdstecné ospravedInéno vzhledem k nékterym trendim deskriptivismu nebo glosematiky, neni rozhodné
spravné, pokud jde o praci Romana Jakobsona.

Na rozdil od nékterych vyZivovych faktoru, ktery se pripisuje pfi vzniku srdecné-cévnich onemocnéni
jednoznacné negativni uloha (napf. nasycenych Zivocisnych tukd, cholesterolu, kuchyriské soli), neni uloha
alkoholickych ndpoji tak jednoznacnd. Mechanismus ochranného pusobeni mirnych ddvek alkoholu
nezndme.

Jednou z klicovych otazek pri studiu krizi bioty je i tato: Jaké Zivotni strategie jsou uspésné v obdobi velkych
krizi a v ndsledujicich obdobich oZiveni?

Otdzka, jak dlouhd jsou slova Ci slovni utvary, z nichZ se skladaji véty, stejné jako otdzka, jak dlouhé jsou
vety, z nichz mluvci tvori text, patri k tradicnim otdzkam kvantitativni lingvistiky.



Zaujeti mista — byva zpravidla oslabena. Malokdy byva v ivodni ¢asti ohlasen cil ¢lanku, vlastni vyzkum a
jeho vysledky. Takové presné vymezeni se zpravidla objevuje v ¢lancich autor( zvyklych publikovat
v mezinarodnich ¢asopisech.

Cilem mé prdce je ndvrh metody pro rozdélovdni investicnich prostfedki na zdkladé diskrétnich znalosti
zisku na investicnich ndkladech.

Konkrétné na filozofickém dile Jana PatocCky bych chtéla...poukdzat zejména na nékteré charakteristické rysy
textové a pojmoslovné vystavby filozofického textu obecné. Jako vychodisko jsem zvolila Patockovy Kacirské
eseje o filozofii déjin, vrcholny spis Patockova pozdniho filozofického obdobi.

Podrobnéjsi rozbor jednoho terminu chce prispét k osvétleni nékolika lingvistickych otdzek. Predné pujde o
utvdrenost odvozenin as post- a produktivitu této prefixace (oddil 3). Na hranici mezi slovotvorbou a
sémantikou je motivace (slovotvorny vyznam) a motivacni mnohoznacnost terminu. Tém bude vénovdn
oddil 4, v némz bude kladen duraz zvldsté na rozdil mezi pravymi a nepravymi pfedponami, mezi
endocentrickou a exocentrickou motivaci. Dalsi vyklad shrne problematiku definovdni v terminologii (oddil
5). V oddilu 6 navrhneme zpusob, jak sémanticky uchopit elastické terminy jako poststrukturalismus.



