Casté chyby v argumentaci
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odborném stylu



Chyby v argumentaci a kompozici

Zamlzeni argumentacni linky

. Jedna z nejCastejsSich chyb, ktera Cini text velmi Spatné Citelnym a
unavnym.

. Existuji rGzné typy zamlzeni, napriklad:
- Neuzivani jasnych spojek (potazmo zamlzovani logickych vztah().
- Odbocky a exkurzy. Je chybou snazit se fici vSe zajimavé o tématu.

Omezte se na to, co se primo tyka vyzkumné otazky.

- Opakovani téhoz jinymi slovy.

III

- Navraty. V argumentaci plati heslo: ,Zpatky ni krok!” Zbavte se
veskerych exkurzu, kolateralnich témat, digresi. Jen zamlzuiji
argumentacni linku. Napfr. se v puli textu znovu vracet ke

zdUvodnéni ¢i dovysvétleni vychodisek, je Spatné.



Nelogicke vyvozovani

,Spolu s evangeliem Markovym a Matousovym se [Lukdsovo
evangelium] radi mezi tzv. synopticka evangelia, tj. daji se srovnavat.”
Jde o informaci, z niz je vyvozen dusledek, jenz z ni zadnym zpUsobem
nevyplyva.

Arbitrarni nebo jednostranné zobecnéni
Zobecnovani je jednim ze zakladnich projevl analytického pristupu.
Vedecké zobecnovani ale musi dodrzovat nektera pravidla, zejména
nesmi byt jednostranné (nesmi opomijet dulezité skutecnosti) Ci
arbitrarni (nejasné Ci chybné postavené).

, lato podobenstvi [v Evangeliu podle Lukase] jsou srovnatelna
s dnesnimi prirovnanimi a maji v urcité situaci zddraznit, Ze clovek, ktery
veri, bude vzdy za svoje ciny a pomoc bliznimu odmenen.”



Autor neresi uspokojive napéti Ci primo rozpory ve svém textu

Dalsi castou chybou je, kdyz autor neresi zjevne Ci implicitni rozpory
svého textu, pripadné napéeti v ném existujici. Tato chyba casto jde ruku
VvV ruce s nevyuzitim spojek, které by na dané misto logicky patrily.

,V celem evangeliu nam Lukas prezentuje Jezise jako clovéka z masa a
kosti. Osloveni jako ,Bozi syn‘ci ,Syn cloveka’, jsou v celem dile velmi
vyrazné.”“ Tyto dve véty jsou v napeti, ne-li rozporu. Toto napéti je
potfeba bud explicitné vyjadrit (napriklad odporovaci spojkou) a vyresit,
nebo zvazit, zda obé vety skutecneé plati.



Autor svou argumentaci zbyteCné oslabuje a zamotava se do ni

,Do te doby sebevrazda byla okrajovym téematem, ani u Augustina
sebevrazda neni vyznamny predmet jeho zajmu, ale vénuje se ji

v nékolika svych dilech.”

Lépe: Do té doby byla sebevrazda okrajovym tematem. Ani u
Augustina sice neni nejvyznamnéjsim pfedméetem zajmu, presto se ji
vsak venuje hned v nékolika svych dilech.”

, lematicky se prace bude snazit vyhnout problematice mucednictvi, coz
nebude uplné jednoznacné, jak uz bylo naznaceno.”



Autor prehnané poukazuje na omezeni, nedostatky a nezpracovana
témata

e Patri jisté k badatelskeé poctivosti ctenare vhodné upozornit na
omezeni vlastni prace, jeji nedostatky a nepokryta mista.

(A4

IS Casto, zacnou Ctenare

e Pokud se ale takové poukazy opakuji pri
velmi brzy unavovat.

e Dbejte na to, abyste poukazy na omezeni prace a nezpracovana
témata spis probudili ctenarovu zvidavost a motivovali ho k dalsimu,
vlastnimu studiu, nez abyste probudili jeho nedtveéru vici praci, o
které donekonecna omilate, jak je omezena, fragmentarni a
problematicka a jak nevystihuje zkoumany fenomeén v cele jeho
bohatosti a Sifi.



Jako argument je pouZito néco, co tvrzeni logicky podporit nemuze

,Krestanstvi zasahovalo do vsech aspektu lidského Zivota, zdravi tedy
nemohlo byt vyjimkou. V anglictiné dokonce slovo holiness (svatost) a
healing (léceni) pochdzi ze stejného etymologického zdkladu wholeness
(celost, neporusenost).”
e Jak souvisi zasahovani krestanstvi do vSech aspektu zivota
s etymologii anglickych slov?

LJestlimel Jezis skutecné pokrevni sourozence, nebo pouze bratrance a
jiné pribuzné, je diskutabilni, nebot mnoho lidi si mysli, ze Marie byla cely
svuj Zivot panna.”

Ze si toto mnoho lidi mysli, znamena, Ze diskuse (kdesi mimo védu)
probihad, ale ne, ze je to diskutabilni. Lidé si mysli veci...



/

NedoresSené predesilani néceho, co teprve bude rozpracovano

Pozor na predesilani informaci, které ctenare zakonitée privedou k otazce
Ci pochybnosti, ktera je vyresena az nize. Lze to udélat jen tak, ze
zaroven date Ctenari na vedomi, ze tuto otazku nyni nechavate stranou,
ale nize zodpovite. V opacném pripadée jde o kompozicni chybu.



Nedusledné, nepresné a nelogické formulace

Chybéjici obecny termin

Jednou z nejcastejSich chyb v odborném slohu je chybéjici obecny
termin. Formulace je po vynalozeni urcitého usili obvykle viceméne
pochopitelna, méjte vsak na paméti, ze autor odborneho textu nesmi

usilovat jen o rémcovou pochopitelnost, nybrz o presnou a duslednou
formulaci. Ctenafe nesmime zbyteéné zdrZovat ani ho nechavat na
pochybach ohledné toho, co presne chceme fici.



, lato prace se zabyva mucednictvim u sv. Augustina.”

Spravne: , Tato prace se zabyva pojetim mucednictvi v dile sv.
Augustina.”

,Pykani za tresty na miste, kde clovéek hrich spachal, se vsak Tomas
Akvinsky snaZi potlacovat, a omezit tak pripadny vyskyt revenantu.”

v

Spravne: vyskyt predstav o revenantech u véricich

,V uvodni ¢dsti se budu strucné venovat korentm nemoci jako BoZiho

trestu.” Spravneji: ,V uvodni ¢asti se budu strucné venovat korenum
pojeti nemoci jako Boziho trestu.”




Nevhodné zvoleny obecny termin

,Sebevrazda predstavovala neutralni pojmenovani aktu dobrovolné
smrti, zatimco ve stfedovéku se z toho stal termin hodny odsouzeni.”

LAugustin zminuje, ze sebevrahy lepsi zivot neceka. Ale neuvad|
konkrétni podobu, co se jim stane.”

,Cilem prace bude za prve vysledovani strategii nabozenske
netolerance lamy buddhismu diamantové cesty Ole Nydahla v jeho
autobiografiich [...].”

Netolerance neni jednani, takze spojeni se slovem ,strategie” pUsobi
podivne.



Slova nejsou na svém misté, je pouzita chybna syntakticka ci logicka
vazba, valence je chybna ¢i neuplna

, Ve slove sebevrazda vyjadruje prislovce ,sebe’v navaznosti na slovo
vraZda/vrah, Ze ptivodcem déje je i jeho cilem.”

V navaznosti na slovo vrazda? Zdanlive pekné zngjici, ve skutecnosti vsak
nesmyslna formulace.

, Projekt chce v experimentalnim paradigmatu implicitné asociacniho
testu /IAT [...] prozkoumat rozdily mezi asociacemi vazanymi na
kategorii ,duse’a ,téla’, tedy dve kategorie, ktere stavaji v soucasnéem
kulturnim euroamerickém kontextu blizko sebe a tvori jednu moznou osu
nabozenskych reprezentaci.” --- Reprezentaci ceho?



Nesouvislé vrstveni myslenek, vét a argumentu
bez vhodnych syntaktickych propojeni

Dvoji odporovaci pomeér

Castd chyba. NepouZivejte dvoji odporovaci pomér, nybr? uvedte
argumenty pro, argumenty proti a pak provedte syntézu (vhodna
argumentacni struktura je teze — antiteze — syntéza).

,Nicméné nesmime si myslet, Zze by vyssi vrstvy nectily svaté, pro nizsi

VVVVVV



Zapojovani irelevantnich informaci a témat

Ruzné typy

Zahrnovani informaci, které nemaji vztah k vyzkumnym otazkam nebo je
tento vztah jen velmi vzdaleny a nejasny. Autor se tak obvykle bud snazi
nahnat znaky, nebo (coz je Castéjsi) chce Ctenari honem sdélit vse, co se
docetl, bez ohledu na to, zda to ma nejaky vztah k jeho tématu.

Zapojovani informaci z odliSnych diskurzi, které nemaji pro zvoleny
diskurz zadnou informacni hodnotu

,Jsou i rizne spekulace, Ze byla JeZiSovou milenkou a dokonce, Ze spolu
meéli dite, které je legendarnim Svatym gralem. Tyhle legendy ovsem
nejsou nijak potvrzeny.” Pokud nejsou potvrzeny, proc o nich

v odborném textu o Lukdsove evangeliu (nikoli o esoterické recepci
evangelijnich vypravéni) vibec psat?



/bytecné opakovani stejné informace

Je zbyte€né a neobratné opakovat informaci, kterd v textu jiz o par
odstavcu vysSe v téze nebo mirne obmenénée podobé byla.

, lertullianus zastaval v nazorech opacné minéeni nez Klement. [...]
Nazorove se rozchazel se svym soucasnikem Klementem

Alexandrijskym.”

,Predpokladam, Ze tyto strategie budou hrat nedilnou soucast utvareni
jeho narativni identity. Lze tedy predpokladat, Ze budou tvorit dulezitou

cast toho, jak Nydahl definuje sam sebe [...]".



Mlaceni prazdné slamy

Neurcite, nic nerikajici fraze, které jsou bud samozrejmeé, nebo nejdou
k jadru problému, nebo jsou konecné natolik dalekosahle a obecné, ze
jsou v podstate empiricky nedolozitelné. Mozna na prvni cteni vypadaji
hezky, ale jejich analyticky potencial se blizi nule.

,Vyzkum za posledni tri dekady ukazal, jak moc nemoc ovlivnuje socialni
a politicke zmény, ekonomickou situaci, jaky ma dopad na intelektuadlni a
kulturni prostredi. Zapadni civilizace byla nemocemi ovladana
Vv nejriznéjsich casech i mistech, casto s velmi hrozivymi dopady.”

,| neplodnd manzelstvi, pokud byla zalozena na lasce mezi partnery,
dokazala prekonat obtize sve doby.”



Ucebnicovy styl
Opakovani obecné znamych, povsechnych informaci. Tento pristup je
obvykle zaloZzen na mylném dojmu, Ze vzorem odborné prace je
ucebnice. Tato chyba se ¢asto objevuje u studentd, kteri maji malo
zkusenosti specializovanou odbornou literaturu (odborné studie).
Redeni: pozorné si projdéte nékolik specializovanych, skute¢né
odbornych clankd. Analyzujte, jak jejich autofi postupuiji.

Esejisticky, uvahovy styl
Text plny subjektivnich nazorl a autoritativnich tvrzeni, kterd nejsou
podloZena argumenty. Rikate &tendfi, jak co je nebo ,jak je potFeba to

vidét”, aniz byste zdUvodnovali procC a sva tvrzeni dokladali.



Prehnana snaha o védecky sloh na nespravném
misté
Premira frazi, které nezkuseny autor poklada za typicke pro vedecky

sloh. Obcas svou prekombinovanosti ve skutecnosti zatemnuji, co chce
autor rici, nebo vedou primo k logicky nevyhovujicim formulacim.

,Vwbér metodiky vyzkumu byl prizptisoben Leachové metodice, nebot
projekt vychazi prevazné z Leachovych zdveru a tvrzeni.”

, Pro ty je pfijatelnou moznosti, jak dat vzniknout uplné rodiné, forma

adopce ditete.”



,Umim si predstavit, ze pouhe sdéleni touto formou by v siroké
verejnosti mélo minimalni — nebo pri extremné odlisném nazoru snad
zadny — presvedcivy vliv na souhlasné stanovisko.”

,V druhé casti se pak zamérim na konkrétni nemoci, jejichZ vznik a
rozsireni byl tomuto konceptu nemoci pfipisovan.”

,Samotna data budu z textu ziskavat skrze perspektivu relevance ke

zvolenym vyzkumnym otazkam.“



Chybeéjici odkazy na zdroje

e Odborné texty museji byt disledné ocitované. Obecné vzato musi
byt prakticky u kazdého odstavce (leckdy dokonce véty, zejména
pokud zacinate pracovat s jinym zdrojem, nez z jakého Cerpate
informace pro vetu predchozi) odkaz na zdroj.

e \/yjimkou jsou jen slovnikove, vseobecné znamé a nespecifické

znalosti, o kterych se nepredpoklada, ze by je ctenar mohl chtit

sledovat a dale provérovat (zivotni data sv. Augustina apod.).
e Extrémni (a autorsky zakon porusujici) podobou nedostatecného
citovani je vyslovené rozkradani cizich textl Cili plagiat — prebirani

bez citovani.



Nadmeérné odkazovani na kompozici Ci strukturu
argumentace

Nadmeérné odkazovani na kompozici Ci strukturu argumentace je
neobratné a obvykle znaci, ze neni zcela jasna ani samotnému autorovi.

Redeni: vyjasnit kompozici ¢i argumentaci, takovéto odkazy pak
nebudou potreba.

,Ale vsechno po poradku, k tomuto téematu se jeste dostanu nize.”

, [emto vecem se venuji v kapitole druhé, a abych se dostala k jadru
veci, tak prfimo o antikoncepci se pise v odstavci 14 s nazvem Nedovolené
zpUsoby regulace plodnosti.”

,Ale to uz trosku odbiham od zadani me prace, které jsem si stanovila.”

,Dostala jsem se k zavéru svého prispévku a povazuji za dulezité
shrnout jeho zakladni myslenky.”



Nadmerné poucovani ¢tenare

Zbytecné vyuzivani ,poucujiciho” slohu, vedeni ctenare ,,za rucicku®. Na
spravném misté muze jit o dobry nastroj Ci slohové ozvlastnéni, ale
nekde je vysloveneé nevhodné. Obvykle je typem nadmeérneho
odkazovani na kompozici.

,Cely tento problem je dost slozity. Aby jej ctenar dokazal lépe
pochopit, vratime se ted o krok zpéet a podivame se na...”

,0vsem jake to bude s aktivitami na cirkvi ,nezavislymi’, to se dozvime v
dalsi kapitole.”



Bezradnost pri vyvozovani zavéru

Bezradnost pri vyvozovani zaveéru Casto prameni z toho, ze jste si
nestanovili presné cile nebo jste je v praci nesledovali dostatecne

dUsledné a jasné.

, TudiZ celkovy obraz postoju rimskokatolické cirkve k antikoncepci bude
asi ponékud rozporuplny, coZ je v podstaté zajimavejsim zavérem, nez
kdybych dosla k spolecné jednote.”



Nové informace v zaveru

V zaveru by se v podstate nemely objevovat nové informace. Zaver ma
spise shrnovat vysledky prace, eventualné je nove formulovat, ne vsak
predkladat nové informace a nova témata. Z novych témat muze
maximalné naznacovat dalsi navrhované smeéery vyzkumu.



Schovavana

DalSi rozsifenou chybou je svou myslenku (to, co chcete tvrdit) ctenari
nesdelovat, nybrz ji pred nim sofistikovanée skryvat.

,Podobné smysleni muZzeme nalézt i v dalsich kulturach — Babylonii,
Egypte nebo Mezopotamii. Krestansky pohled na nemoc pak byl nejvice
ovlivnen zidovskym prostredim.”

Tvrdi autor, ze vedle zidovstvi ovlivnilo krestansky pohled na nemoc i
babylonske, egyptské ¢i mezopotamske prostredi? Ve formulaci je to
implicitné obsazeno. Pokud to ale chce autor tvrdit, mél by to uvest
vyslovné. Pokud to tvrdit nechce, nemeél by to tvrdit ani implicitne
(v ndznaku). Ctenaf védecké prace ma mit moznost kriticky posoudit
autorovo tvrzeni, tvrzeni tedy musi byt co nejjasngjsi.



,Z této prace bychom méli mimo jiné pochopit, jaké myslenky prinesl do
nasich zemi.”
Mimo jiné? Je treba jasné deklarovat vsechny hlavni cile prace.



