Vyjadrovani nazoru

Cilem odstavce/odstavcové skupiny je prezentovat nazor autora a pomoci diikazd a argument( presvéddit ¢tenare o jeho
spravnosti, prip. presvédcit ¢tenare, aby s autorem souhlasil.

Topic sentece:
e uvadi téma a zpravidla obsahuje také nazor autora na toto téma
Podpurné argumenty:

e uvadi dhvody podporujici tvrzeni autora, pfip. se snazi vyvratit protiargumenty; casto se pouzivaji fakta, vysvétleni
jeva, priklady, nékdy i osobni zkuSenosti
Zavérecna véta:
e jinymi slovy formuluje nazor autora, pfip. shrnuje hlavni argumenty podporujici autorské tvrzeni
Pozor!
e Formulace vlastni argumentace je slozZitéjsi nez jiné typy textl, je proto dulezZité si predem promyslet strukturu

argumentace a ujasnit si vlastni nazor véetné dtikazd, které chcete uvést (prip. jak budete vyvracet/vysvétlovat
pfip. protiargumenty). — pouZiti tzv. T-grafu

e Pokud uvadite jako dikazy ptiklady, je tieba peclivé zvazit jejich relevantnost. Je také obvyklé je uvést obecnéji
formulovanym shrnutim toho, ¢eho jsou vlastné prikladem. Pozor na uvadéni vlastni zkuSenosti (ne vzdy je to
presvédcivy dukaz).



Argument, nesouhlas

Argument — predneseni divod(, dikaz(, které podporuji nazorovou pozici mluvciho (jeho tvrzeni); cilem argumentu/a je
presvédcit ¢tenare/posluchace o spravnosti tvrzeni

Nesouhlas — prosté vyjadieni nesouhlasu s pozici mluvéiho (bez uvedeni argument(); v odborném textu je tfeba vidy
uvadét argumenty pro svUj nazor
Casti argumentu:
e zaveér — vyplyva z predpoklady, které autor uvadi v pribéhu argumentace, je explicitné uveden
e dukaz — fakta, priklady, statistiky, prehledy a dalsi informace, kterymi autor podpofi své zavéry, jsou explicitné
uvedeny
e predpoklad — premisa, o niz se autor domniva, Ze je pravdiva; autor predpoklada jeho spravnost, aniz by to musel
vyslovné uvést, tj. je implicitni

Vyrazy a slovni spojeni, ktera signalizuji dukaz Vyrazy a slovni spojeni, ktera signalizuji zavér

Jak svéddi... A nakonec...
Jak ukazuje... A tak...

Je to proto, ze... Takze...
Jelikoz... Tedy...
Protoze... Tim padem...

Vzhledem k tomu... Tudiz...
Dlavodem je... V dusledku toho...
Z toho plyne...

Z toho duvodu...



Kriticky pristup k argumentim

e prozkoumani a zhodnoceni dikaz( nebo predpoklad/d

Nejcastéjsi chyby v argumentaci

e srovnavani nesrovnatelného

e zevseobecnéni na zakladé malého vzorku/nedostate¢ného poctu informaci

e ignorovani relevantnich dlkaz

e zameénovani priciny a nasledku (ndahoda, slaba korelace, silna korelace, legitimni kauzalita, alternativni kauzalita,
obracena kauzalita)

e nespravna implementace (teorie se obcas rozchdzi z praxi)

Argumentacni fauly

1. zalozené na jazyce

o ekvivokace (viceznacnost) — pouziti slova nebo slovniho spojeni, kterému ddme pokazdé jiny vyznam (v zavislosti na
kontextu)

CR o Zddny ndvrat do Evropy usilovat nemusi, protoZe v Evropé je pofdd.
Jeruzalém je méstem nesndsenlivosti, neprdtelstvi a nasili.

Jeruzalém je Svaté mésto.
Svaté mésto je méstem nesndsenlivosti, nepratelstvi a nasili.



o rozliSeni bez rozdilu — tvrzeni, Ze se jedna o jinou situaci (je i jinak pojmenovana), ale v podstaté se stale jednd o
totéz

Nelhal jsem. Jen jsem trochu upravil pravdu.

2. ZaloZené na ,,Spatném*“ dikazu
o ukvapena generalizace — zobecnéni na zakladé pfilis malého nebo nereprezentativniho vzorku
Byl jsem tfikrat v Brné a pokaZdé prselo. V Brné skutecné velmi casto prsi.
o dukaz kruhem — zavér je zaloZeny na premise, je obsaZzeny v predpokladu, ktery je tak zase soucasti zavéru

Kolega mad na stole hrozny neporddek, protoZe je neschopny.

Neporddek na stole je zndmka neuspordadané mysli a to ndm néco napovidad: jednoduse nedokdze dotahnout
Zadnou prdci do konce.

» negativni dikaz — tvrzeni se povaZuje za pravdivé, protoze nebyla dokazana jeho nespravnost, nebo falesné, protoze
nebyla dokazana jeho pravdivost

Vzhledem k tomu, Ze dosud Zddny brigddnik si u nds nestéZoval na plat, miZeme predpoklddat, Ze vsichni
brigadnici jsou s platem spokojeni.
e utok na clovéka (argumentace ad hominem) - slovni napadeni autora - ¢asto osobnim nebo urazlivym zptisobem -
misto soustredéni na vyrok samotny

Argumenty, které uvadi dr. Jelinek vypadaji seriozné, ale je téZko soudit, kdyzZ je predklddad absolvent
plzeniskych prav.



o diskreditace ("otravena studna") - zamitnuti protivnikova tvrzeni poukazem na jeho osobni zazemi (ndrodnost, rasa,
pohlavi nebo misto, odkud pochazi)

NeZ si vyslechnete ndzor mého oponenta, moznd bych vam mél rict, Ze byl néjakou dobu ve vézeni.
e dtiraz na tradici - vyuZiva k presvédceni oponenta spise tradice, kulturni dédictvi nebo uctu nez silu ddkazu

Neslysici si obvykle volili spise ucebni obory a pak odchdzeli do praxe, prakticky nikdo z nich neuvaZoval o
studiu na vysoké skole. V komunité je tedy dlouhodobd tradice praktického zaméstnadni, neni tedy treba
zajistovat servis pro studenty se sluchovym postiZzenim na univerzitdch.

3. Argumentacni fauly zalozené na chybnych predpokladech

e falesné alternativy (bud’'/ anebo) - autor se snazi poddvat situaci tak, jako by existovaly pouze dvé varianty,
zpravidla protikladné

Ve vzdélavani déti se sluchovym postizenim existuji dva pristupy - bud' bilingvalni vzdéldvani nebo pristup
zaloZeny cisté na ordlni komunikaci.

o zlaty stred - vychazi z presvédceni, Ze stfedni volba predstavuje zlatou stredni cestu mezi dvéma extrémy

Ucitelé stredni skoly se domnivaji, Ze Zaci by méli mit pevné stanovené ucebni osnovy. Rodice naopak véri, Ze by
bylo lepsi, kdyby si své predméty volily samy. Nejlepsi reseni je oba pristupy zkombinovat.

o skladani (kompozice) - vyplyva z presvédceni, Zze kdyz je pravdiva ¢ast celku, musi byt pravdivy i celek jako takovy
Neslysici, ktefi studovali na univerzité do roku 2000, méli velké problémy se zvladnutim ciziho jazyka a nakonec

ze skoly kvili tomu odesli. Neslysici se vzhledem ke své sluchové vadé nemohou naucit cizi jazyk tak, aby zviddli
zkousku na vysoké skole.



rozdélovani - vychazi z predpokladu, Ze to, co plati pro celek, je platné i pro jeho ¢asti
Automobil vazi velmi mnoho, proto i jednotlivé ¢dsti musi byt velmi tézké.

nespravné zpochybnéni generalizace - vychazi z predpokladu, Ze zevSeobecnéni Ize zpochybnit tim, Ze se uvede
jedna vyjimka

Je obecné zndmo, Ze koureni zkracuje priumérnou délku Zivota. Ale proti tomuto tvrzeni Ize postavit zkusenost,
Ze existuji lidé, kteri kouri krabicku cigaret denné a doZivaji se vysokého véeku.
klamna analogie - porovnavani nesouvisejicich jevl na zakladé predpokladu, Ze kdyZ jsou dvé véci v jednom nebo
vice aspektech podobné / nepodobné, tak jsou podobné / nepodobné i v téch dalsich

Zdkonitosti financniho trhu jsou jako pfirodni zdkony. Ani jedny nemuZeme zménit.

ve

pricina a nasledek (pfilisSné zjednoduseni) - pfilis zjednodusené tvrzeni, Ze nasledek zpUsobila pouze jedna specificka
pricina
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Vétsina univerzit bojuje s vysokym poctem netspésné ukoncenych studii. Jako pricina se uvddi spatny vybér
oboru u studentd.

domino efekt - tvrzeni, Ze jedna udélost zplsobi druhou, potom bude pficinou i fady dalSich udélosti v budoucnosti

Inkluze neni dobry pristup. Nejdrive privede postizené déti do bézné zakladni skoly a donuti zrizovatele
specidlnich skol je zrusit, a nakonec budou z takovych skol pinych postiZzenych ZdkG utikat zdravé déti, které se
nebudou mit kde ucit.



Jazykova poznamka

a) zplisobova slovesa - pozitivni

by se mélo | vybudovat vice cyklostezek. nejslabsi
Ve méstech by mohlo l
by mélo byt vice cyklostezek.
musi nejsilnéjsi

zplUsobova slovesa - negativni

Pocet aut ve by se nemél | zvySovat. nejslabsi
meéstech
by neméla l
Mésta nemuzZou povolovat zvySovani pocta aut.
nesmi nejsilnéjsi

b) pomoci frazi typu Podle mého ndzoru..., domnivam se, Ze..., myslim si, Ze... atd.



S vyjadfovanim vlastniho nazoru souvisi také vyjadfovani souhlasu nebo nesouhlasu — obvykle byva spojeno se
zdUvodnénim, pro¢ s danym tvrzenim souhlasite nebo nesouhlasite. Nap¥. Koufeni musi byt zakdzdno ve vsech restauracich
— Souhlasim. Koureni je nebezpecné nejen pro samotné kurdky, ale ohroZuje zdravi i lidi kolem néj. — Ja nesouhlasim.

V kaZdé restauraci jsou nekurdcké casti, takZe si kazdy muze vybrat, kam si sedne.

Vyjadrovani pric¢iny a nasledku — nejéastéji pomoci spojek protoZe, nebot, proto, tak, a tak atd. nebo pomoci frazi typu

z toho divodu, co? zpisobuje, pFicinou je, coZ vede k atd. (viz Cetina Ill — obsahové-logické vztahy).



Priklad:

Mdme tu na mysli integracni (resp. esteticko-integracni) funkci jazyka a kultury, zcela zdsadni pro to, aby spole€enstvi i
individuum prozivalo svou existenci jako specifickou a v této specificnosti smysluplnou. Dosud se tato skutecnost pfilis
neakcentuje, ackoli v globalizujicim se svété bude jeji vyznamnost stale rlst. Jde tu o moZnd o potfebu nové formulace
vlastenectvi, zaloZeného na védomi spole¢ného sdileni svéta: od téch nejprostsich, kazdodennich zkusenosti, tak jak jsou
materializovany primdarné v matefském jazyce, v jeho jednotlivych slovech a strukturach vyznamu, jez je propojuiji, ve
frazeologii i v gramatickych principech, jez pro spolecny podil na (nejen slovesné) kulturfe, majici zaklad v (nejen
slovesnych) textech.
Domnivame se, Ze tento zretel by se mél uplatriovat daleko silnéji nez dosud zejména v jazykové a kulturni vychové, ktera
je v naSem kontextu spjata predevsim se Skolnim pfedmeétem cesky jazyk a literatura. Sekundarni gramotnost a
komunikacni kompetence (které se v soucasnosti tolik akcentuji) se totiz tykaji i schopnosti ¢i neschopnosti sdilet
sémantické potence jazyka a textu, rozumét jim, a to na rlznych rovinach a v riznych komunikacnich sférach.
Zkoumdame-li tedy jazyk jakoZto obraz svéta, véetné specifické (Ceské) kategorizace a kategorii, které tvofi jeho pldorys,
vS§imdme-li si vyznamovych potenci tfeba jen jednotlivych slov — a naopak, hleddme-li, jakymi slovy (a pro¢) oznacujeme ty
a ty véci, smérujeme vlastné k péci o to, abychom v nasem kulturnim spolecenstvi zachovali sdileni vyznam( a hodnot,
které jsou fixovany v materském jazyce.
MuUzZe ndm jit tfeba jen o vSéechny mozné sémantické polohy obycejnych slov, jako je snézenka, dobry den, papérka nebo
padavde, jak pide K. Capek. Jde toti? zaroven také o specifické byti jistych véci, d&jd a situaci, které se otevird a vyvstava (a
spolutvofi specificky kontext) prostrednictvim slova, a to slova ¢eského. Jde také soucasné o , kousky védomi miliond lidi“,
jak zni, co uz jsme z K. Capka citovali v tvodu k nasi knize. A koneéné jde té7 o to, bychom byli schopni (my i nase déti a
jejich déti) stale rozumét svétu Cesky.

(Varikova — Nebeska — Saicova Rimalova — Slédrové: Co na srdci, to na jazyku. Praha 2005, s. 91-92)



