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Nakladove-vystupoveé metody

Definice

B Mezi inputove-outputove (nakladove-
vystupové) metody hodnoceni je mozné
zaradit takove metody, které pro
hodnoceni a vybér projektu pouzivaji
pouze jedno rozhodovaci kritérium
souvisejici se vstupy a vystupy.




Klasifikace

Mezi inputove-outputove (nakladove

vystu
B ana
B ana
B ana
B ana

bove) metody hodnoceni patri:
yza minimalizace nakladu (CMA),
yza nakladu a prinosu (CBA),

yza efektivnosti ndkladu (CEA),

yza nakladu a uZitku (CUA).
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Co maji spolecné a cim se lisi

0 Spolecné = cil

B prokdzat méfitelnym zpusobem, co kdo ziskd a s
jakymi spolecenskymi naklady.

O Lisise = zpusob méfeni vystupu
Nazev metody Forma meéreni vystupu
CMA Nemeri se
CBA Penézni jednotky
CEA PocCet vystupovych jednotek
z realizovane jednotky
nakladu

CUA Uzitek plynouci z projektu




Analyza minimalizace nakadu

Cost Minimizing Analysis - CMA
Definice:

B Analyza minimalizace ndkladu je
metoda zalozena na hodnoceni podle
RV Vo Vé (o)
nejnizsich nakladu




Kritérium hodnoceni

C .

Kde C jsou naklady na projekt




Vyjadieni ndkladu

Hodnotu celkovych néakladu C Ize
vyjadrit nasledUJ|C|m Zpusobem:

:(8 T IC

C, je pofrizovaci cena (Casto take
oznacovana jako I)

C, je naklad v obdobi t,

n je koneCny casovy horizont, kdy
projekt zavrsi svou zivotnost.




Postup hodnoceni a vybéru

Krok 1 Urd¢i se vySe nakladu na
projekty pomoci metod

oceneéeni.

Krok 2 Vybere se projekt s nejnizsimi
naklady.




Vyhody

Je velmi jednoducha na pouziti.




Nevyhody

MUZeme ji pouzit pouze v pfipadech, kdy
jednoznacne vime, ze i nejnizsi cena
garantuje potrebnou uroven uzitku a
soucasne predpokladame, ze vystupy vsech
uvazovanych alternativ jsou v podstatée
stejné a srovnatelné.

Neumoznuje hodnotit a srovnavat projekty

s ruznou dobou Zivotnosti.

Hodnoti pouze naklady a neuvazuje moznée

prinosy vefejnych projektu.




Zhodnoceni CMA

Lze ji doporucit pouze u hodnoceni
malych a témeér srovnatelnych
projektu, které maji navic stejnou
dobou zivotnosti.




Priklad

Obec Pqlicka se rozhoduje pro vyber z nasledujicich dvou
projektu na realizaci sberneho dvora v obci:

B Projekt A - zfizeni sberngho dvora na vlastnim
pozemku, ktery nema pristupovou cestu

m Projekt B - platby firmé&, kterad by sbérny dvur
provozovala a ma k dispozici pozemek s pristupovou
cestou

Porovnejte oba projekty pomoci CMA a NPV. Projekty
majl predpokladanou dobu zivotnosti 3 roky a
predpokladane diskontni sazbe 5%




Naklady

Naklady na pronajem pozemku - 150 tis./roCné

Naklady ng nakup drevéného domku pro osobu, ktera bude
sbérny dvur ridit, nakup WC aj. — 50 tis. K¢

Mzdové naklady pro 1 osobu - 10 tis./mésic

Rezijni naklady (energie, aj.) — 2 tis./mésic

Faktury od firmy (predbézna cena za provozovani sbérného
dvora) - 50 tis. Kc/ctvrtletl

Pravnické naklady na sepsani smlouvy s firmou - 20 tis. KC
Naklady na ndkup kontejnerd - 30 tis. K¢&

Naklady na zpracovani rozhodovaci analyzy - 50 tis. K¢
Naklady na vystavbu mistni komunikace - 300 tis. K¢
Naklady na oploceni pozemku - 5 tis. KC

Naklady na nakup suchého WC - 2 tis. K¢

Naklady na ndkup pFimotopl - 5 tis. K&




Prinosy

B Prinosy jako efekt zvyseni zameéstnanosti - 40%
V4 (o] v
z nakladu na zamestnance

B Pfispévky ECO-Kom za tfidéni odpadl ro¢né

Polozka Sazba EKO-KOM Predpokladany objem
PET lahve 4,6 tis.KE / t 100 t
PE félie 4,6 tis.KE / t 3t
Karton 1,8 tis.KE/ t 105t
papir smésny 1,8 tis.KE/ t 1951




Redeni CMA

q

cma C G €

Projekt A el

Polozka nakladt tis. Ké rok 0 Nasledujici roky rok 1 rok 2 rok 3
b) 50 50 47,62 45,35 | 43,19
C) 120 120 114,29 108,84 | 103,66
d) 24 24 22,86 21,77 | 20,73
9) 30 30 28,57 27,21 25,92
i) 300 300
)] 5 5
k) 2 2
) 5 5

Celkové naklady 312 213,33 203,17 193,5

CMA v tis. Ké 922,01




Redeni CMA

CMA - Projekt B

Polozka nakladu | tis. Ké rok 0 nasledujici roky rok 1 rok 2 rok 3
a) 150 150 142,86 | 136,05 | 129,58
e) 200 200 190,48 | 181,41 172,77
f) 20 | 20

Celkové naklady 20 333,34 | 317,46 | 302,35

CMA v tis. Ké 973,15




Redeni NPV — Projekt A

rok 0 nasledujici roky rok 1 rok 2 rok 3
pfinosy ze zaméstnancu 48 47,71 43,54 41,46
pfinosy EKO-KOM 1 013,80 965,52 | 919,55 875,76
Pfinosy 1061,8 1011,23 | 963,09 917,22
Naklady 312 213,33 | 203,17 193,5
CF -312 797,9 | 759,92 723,72
NPV 1969,54




Redeni NPV - Projekt B

diskontované polozky
rok 0 nasledujici roky rok 1 rok 2 rok 3
Naklady 20 350 333,34 317,46 302,35
Prinosy 1061,8 965,52 919,55 875,76
CF -20 632,18 602,09 573,41

NPV 1787,68




Analyza efektivnosti nakladu

Cost-effectiveness analysis — CEA

Definice:

B Poméruje naklady a prinosy mezi
sebou a na zaklade toho hodnoti
verejné projekty. Je to modifikovana
forma CBA, ktera se pouziva, pokud
je ocenéni vystupu pomoci CBA
komplikovaneé.




Rozdily oproti CBA

efektivnost projektu nevyjadruje
prostrednictvim penéznich jednotek,
vystupy meri prostrednictvim
vhodnych naturalnich nebo fyzickych
jednotek




Kritérium hodnoceni

(/' .
E—>

Kde C jsou naklady na projekt
E  jsou vystupy




ZpUsoby stanoveni poradi projektu
pomoci CEA

stanovenim ndkladu na jednotku
vystupu,

formou sestupnée efektivnosti pro
stejneé naklady,

vzrustajicimi nadklady pro stejnou
efektivnost.




Problémy s vyuzitim CEA

Souvisi s vyberem ukazatele vystupu
. . 7 (o) V. (o)
existuje vice druhu uzitku

neni mozné jednotlivé uzitky
navzajem porovnat




Priklad

Mejme projekty z oblasti zdravotnictvi s nasledujicimi
parametry (naklady jsou v tis. KC a vystupy jsou
zachranéné zivoty.Vstupni udaje a vysledny ukazatel C/E
ukazuje tabulka:

Projekt Naklady (C) Vystup (E) C/E
A 100 10 10
B 100 12 8,333
C 200 12 16,667
D

200 15 13,333




Priklad

Mikroregion Ponava se rozhqduje pro vyber
Z nasle U&ICICh dvou projektu na realizaci
cyklostez

B Projekt A - Cyklostezka na jiz existujicich
komunikacich vedoucich pres 3 obce
mikroregionu délajici okruh

B Projekt B - Cyklostezka na noveé vybudovanych
komunikacich vedoucich kolem plovarny obce
Vranov, a relaxacniho centra obce Lelekovice.
Obec Vranov predpoklada, ze se tim stane
Elovarna vyhledavanym letnim prirodnim

oupalistem.

Predpokladana zivotnost projektu je 4 roky
a diskontni sazba je 0,05.




Priklad

O O

Zpracujte pro oba projekty analyzu minimalizace
nakladid

Vyhodnotte projekty podle kritéria NPV

Zpracujte Analyzu CEA, kdy budete porovnavat
podle osob vyuzivajicich cyklostezku rocné

B Predpokladany pocet osob u projektu A je 20 tis.

B Predpokladany pocet osobu projektu B je 50 tis.
Okomentujte a porovnejte vysledky téchto
jednokriterialnich metod a zhodnotte, kterou metodu
by jste pro hodnoceni uvedenych prOJektu pouzili a

kterou ne a z jakych duvodu. Jsou véechny uvedene
metody vhodné pro hodnoceni téchto projekti? °




Priklad

O

Naklady a prinosy:

a)

b)

c)
d)

e)
f)
g)

h)
i)
3)

In\l/estlcnl naklady na realizaci novych komunikaci pro cyklostezku - 1
mil. K&

Naklady na znaceni cyklostezky - 50 tis. K¢
Naklady na zpracovani rozhodovaci analyzy - 50 tis. K¢

Mésicni naklady na Udrzbu cyklostezky - 2 tis. K (Udrzba od dubna do
listopadu)

Mési¢ni mzdové naklady pro osobu udrzujici cyklostezku — 3 tis. K¢
Pfinos z nové pracovni sily - 2/3 z naklad( na mzdy

Prinos zivotnimu prostredi — stanoven dle mimotrznich metod roc¢né 65
tis. KC

Zvysené zisky obecni plovarny - 50 tis. mési¢né po dobu letni sezény
(4 mésice)

Prinosy na danich spada_]lach do kompetence obce u podnikatelskych
subjektl plsobicich v relax. centru - 60 tis. K&

Prinosy na danich spadajicich do kompetence obce u podnikatelskych
subjektl plsobicich v obecni plovarné - 30 tis. K¢&




Redeni projekt A

naklad prinos 0. rok 1. rok 2. rok 3. rok 4.rok | CELKEM

a 0

b -50 -50

d -16 -15,24 | -14,51 -13,82 | -13,16

e -24 -22,86 | -21,77 | -20,73 | -19,74

f 16 15,24 14,51 13,82 13,16

g 65 61,90 58,96 56,15 53,48

C -50 -38,10 | -36,28 | -34,55 | -32,91 | -191,838

B 77,14 73,47 69,97 66,64 287,22
NPV -50 39,05 37,19 35,42 33,73 | 95,38397
CEA 20 9,591901
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Reseni projekt B

naklad pfinos 0. rok 1. rok 2. rok 3. rok 4. rok CELKEM

a -1000 -1000

b -50 -50

d -16 -15,24 -14,51 -13,82 -13,16

e -24 -22,86 -21,77 -20,73 -19,74

f 16 15,24 14,51 13,82 13,16

g 65 61,90 58,96 56,15 53,48

h 200 190,48 | 181,41 172,77 | 164,54

[ 60 57,14 54,42 51,83 49,36

j 30 28,57 27,21 25,92 24,68

C -1050 -38,10 -36,28 -34,55 -32,91 | -1191,84
B 353,33 | 336,51 | 320,48 | 305,22 1315,55
NPV -50 | 315,24 | 300,23 | 28593 | 272,31 1123,71
CEA 50 23,83676




Predpoklady pro efektivni pouziti

CEA

vstupy muzeme ohodnotit penéZzné,
hlavni cil je relativhé jednoduchy a muze

byt primo méren v nakladech na jednotku

vystu
vystu
vystu

DU,
Dy jsou hmotné povahy,

Dy jsou stejnorodeé.

existuje jen jeden cil projektu a pokud ma

projekt vice cild, véechny posuzované
varianty dosahuji tyto cile ve stejné mire.




Analyza uzite¢nosti nakladu

angl. Cost-utility analysis — CUA
Definice:

B varianta analyzy nakladu a pfinosu,
ktera vznikla v souvislosti
s ekonomickou analyzou zdravi a
pouziva se predevsim pro hodnoceni
verejnych projektu a programu
z oblasti zdravotnictvi




Podstata CUA

Inkrementalni naklady jsou
porovnavany s inkrementalnimi
vysledky tak jako v pripade CEA, ale
vysledky jsou méreny specialni
formou, nejcasteji pomoci ziskanych
roku zlepSené kvality Zivota, (Quality-
Adjusted Life Years, QALY).




Meéreni uzitecnosti

Prinosy se meri v jednotkach tzv.
zivotnosti, upravené o kvalitu zivota.
Rovnéz se pouziva meéreni
brostrednictvim i jiné nepenézni miry,
kdy je identifikovan uzitek pro
hacienta—— jineé alternativy QUALY




Jineé alternativy QUALY

Pokud je uzita jina podobna alternativa, je
tfeba zduvodnit, pro¢ nebyla QALY pouzita.

Jiné alternativy jsou napr. nasledujici:

B Rok zdravého zivota (HelY), ktery téz zaclenuje
riziko mortality a morbidity do jediného Cisla.

B TwiST (as straveny bez pFiznakd nemoci a
toxicity lécby),
B DALY (rok kvality zivota o snizené kvalite) apod.




Kvalita zivota

Kvalita Zivota (QoL) muZe byt méfena
obecnymi dotazniky nebo dotazniky
specifickymi pro dané onemocnéni. K
vyjadreni kvality zivota se pouzivaji
nastroje utility/uziteCnosti




Dotazniky

Bodove stupnice Ci skaly v nichz
uzivatel (respondent) vyjadruje pocit
sveého uspokojeni z porovnavanych
alternativ.

Podstatou je subjektivni vypovéed’
respondenta o o¢ekavani toku uzitku.

Mozna ocCekavani jsou serazena do
skal od jednoho extrému k druhému.




Dotazniky kvality zivota specificke
Dro onemocneni

Otazky jsou vztazeny k oblastem kvality
zivota, kterée je nejvice ovlivnéna danou
chorobou.

Citliveji zohlednuji kvalitativni stranku
pacientova zdravotniho stavu pri urcitém
onemocneni.

PFi jejich pouziti neni moZzné hodnotit ruzné
choroby mezi sebou (jsou proto urceny

pouze posouzeni ruznych intervenci v rdmci
jedné chorobné jednotky).




Obecné dotazniky kvality zivota

Postihuji problematiku kvality zivota v co
nejvetsi Siri.

Mohou byt proto pouzity pro siroke skupiny
pacientu a dovoluji porovnavat kvalitu
zivota pri jednotlivych onemocnénich mezi
sebou nebo se zdravou populaci.

Mezi doporucene dotazniky pro obecne
hodnoceni kvality zivota patri:

B Short Form 36 (SF-36),

B Sickness Impact Profile (SIP),

B Nottingham Health Profile (NHP),

B EuroQol EQ-5D.




UziteCnost

Pouzitim utility (uzitecnosti) Ize vyjadrit
parametr kvality zivota jednim cislem.
Nejpresnéjsich vysledku dosahneme
pouzitim Utility zjistenych lokalne v CR.
Pokud nejsou lokalni Utility pro dane
onemocneni k dispozici, je mozné pro
adaptace farmakoekonomickych modelu
pouzit Utility z jiné zeme, nejlépe z Evropy.




Pouziti a limity pouziti

Pouziti

B Kvalita zivota je pouzivana jednak v ramci
ekonomickych analyz, ale je bézné zarazovana i
do klinickych studii bez ekonomickych aspektu.

B Je prinosna pro chronické stavy s nizkou
mortalitou (napr. Parkinsonova choroba,
roztrousena sklerdza, astma a dalsi).

Limity pouziti

® Jeji pfinos u stavy, kde jsou sledovany

kratkodobé vysledky (napr. pouziti anestesie u
dentdlnich vykonu) je problematicky.




Vysledky CUA

Samotné preziti a vysledky ve smyslu
kvality zivota musi byt ve studii uvedeny
samostatne.

Musi byt zretelpe Bopséno, jakym
souhrnnym zpusobem se pak tyto
Zpracovavaijl.

Vybér ukazatelu je tfeba zduvodnit (QALY,
DALY a dalsi jineg

B Bude-li pouzita DALY, je tfeba pro kazdy rok
stanovit, jaka je aktualni oekavana prumeérna
doba zjvota pro muze a zeny (rozhodné nelze
uzit prumeérnou dobu zivota pro narozeni, pokud
se nejedna o pecCi 0 novorozence).




Zhodnoceni CUA

-|naln| analyza (CUA) umozni posoudit
DFiNOS ruznych technologu se zohlednénim
jak ndkladu tak i kvality Zivota - cena/QALY
(Quallty Adjusted-Life-Year); kombinuje
tedy kvalitativni a kvantitativni ukazatele.

Pokud ma byt parametr kvality zivota
zarazen do sledovani, musi byt spolehlivée
meéren a vyhodnocen.

Rozhodnuti o zarazeni Ci vynechani
parametru musi byt vysvetleno a
podporeno argumenty.




Jiné jednokriterialni analyzy

Zdravotnictvi

B Analyza ndkladu a dopadu

B ,cost of illness™ (cena nemoci) a

B ,budget impact" (ocekavany dopad noveho léeku
na verejny rozpocet), coz je zvlastni typ CCA.

Zivotni prostiedi

B Total Cost Assessment (TCA)

B Opcni hodnota

B Metoda Full Cost Accounting




Analyza nakladu a dopadu

Angl. Cost-Consequence Analysis (CCA)
0 Pouzivana ve zdravotnictvi

[0 Podstata

B Naklady na Iék a vysledky _Jeho podavam jsou
prezentovany oddelene prlcemz jak naklady, tak
vysledky jsou porovnavany S komparatorem (napr.
separatni vycisleni nakladu na samotny lék, na
hospitalizaci, ostatm naklady, pocet odvracenych
pfipadul, cévni mozkové pfihody, pocet zavaznych i
nezavaznych nezadoucich prihod, atd. ) jednak u
noveého léku a jednak u Iéku, se kterym je novy lék
srovnavan.

0 Sumarni hodnoceni je preneseno na ctenare studie.




Total Cost Assessment

Zakladni myslenka - porovnani investicnich
alternativ.

MUze byt vymezeno jako souhrnna financni

I 4 ’ 1 4

analyza internich nakladu a Uspor

spojenych s investici.

Tradicni pristup k hodnoceni investic, ktery

zZpracovava prime a viditelne naklady.

® vybizi k zohlednéni_ environmentalnich aspektu
(predevsim nakladu).

Klicovym prvkem je posouzeni ziskovosti

investice po zohledneni environmentalnich

aspektu.




Opcni hodnota

L
L

O

zalozenaa na Cisté soucasne hodnoté (NPV) rozsifene o
strategickou hodnotu investic.

Jestlize jsou podstupovany projekty, které nesplnuji
kriterium NPV = 0, rozhodujicim faktorem je strategicka
hodnota investice.

Realne opce jsou obchodovane tradi¢ne na kapitalovych

trzich. Strategickeé investicni rozhodovani zalozené na

realnych opcich spociva v posouzeni moznosti ziskat urcite

vynosy v pozdéeéjsim obdobi.

B Napr. environmentalni opatreni, které nyni neni ekonomicky
vyhodne, muze mit opcni hodnotu vychazejici z toho, ze
zanedbani Ci opomenuti takoveho opatreni v soucasnosti muze

v dalSich obdobich vytvaret dodatecneé naklady nebo vést k
ukoncenli procesu vytvareni uzitne hodnoty.

Opcni_hodnota pak umoznuje managementu posoudit
prislusnée strategicke souvislosti, ktere jsou vzdy shodne s
ocekavanymi financnimi vynosy opatreni.




Metoda Full Cost Accounting

O Nastroj k identifikaci, kvantifikaci a alokaC| primych a
neprimych enwronmentalmch nakladu probihajicich
aktivit podniku nebo investic.

Identifikuje a vydisluje ndsledujici typy nakladu
vyrobku, procesu cCi projektu:

O

primé naklady (napr. kapital, suroviny apod.),
skryté naklady (napf. monitoring, podavani zprav),
podminéné naklady spojené s odpovednosti (napr.
odpovédnost za skodu a naklady na napravu skody),

naklady majici nehmotny charakter (tj. public
relations, goodwill).




Analyza ndkladu a pFinosu

angl. Cost-benefit Analysis (CBA)

Definice

B analyticky ramec pro vyhodnocovani
investi¢nich projektu ve vlddnim sektoru

B metodicky postup, ktery svym prub&hem
postupnée zodpovida zakladni otazku: Co
komu realizace investicniho projektu

/s v 7

prinasi a co komu bere?




Zakladni rys CBA

naklady a prinosy (vstupy a vystupy)
vzdy ocenuje v penéeznich
jednotkach




Naklady

v pojeti CBA souhrnem peneéznich

vydaju a nepenéznich prvkl nutnych
k vyuziti ruznych zdroju pro ziskani
specifickeho produktu.




Nepenézni prvky

Mezi nepenézni prvky lze zahrnout:

B omezeni plynouci ze statnich regulacnich
opatreni,

Skody pocitované jinymi subjekty,
znehodnoceni zivotniho prostredi,
negativni externality a

“naklady prilezitosti”, které oznacuji vyhody
plynouci z alternativniho pouziti tychz
zdroju.




Prinosy

v pojeti CBA souhrnem uspokojeni
(uzitkd) jednotliveud, skupiny jednotlivcu
Ci komunity, které projekt generuje.
Mohou mit primarneé penézni i nepenézni
formu.




Formy CBA

2 formy CBA:

1. imanentni (vlastni) forma CBA, kde se
naklady i prinosy vztahuji pouze k dane
investicni akci.

2. spolecenska forma CBA, kde jsou
uvazovany veskeré prinosy a naklady bez
ohledu na to, kdo je jejich adresatem.




Kriteria hodnoceni CBA

O NPV >0
O IRR >r
O Ri >0

0 DN < DZ

B prosta
B realna

O B/C =1




Konstrukce ukazatele B/C

ukazatel B/C je definovan vztahem:
n

BC_" .17y
—t 0

je prinos v obdobi ¢,

je naklad v obdobi t,

je diskontni sazba,

je dané Casoveé obdobi,

je konecny Casovy horizont, kdy projekt
zavrsi svou ekonomickou zivotnost.

Kde

ST T 0




Kritérium hodnoceni

Kritérium Interpretace
B/C =1 projekt je prijatelny
B/C <1 projekt neni prijatelny




Postup hodnoceni a vybéru pri CBA

Krok 1

Uréi se vySe nakladu a prinosu na projekt
Y peneznlch Jednotkach za pouziti ruznych metod
podle zameéreni projektu

Krok 2
Zvoli se kritérium nebo kritéria hodnoceni
(NPV, B/C, DN, Ri, IRR).

Krok 3

Projekty se seradi podle vyslednych hodnot
ukazateld.

Krok 4
Vybere se nejlepsi projekt & skupina projektd




Nedostatky CBA

problém ocenéni uzitku (pfinosu) a
7 (o)
nakladu,

problém zahrnuti faktoru casu

(problematika diskontni sazby).

problém vybéru vhodného kritéria




Problém ocenéni nakladu a pfinosu

Jedno ze kritickych mist pri pouziti

temér vsech nakladoveé-vystupovych
metod!!

Lze zmirnit metodikou ocenéni nakladd
V7 (o)
a prinosu




Metodika ocenéni ndkladu a pFinosu

Krok 1 Identifikace nakladu a pfinosu
Krok 2 Kontrola
Krok 3 U ndkladu a pFinosu, které nejsou

vyjadreny v peneznich jednotkach
(vzhledem k obtiznosti ocenéni)
zohlednéni pripustnych podminek

Krok 4 Ocenéni netrznich ndkladl a pfinosu
za pomoci vhodné metody




Identifikace ndkladu a pFinosu

Prinosy Naklady
Netrzni statky Vydaje na vyrobni
Netrzni Casové zisky faktory a jiné vstupy
Primé Usetiené lidské zivoty Financ¢ni naklady
Trzni Prodané vyrobky Naklady projektu
Netrzni Pozitivni externality Negativni externality
Explicitni redistribuce
... duchodu
Neprimeé . . . Tytéz proménné
Trzni Implicitni redistribuce

. . . hodnocené zaporneé
duchodu v pripade

struktural. projekt




Identifikace ndkladu a pFinosu

podle subjektu, kterého se dotykaji:
B statu (dopady na statni rozpocet),
B municipalni sféry (obci, svazk( obci, krajd),
B podnikatelskych subjektd,
B ostatnich organizaci (spolkl, NNO, profesnich sdruzeni apod.),
B obyvatel (domacnosti).
podle fazi projektu, do kterého casoveé spadayji:
B predinvesticni faze (nesmi byt do hodnoceni zahrnuty),
B investicni (vystavbové) faze,
B provozni faze a popr. poprovozni faze.
podle vécné povahy:
B hmotné, nehmotné a financni povahy.
podle schopnosti vyjadrit v kvantitativnich jednotkach:
m  kvantifikovatelné a nekvantifikovatelné

podle jednoznacnosti pri¢inné souvislosti s investi¢nim
projektem:

B primo a neprimo (indukované) plynouci z projektu.




Kontrola

zda néktery z pfinosu konkrétniho subjektu
neni zaroven nakladem jiného subjektu a
pokud tomu tak je, ze jsou oba zahrnuty do
analyzy;

nedoslo k neopravnénému duplicitnimu
zahrnuti nakladu (pfinosu) ;

odhady vyse a struktury vSech nakladu
4 (o) . . .

(prinosu) jsou v souladu s identickou

nulovou resp. investicni variantou.




Pripustné podminky

Prinosy (naklady) je nutné ocenit pokud:
se tim zvysi kvalita naseho rozhodovani;

je pravdeépodobné, ze shromazdéni
dalsich dodatecnych informaci

o netrznich polozkach zmeéni vysledek
analyzy;

muzeme si dovolit vynalozit naklady

potrebné k ziskani dodatecnych
informaci.




Vhodné metody

Mimotrzni metody ocenovani
B preferencni
B nepreferencni

Nahrazkové trhy
Stinove ceny




Problém stanoveni diskontni sazby

Problém zahrnuti faktoru Casu je
moznée vyresit diskontovanim
ocenénych nakladu a pfinosu na
soucasnou hodnotu pomoci diskontni
sazby




Diskontni sazba

Definice

B Teoreticky - nejlepsi mozny vynos
alternativni investice k investici
posuzovane se stejnym rizikem.

Spolecenska diskontni sazba
B Diskontni sazba pouzivana vladou.




Vyse diskontni sazby

Dana mlrou zhodnoceni vyuzwanych

zdroju v pFipadé jejich pouZiti
v soukromém sektoru.

Velmi diskutovana zvlasté v pripadech
dlouhodobych VP (desetileti a vice)

Nizka diskontni sazba nejvice ovlivni VP,
prinasejici prinosy v dlouhem casovem
obdobil.




Pristupy ke stanoveni diskontni
sazby

1. Uziti spolecenske funkce blahobytu
K ohodnocenl pfinosU a ztrat ruznych
generaci.

2. Pouziti vlastni spolecenské diskontni

sazby.

[0 V soucasne dobé je obvykle, ze dlskontnl sazbu

stanovuje poskytovatel dotace s tim, ze tato
sazba muze byt prubezne aktuallzovana Napr.
pro prvni kolo prijimani zadosti o financni
pomoc ze SROP a OP Infrastruktura je
dlouhodoba realna spolecenska diskontni sazba
stanovena ve vysi 5% p.a.




Nominalni a realna diskontni sazba

Zohlednuje vliv inflace

R “-|—N .
I/:_|_[E?_

Kde Rr je realna diskontni sazba,
Nr je nominalni diskontni sazba.

I je inflacni koeficient od obdobi 0
(zakladni obdobi) do obdobi t.




Problém vybéru vhodného kritéria

Naklady | Pfinosy Poradi Poradi
Projekt (C) (B) B/C | projektu NPV projektu
A 120 180 | 1,5 2 60 1
B 80 120 | 1,5 2 40 3
C 50 100 2 1 50 2




Porovnani ukazatelu hodnoceni

DN DN

Vlastnosti ukazatele | B/C NPV | IRR | prosta |realna| Ri
Uvazuje Casovou

hodnotu penéez ano ano ano ne ano | ano
Uvazuje vsechny

relevantni hotovostni

toky ano ano ano ne ne ano
Zavislost na odhadu

diskontni sazby r ano ano ne ne ano | ano
Zavislost na odhadu

hotovostnich toku ano ano ano ano ano | ano
Vlastnost aditivity ne ano ne ne ne ne




Metodika EU

Postup CBA

Analyza souvislosti, definice cilQ
Identifikace projektu

Studie proveditelnosti a moznosti
Financni analyza

Ekonomicka analyza

Analyza citlivosti a analyza rizik




Definice cilu, analyza souvislosti

Prvnim krokem pfi stanoveni cilQ
projektu je porozumeni socialnim,
ekonomickym a institucionalnim
souvislostem ve kterych bude projekt
implementovan

Jake sluzby a zbozi bude projekt
generovat




Stanoveni cilu

O

Pro hodnoceni verejnych pro jektd je dulezité dodrzeni

nasledujicich pozadavku podstatnych pro vybér vhodné

metody hodnoceni:

B predmétnost cild, tedy to, aby cile byly odvpzeny od
ocekavani vereJnych prOJektu od ]eJICh uzitkad,

B verifikovatelnost cil{i, kterda umozni zjistit, zda na konci
sledovaného obdobi bon cile dosazeno,

B realnost cill, tedy zda jsou splnitelné,
konzistentnost cildi, tedy jejich vzéjemné navaznost,

m  kvantifikovatelnost cild, zarucujici, ze pfimo v zadani cile
jsou uvadény meérné Jednotky umoznujici mérit v jakém
mnozstvi (k0|lkg v jaké kvalité (jaké charakteristiky), v jakych
terminech (kdy) a s jakymi naklady byly cile splnény a

B zda cile pokryvaji dané potreby.




Nastaveni cilu v souvislosti s
metodikou EU

NAVIC DULEZITE, ZVAZOVAT
KONSISTENTNOST CILU S
LEGISLATIVOU EU I CR

BYL V KONSISTENCISEU A
NARODNIM POLITIKOU V DANE
OBLASTI




Identifikace projektu

O Projekt je definovan souborem technickych,
organizacnich, marketingovych a financnich reseni,
které tvori logicky provazany funkcni celek, ktery ma
urcity dopad na socioekonomickou situaci urcitych
Clenu spolecnosti.

O Z hlediska investi¢niho pak muzZeme na projekt
pohlizet jako na urcité aktivum, které si porizujeme
proto, aby nam prinaselo uzitek. Jiz jsme jednoznacne
rekli, ze k tomu, abychom se mohili rozhodnout o
smysluplnostl reallzace projektu, musime znat
dusledky jeho pfijeti.




Identifikace projektu

Pri identifikaci projektu je nutné
zvazovat:

B Investicni variantu

B Nulovou variantu




Studie proveditelnosti a

moznosti

Mél by byt poskytnut dukaz, ze

vybrany projekt je z uvazovanych

moznosti nejvhodnéjsi a
Tuto informaci by obvyk
obsahovat vysledky stuc

ternativou.
e mely
il

proveditelnosti, které museji byt
predkladany Komisi podle cl. 40 pism.

C).




Financni analyza

Hlavnim ucelem financni analyzy je vypocet
ukazatelu finanéni vykonnosti projektu.

K posouzeni financni navratnosti projektu
muzeme vyuzit standardné finan¢ni ¢istou
soucasnou hodnotu (Financial Net Present
Value - FNPV) a financni vnitrni vynosove
procento (Financial Internet Rate of Return
— FIRR) a to ve formach vynosnosti
projektu (FIRRC, resp. FNPVC) a vynosnosti
kapitalu (FIRRK , resp. FNPVK).




Financni analyza

Financni analyza provadéna v ramci analyzy

nakladu a pfinosu velkého projektu, ktera

ma byt poskytnuta Komisi, by se méla

zejmena zamerit na:

B zhodnoceni financni ziskovosti investice a
vlastniho (statniho) kapitalu,

B stanoveni vhodného (maximalniho) prispevku z
fondd,

B kontrolu financni udrzitelnosti projektu.




Vyse dotace

Vyse grantu EU se stanovuje v
souladu s clankem 55.

Je nutné radné zohlednit prijmy
projektu tak, aby se prispevek z
fondU upravil v zavislosti na hrubém
rozpeti samofinancovani a aby
nedoslo k nadmeérnému financovani.




Financni udrzitelnost

Financni udrzitelnost projektu by se mela
posuzovat kontrolou toho, ze kumulovane
(nedlskontovane) Cisté penézni toky jsou
po celé uvazovane referencni obdobi
kladné.

Cisté penézni toky pro tyto ucely by meély
zohlednovat investicni naklady, veskere
financni zdroje (statni i EU) a Cisté prijmy.
Zbytkova hodnota se zde nezohlednuije,
nejsou-li aktiva v poslednim roce
uvazovaneé analyzy skutecné zlikvidovana.




Ekonomicka analyza

Duvodem ekonomického hodnoceni je
skutecnost, ze vstupy do projektu by
meély byt ocenény naklady prilezitosti
a vystupy z projektu ochotou
spotfebitelu platit.




1. Krok ekonomické analyzy

Vychozim bodem ekonomické analyzy jsou
penézni toky pouzivané ve financni analyze.
PFi uréovani ukazatell hospodarské
vykonnosti je treba provést urcité upravy.
B Danové opravy: je nutne odecist neprimé dane
(napr. DPH), subvence a Cisté prevody (napr.
platby na socialni zabezpeceni). Do cen by vsak
meély byt zapocteny primé dané. Mély by byt
také zahrnuty konkrétni neprimé dané nebo

subvence, pokud maji predstavovat opravu v
dusledku externalit




B Opravy v disledku externalit: mohou se
objevit nekteré dopady, které se z projektu
rozSiri na dalsi hospodarskeé subjekty bez
jakychkoliv ndhrad. Tyto uc¢inky mohou byt
zaporné (nova silnice zvysujici urovné
znecisténi) nebo kladné (nova zeleznice snizujici
dopravni zacpy na soubéznych silnicnich
komunikacich). Jelikoz podle definice vznikaji
externality bez penézni nahrady, nejsou
obsazeny ve financni analyze, a museji byt proto
odhadnuty a ocenény.




B Od cen trznich k cenam ucetnim
(stinovym): kromé zkresleni zpusobeného
danémi nebo externalitami mohou vzdalit ceny
od rovnovahy konkurenceschopného (tj.
efektivniho) trhu i dalsi faktory: systemy
monopoll, obchodni piekdZzky, regulace prace,
neuplné informace atd. Ve vsech takovych
pripadech jsou sledované trzni (tj. financni) ceny
zavadejici, a je proto treba misto nich pouzit
ceny ucetni (stinové),




Analyza citlivosti a analyza rizik

O Analyza citlivosti se zaméruje se na zjisteni
kritickych promennych projektu.

B Provadi se tak, ze se promenne projektu
postupneé meni o urcité procento a sleduji se
nasledné zmeény ukazatelu financni i
hospodarske vykonnosti. Z promeénnych by se
mela menit vzdy pouze jedna a_ ostatni
parametry by mely zustat nemenne.

B Navod pak doporucuje za ,kriticke"™ povazovat
ty proménng, u nichz zména o 1 % (kladna Ci
zgﬁorna) zpusobuje odpovidajici zmenu _
zakladni hodnoty NPV 0 5 %. Je vsak mozne
prijmout odliSna kritéria. Jaka procentni
zmena by méla za nasledek NPV = 0




Analyza rizik je posouzeni dopadu danych

procentnich zmeén urcité proménné na

vykonnostni ukazatele projektu nevypovida

o pravdépodobnosti toho, ze takova zmeéna

nastane.

B Kdyz se kritickym proménnym pridéli vhodné
rozdéleni pravdepodobnosti, Ize odhadnout

rozdéleni pravdepodobnost| financnich a
hospodarskych ukazateld vykonnosti.

B To analytikovi umozni poskytnout zajimaveé
statistické Udaje o vykonnostnich ukazatelich
projektu: ocekavanou hodnotu, standardni
odchylku, variacni koeficient atd.




Mimotrzni metody ocenovani

Definice:

[0 Mimotrzni metody ocenovani jsou metody
pouzivané pro oceneni netrznich (verejnych)
statku (ekologické pFfinosy, hodnota Zivota, aj.)
Ekonomické metody, které se pouzivaji pro
ziskavani ceny pro netrzni (verejne) statky
B Ze sameho principu tyto statky cenu nemaji, ale

maji hodnotu a mely by proto vystupovat do
hodnoceni




Netrzni statky a sluzby

Definice verejného statku

Podle ekonomické podstaty

(Samuelson) jsou to statky, pro které
jsou charakteristické nasledujici

vlastnosti (plati pro Cisté verejné statky):

B Nedélitelnost spotreby a nesoutézivost
spotrebitele

B Nevylucitelnost ze spotreby

B Nulové mezni naklady na spotrebu
kazdého dalsSiho spotrebitele




Ekonomicka hodnota prirody

Vychdzi ze 4 hlavnich uZitku:

prima uzitna hodnota ,

B klasicka ekonomicka hodnota odvozena ze
soucasnéeho vyuziti,

neprima uzitna hodnota

B vztahuje se k poskytovanym ekologickym
funkcim,

opcni hodnota
B vyplyva z nejistoty spojené s riziky budoucnosti
existencni hodnota

B vyjadreni potfeby zachovani pfirody a ruznych
forem zivota.




Priklady ekologickych hodnot

Primé uzitné Nepfimé uzitné Existenéni
hodnoty hodnoty Opc¢ni hodnoty hodnoty
Produkce ryb Biodiverzita Zachovani
Biodiverzity
Chov kachen Mikroklima
Ekologicka stabilita Zachovani
Rekreace krajiny Udrzeni vodnich -achovan
biodiverzity

Regulace odtoku

Krajinny raz

zdroju

Pozitivni vliv na
kvalitu vody

Samodistici procesy

Vodni zdroj

Produkce kysliku

Stabilita krajiny
vuci klimatickym
zménam




Klasifikace

primeé metody,

B spotrebitel je dotazovan primo,

neprime metody,

B spotrebitelska uspora je odvozena
prostfednictvim souvisejicich trhu (trhy téch
statku a sluzeb, u nichZ jsou verejné statky a

sluzby posuzovany jako jedna z casti uzitnée
hodnoty).




Metody ocenéni environmentalnich
V' (0 \V o 4 o)
nakladu a prinosu

Metody ocenéni environmentalnich
nakladd a pfinosu

Nepfimé metody Pfimé metody
ocenéni ocenéni
|
| |
Konvencnich Nahrazkovych Hypotetickych
trha trha trha
Metoda ovlivnéni Metoda prevent. Kontingentni ocenovaci
—| produkce (EOPM) ] vydaju (PEM) ] metoda (CVM)
Metoda nakladli na Metoda cestovnich Metoda konting. pofadku
—] odstranéni (RCM) ] naklad (TCM) ] (CRM)
Nakladové metody Hedonic Price Metoda experiment.
—| (TCA, LCA,TCC) | Method (HPM) 1 vybéru (CEM)




Druhy klasifikace

O Metodologie vychdzejici z nakladd

metody zaloZzené na obnovovacich (reprodukcnich)
nakladech,

[0 Metodologie ocenéni ztraty uzitné a neuzitnée
hodnoty

metody zalozené na udajich_generovanych trhem
(ocenéni na zaklade ceny trzniho statku, ktery je
nejblizsim substitutem aj.),

metody zalozene na nahradnim trznim oceneni
(metoda cestovnich nakladu, metoda hedonickych cen),

metody zalozené na vytvorenl' “hypotetického trhu”
(kontingentni ocenovaci metoda),

metody zaloZené na transferu benefitl (vyuZiti hodnot
ocenéni pro podobné situace)




Druhy klasifikace

Metody zalozene na preferencich
jednotlivcu

B metody vyjadrenych preferenci

B metody projevenych preferenci

Metody zalozené na expertnim

(nepreferencnim) pristupu

B metody expertni,

B metody zaloZené na zjistovani ndklady a rizik
pres oportunitni naklady, alternativni naklady

B metody pristupu produkcni funkce

B multikriterialni expertni metody




Vyjadrené a projevene preference

Vyjadreneé preference

B Vychdzeji z reakci ek. subjektu na predloZenou
hypotetickou, nerealnou, situaci na trhu.

B Typicky se zjistuji dotaznikovym zkoumanim. Pfi
tomto typu vyzkumu se vyrazne uplatnuji
sociologické metody.

Projevene preference

B Skutecne pozorovane chovani ekonomickych
subjektu na trzich.

B Jako zdroj informaci slouzi statisticka data
tykajici se konkretniho trhu (napr. trhu
nemovitosti).




Mimotrzni metody zalozené na
preferencnim pristupu

Definice:

B k urcovani ekonom|ckych hodnot
verejnych statku a sluzeb pristupuji
dVOJIm zpusobem prostrednictvim
zjistovani ochoty jednotlivych lidi platit
(WTP) za udrzeni Ci zlepseni verejneho
statku Ci sluzby Ci prostrednictvim ochoty
prijimat kompenzaci (WTO) pri zhorsSeni
podminek pro poskytnuti verejného
statku Ci sluzby.




Klasifikace preferencnich metod

Metody vyjadrenych preferenci

Metoda kontingentniho ocenovani,
Hodnota statistického zivota

Metody odhalenych preferenci

Metoda cestovnich nakladd,

Metoda hedonického ocenovani,

Metody obranného (preventivniho) chovani
Metoda ztracené produkce

Metoda ztracené spotreby




Kontingentni ocenovaci metoda

angl. Contingent Valuation Method (CVM)

Reaguje na absenci trznich informaci o
spotrebitelskych preferencich tim, ze na
zakladé WTP ¢i WTA konstruuje
hypotetické preference.

Spotrebitelé vyjadruji své hodnoceni

7 (o) vV . (®) V4 (o) 7
prinosu (uzitku) nebo nakladu primo, ale
jiz ne v realné situaci.




Postup CVM

Dotaznik — pisemny, nebo osobni interview
Odpovedi na

B velikost WTP za konkrétné specifikované zvyseni
daného uzitku (prinosu)

B jak velkou kompenzaci by pozadovali za
utrpénou ztratu.

Tim - vytvoren simulovany trh, kde reakce

v . o) . . .

spotrebitelu na hypotetickou situaci

substituuje jejich chovani na skutecném

trhu.




Dotaznik CVM

tri zakladni casti:

1.

2.

3.

prI‘VI’lI Casti je uvedena zkoumana hypoteza, vcetne
nformaci o statku nebo jeho charakteristice, ktereho
se vyzkum tyka. Dale je uveden zpusob platby (napr.
zvyseni dani, zavedeni novg dane, srazky ze mzdy
apod.) Za zmeny zpusobene predkladanou
hypotetickou situaci.

V druhe casti je kazdy respondent dotazan na vysi
castky, kterou by byl ochotetn zaplatit (pripadne
pfijmout jako kompenzaci), aby pfijmul nablzenou
Zzmenu.

Treti cast standardné obsahuje otazky na
socioekonomickeé a demografické ukazatele vzorku
respondentu.




Nedostatky CVM

Subjektivni ocenéni, ktere ma primou
vazbu na rozpoctove omezeni jednotlivce Ci
domacnosti.

B moznost zkreslenl (hypoteticke, strategicke, vliv
vyzkumniku a formulace otdzek a hypotetického
trhu),

Dochazi ke zobecnovani

Rozdily mezi WTP a WTA

B Teorie - kvantifikace uzitkl na zakladé WTP a
WTA mela byt srovnatelna.

B Praxe - znacneé rozdily.




Oblast ochrany ZP

predpoklada nalézt trh s nejakym jinym
zbozim (nahrazkovy trh), ktery je vsak
ovlivnén netrznim ekologickym statkem.

Souvisi s 2 trhy:

B s trhem nemovitosti, kde kvalita zivotniho
prostredi jako verejného statku, ovliviuje cenu
statku soukromeho,

B s trhem prace, kde se predpoklada, ze zdravotni
riziko, spojené s nizkou kvalitou zivotniho
prostredi je zahrnuto ve mzde.




Metoda hedonického oceneéni

Metodou  hedonického  ocenovani se
odhaduje hodnota urcité charakteristiky
trzniho  statku ¢ netrzniho  statku
prostrednictvim informaci ze souvisejiciho
realneho trhu (napr z trhu nemovitosti v
prlpade zjistovani hodnoty hluku z dopravy
¢i prumyslu).

Je zalozena na predpokladu, ze meazi
netrznim statkem a zkoumanym trznim
statkem existuje souvislost, ktera ovliviuje
spotrebu trzniho statku.




Postup vypoctu

jeden z faktoru, které ovliviiuji cenu
nemovitosti vystupuje specificky uzitek
Cena nemovitosti se pak vyjadruje pomoci
co nejvetsiho poctu charakteristik
nemovitosti jako funkce ochoty
respondenta platit za prinos ziskany
zlepsenim nekteré z charakteristik.

Na zadkladé regresni analyzy se zjistuje
cenovy rozdil vyvolany zmeénou kvality
zivotniho prostredi




Priklad koupe domu

O Na vybér je mezi domem v blizkosti skladky
komunalniho odpadu a domem s priblizné stejnymi
charakteristikami, ovsem bez blizkosti sladky.

O Metoda zjistuje trzni hodnotu domu v obou lokalitach
a shazi se ji analyzovat podle jednotlivych
charakteristik domu (prlpustme zde, ze oba domy se
ve svych charakteristikach vyznamné nelisi, kromé jiz
zmineéného okoli).

O Rozdil v cenach charakterizuje ochotu dotycného
Clovéka zaplatit za lepsi okoli.

0 Suma |nd|V|duaIn|ch hodnot ochoty platit za Iep5|
lokalitu muUze charakterizovat externi naklady napf.
zminéne skladky.




Prednosti a nedostatky

Velmi jednoducha

Nektere statky mohou mit velmi mnoho
charakteristik (typicky nemovitosti), kterée
musi byt zahrnuty do regresnich rovnic,
aby by o mozné odhalit vliv zkoumané
charakteristiky — velky objem dat

Jednotlivei ne vzdy maji preference
vzhledem ke zkoumané charakteristice,
resp. netrznimu statku.

Mezi externi vlivy, ktere musi_ byt
zohlednény, patfi cenova stabilita behem
vyzkumu.




V CR

velmi obtizne, protoze predpoklada:
m efektivné fungujici trh s nemovitostmi,

B naleZitou informovanost jednotlivcu o
kvalité prostredi a

B relativné volny vybeér lokalit, v nichz chce
respondent bydlet




Metoda cestovnich nakladu

pouziva Rrg zjiStovani hodnoty rekreacnich
prirodnich Ci kulturnich oblasti a pamatek.

v 7 s eV, Vv ’ ’ o ’
spoCiva ve zjisteni nakladu, ktere by
skupina nebo jednotlivci byli ochotni
uhradit, aby navstivili urcité misto lezici v
urCité vzdalenosti. Naklady na cestu,
nebo usili vynalozené na navstévu daneho
mista slouzi jako voditko pro zjistovani
skutecneé hodnoty toho mista.

Metodu cestovnich nakladu casto pouzivaji
vladni agentury v USA a Velke Britanii.




Namitky k metodé cest. nakladu

Zpusob  ocefiovdni &asu  strdveného
cestovanim,  zohledneni  alternativnich
moznosti pro navstevniky, zohledneni
moznosti vice ucelu cesty.

Hodnota zkoumapeho mista je podcenena
diky navstevnikum, ktefi maji ,nulové®
naklady (napr, deti) a kteri nejCasteji
cestuji s ostatnimi Cleny rodiny.

Nelze ji pouzit pro mereni hodnoty
zamyslenych zmen, napriklad zmeny
rezimu pristupu do chranene oblasti.




Nedostatky metody CN

umoznuje vyjadrit pouze ztratu
uzitné hodnoty rekreacni lokality,
nikoliv jeji vlastni existencni hodnotu
anebo potencialni hodnotu ve vztahu
k zajmum budoucich generaci.

V CR narazi na:
B velmi malou rozlohu CR,

B obecné metodologicke teézkosti spojené
predevsim s vyjadrenim  kategorie
casovych nakladu.




Metody obranneho chovani

Metody preventivniho chovani, nékdy
oznacovany jako metody trhu produktd
zvysujicich bezpeci, spocivaji na predstave,
ze nektere zmény ve vydajich nebo v
chovani snizuji soucasneé riziko spojené se
znehodnocenim zivotniho prostredi nebo
zdravotnim stavem.

Predpokladaji, ze jedinec projevi preference
pres spotrebu a vydaje, které jsou spojenée
s dopady na zdravi.




Co umoznuji

napriklad neprimo odhadnout
hodnotu ochoty platit za snizeni
rizika umrti a/nebo snizeni rizika
nemocnosti.

Analyza je zalozena na nachazeni
vztahu mezi vynalozenymi vydaji a
frekvenci jejich alokace a zmenou

pravdépodobnosti nastani smrti nebo
Urazu.




Prednosti a nedostatky

Prednosti a nevyhody teto metody
jsou obdobné jako u hedonicke
metody:

B teoreticka jednoduchost na jedné strane,
B znacne obtize spojené s jeji

implementaci, zejmeéna se ziskanim
potrebnych dat.




Nepreferencni (expertni) metody

vychazeji z expertniho urcovani
velké mnozstvi techto metod

V oblasti ochrany ZP z uréovani
ekologickych hodnot ruznych &asti
zivotniho prostiedi (biotopu), nebo
naklady a rizik spojenych

s externalitami (pres oportunitni
naklady, alternativni naklady aj.)




Nejpouzivaneéjsi metody

Naklady nemoci
Metoda defenzivnich vydajd

Metody zalozené na , dose-response"
udajich




Naklady nemoci

Je zalozena na predstave, ze naklady
negativhich dopadu na zdravi se
projevuji na narodnim prijmu, tedy ze
spoleCensky blahobyt se v dusledku
nemoci, pracovnich neschopnosti a
predcasnych umrti snizuje v rozsahu,
v jakém tyto projevy snizuji narodni
prijem




Zpusob vypodtu

Naklady nemoci jsou pocitany bud na
zaklade prevalence nebo incidence.

Pristup zalozeny na prevalena prlraZUJe
naklady ke vsem existujicim pFipadum
nemoci pro casoveé obdobi (napr. rok), v
neémz vznikly.

Na incidenci zalozeny pristup naproti tomu
zjistuje vSechny naklady nemoci, které
vzniknou od jejiho vypuknuti az do jejiho
vyléceni nebo do smrti.




Clenéni nakladd

Primé zdravotni naklady
B naklady spojené se zdravotni péci_pri prevenci,
zjistenl diagnozy, leceni onemocneni, rehabilitaci,
nasledne peci, leky, zdravotni pomucky apod.
Ostatni (souvisejici) primé naklady
B prevazne soukrome vydaje spojenée napr. se zvlastni
dietou, domaci peci, dopravou apod.
Neprimé naklady
m ztrata produktivity nebo jeji snizeni v dusledku
nemoci, pripadne jinych aktivit (vzdelavani apod.)
Ostatni neprimeé naklady

B snizeni produktivity ¢lenu domacnosti ¢i jinych osob v
dusledku pece o nemocneho.




Zhodnoceni Cost-of -Iliness

nedovoluje zahrnout trzné neocenené
statky, které vsak zaroven predstavuji
soucast spolecenského blahobytu

vysledné hodnoty cost-of-illness (a to
predevsim nepFimych nakladd) velmi nizké
u déti a duchodclu, stejné tak neni
zohlednéna hodnota psychosocialnich
nakladu, zvIasté pak bolesti a utrpeni (s
vyjimkou ndkladd vynaloZenych na lééeni
bolesti)




Metody davka-reakce

Metody zalozené na dose-response
udajich predpokladaji nejprve
stanovit fyzické zmeny prirodniho
prostiredi, které jsou dusledkem
znecisténi a naslednée stanovit rozdil,
ktery tyto negativni dopady zpusobily
v hodnote vystupu daného odveétvi.




Oblast ochrany a tvorby ZP

Skody na Zivotnim prostredi ovliviuji v
mnoha ruznych podobach jak skutednou
produkci nekterych odvetvi, tak produkcni
schopnost systému.

V téchto pripadech je mozne merit dopad
skod vyhodnocenim pomeéru mezi urcitym
negativhim efektem (napr. zvyseni
koncentrace SO2) a jeho nasledky (napr.
snizeni hektarovych vynosu), s vyuzitim
ldaju o cendch produkce.




2 pristupy

vztah mezi skodou na zivotnim

prostredi a jejim dopadem na vyrobu,
ktery se vypocitava na zaklade funkce
reakce na expozici (davku zatizeni).

Druhy pristup souvisi s chovanim

vyrobce, ktery je Skodam na

zivotnim prostredi vystaven.

B Reakci na $kody muZe byt adaptaéni
chovani, které se projevuje realizaci
ruznych opatreni




Metoda defenzivnich vydaju

Je zalozena na hypotéze o vzajemné
zamenitelnosti mezi kvalitou zivotniho
prostredi a trznimi statky.

Predpoklada, ze znecisténi zivotniho

prostredi je mozno substituovat
vydaji na predchazeni Ci snizeni jeho
negativniho dopadu




Priklad

znecisteni ovzdusi je mozno zmirnit
instalaci pracek vzduchu,

znecisténi vody instalaci vodniho filtru
v domacnosti ¢i nakupem balené
vody apod.




Omezeni

V praxi je nutné velmi peclivé vybirat

pripady, kdy mohou byt defenzivni vydaje

interpretovany jako substitut ocenéni skod

na zivotnim prostredi. Vyzaduje se pritom

splnéni nékolika podminek:

m Dostatecna averze prislusného subjektu ke
skodam ze znecisténi zivotniho prostredi. Nema-

li subjekt dostatecnou averzi k riziku, k realizaci
defenzivnich (preventivnich) vydaju neprlstoupl

B Dostatecny objem verohodnych informaci o
dopadech $kod na ruzné recipienty, kterym
prislusne subjekty disponuji.




Transfer pfinosu

Specialni metodou hodnoceni nakladu
v 7 (o)
a prinosu
Pouziva se predevsim v oblasti
. 7 7 7 (o) V4 (o)
envrionmentalnich nakladu a prinosu




Pojem transfer pfinosu

Angl. benefit transfer

predstavuje aplikaci hodnot v
peneéznim, zkoumaneho v podobnych
vyjadreni, kde tyto hodnoty byly
ziskaneé vyzkumem pro konkrétni
studii, na dalsi studii podminkach




Kritéria pro pouziti transferu
A\ 4V 4 0
prinosu

lransfer pfinosu ma velké vyhody,
ale jen pri dodrzeni urcitych kritérii,
ktera zahrnuji:

B Hodnoceni kvality plvodni studie

B Rozsah podminek, v cem se oblast
studie podoba nebo se lisi oblasti
hodnoceni

B Metodu pouzitou pri transferu
prinosl




Dekuji za pozornost

To je dnes vse
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