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| Zpracovani politickych udélosti

na strankach denikua
Mlada fronta Dnes a Pravo

- (vzhledem k prezentaci levice a pravice)

Veronika Némcovd *

Abstract
The aim of this article is to show how two of the daily newspapers Mladd fronta

Dnes and Prdvo present the same political events. The author of the article pur-
poses to confirm or disconfirm possible tendency of these newspapers to side with
some political subjects — Mladd fronta Dnes to right-wing subjects and Prdvo to
left-wing ones. Ordinary methods commonly used in linguistical stylistics, critical
analysis methods, are employed in comparing of the news. The author focuses on
the names position of particular representatives (or parties shortcut), on possi-
ble persuasion or information handling problems. Following the news analysis
the author confirmes that Mladd fronta and Prdvo use the terms contributing

to partiality tendency.

Key words
Left wing, Information handling, Mladd fronta Dnes, Prdvo, Negative connota-
tion, Titles for politicians, Persuasion, Right wing, Partiality

Uvod

Deniky Mlada fronta Dnes (dale jen MF Dnes, MF) a Pravo (P)
patii mezi nejrozsifenéjsi a nejctenéjsi tisténa média v Ceské repub-
lice. Obé periodika maji na mnoho lidi znaény vliv, formuji jejich
nazory a tyto ndzory mohou také ménit. Pravo je povazovino za
nezdvisly levicové orientovany list. MF Dnes se povazuje za denik

Autorka absolvovala bohemistiku a historii na FF UP v Olomouci, nyni

*

vyuéuje na Gymndziu Roznov pod Radhosrém.




114 Politické kampané, volby a politicky marketing o

poliricky neutrélni, ale je mu pfisuzovino pravicové zaméfeni, patrna
je ndzorova spfiznénost nékterych komentitorii s ODS.

V tomto textu budeme srovnavat prezentaci vybranych politic-
kych udélosti na strankach denik MF Dnes a Pravo, jez se odehra-
ly v Ceské republice v priibéhu roku 2006 a na po¢atku roku 2007,
tedy v dobé pfed volbami do Poslanecké snémovny PCR a po nich,
Vychodiskem bude nékolik stovek zprav, publikovanych v obou de-
nicich, keeré se vénuji zalezitostem a udalostem, v nich? se odrazeji
pristupy levicovych a pravicovych politickych stran.

Zaméfili jsme se predevsim na levicovou Ceskou stranu socilng
demokratickou (CSSD) a Easteéné i na Komunistickou stranu Cech
a Moravy (KSCM), a na nasi nejsilnéjsi pravicovou stranu, Obéan-
skou demokratickou stranu (ODS). Nezabyvali jsme se dal§imi
dvéma parlamentnimi stranami , Kfestanskou a demokratickou unii
- Ceskoslovenskou stranou lidovou (KDU-CSL) ani Stranou zele-
nych (SZ), protoze obé strany se fadi k politickému stiedu.

Na sesbiraném materidlu chceme ovéfit, zda plati tendence, ze
denik MF Dnes ,strani® pravicové orientovanym subjekttim a de-
nik Pravo upfednostiiuje ,pohled levicové orientovanych uskupent.
Nasim cilem je tuto tendenci potvrdit, nebo naopak vyvrdtit. Pfi
srovnavani politickych zprav vyuzijeme metod béznych v lingvistické
stylistice a metody kritické analyzy textu.

Nejprve nds bude zajimat, na kterém misté v textu jsou umisté-
na jména jednotlivych politiki & zkratek stran, tzn. zda denik MF
Dnes uvadi nejprve jména politik pravicovych a denik Pravo jména
politik levicovych. Vv kapirole ,Persvaze a manipulace s informace-
mi* bude pfedmétem nascho zdjmu posun ve vyznéni informace,
tedy zda uvedené deniky uzivaji takové jazykové prostiedky, jejichz
v¥znamy se mohou rozchazet, nebo byt dokonce zcela v rozporu.
V' dal3i ¢asti se zaméfime na skutecnost, jak jsou v denicich pred-
stavitelé jednotlivych politickych stran oznacovani, zda periodika
preferuji jména politikt levicovych, ¢ naopak pravicovych, zda uva-
déji cela Jjména, nebo pouze piijmeni. Budeme také sledovat, zda se
Vv periodikach objevuji vyrazy néjakym zptisobem ptiznakové pro
dobu komunistického rezimu.
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K postupu dodejme, Ze za kazdym pfikladem, ktery se v praci
nachazi, je v zavorce uveden denik, z néhoz pochazi, a den vydani
periodika. V pfipadé citaci uvadime kromé nazvu deniku a dne vyda-
ni také jména politikd, jimZ uvedené citace nale. VSechny ptiklady
jsou opisovdny ve znéni uvedeném v danych denicich.

1. Umisténi v titulcich

Kromé fotografii a informaénich grafik jsou titulky tim nej-
dilezicéjsim, co ctendfe piiméje k cetbé textu.! Ulohou titulki je
vzbudit pozornost étenditi, upoutat jejich zajem a mély by splrio-
vat ndsledujici funkce” Za nejduleZitéjsi je povaZovina schopnost
zaujmout pozornost ¢tendft; titulky upoutdvaji svym umisténim,
tvarem, velikosti, po pfecteni také obsahem. Mezi daléi funkce patii
funkce pfesvédcéovaci, velmi dtilezita je funkce informativni (v tom-
to pripadé jde o samotny obsah titulkii) a jako posledni je uvadéna
funkce hodnotici. Postoj k uréitému subjektu miiZzeme demonstro-
vat napfiklad jeho zafazenim na vyznamné misto v textu (ale zalez{
samoziejmé také na jinych okolnostech).

Pfi nasf analyze se ukazalo nékolik tendenci. V titulcich zprav obou
deniki se nejastéji objevovala jména Viclav Klaus®, Jifi Paroubek
a Mirek Topoldnek. Rozdélme si tyto piipady do nékolika skupin.

Prvni skupinu tvofi piiklady, v nichZ je v Pravu jako prvni uve-
deno jméno levicového politika (nebo zkratka CSSD) a na druhém
misté jméno politika pravicového, a soucasné v MF Dnes jako prv-
ni jméno politika pravicového (nebo zkratka ODS) a pouze nékdy
jako druhé jméno politika levicového. Jde o tendenci ziejmou jak
v deniku Pravo, tak i v deniku MF Dnes.

BAKICOVA, Hana - RUSS-MOHL, Stephan: Zurnalistika. Kompletni pravodce
praktickou Zurnalistikow. Praha 2005, s. 134,

SHATURY, Ahmed Amr: Titulky v psané publicistice. Nase fec, 82, 1999,

¢ 2,5 79-86.

Zmirujeme jej z toho divodu, Ze byl dlouholetym lidrem pravice, ve funkei
prezidenta kritizoval levici a stdle je cestnym piedsedou ODS.
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Pr. 1 Topolanek odmitl jit do Sedmicky (MF, 14. 3. 2006)
Nevyhybejte se mi, vyzyvaji se Paroubek s Topoldnkem (P, 14. 3. 2006)
PE. 2 Klaus: Neodmitejte viadu ODS + €SSD (MF, 29. 4. 2006)
S velkou koalici Klaus u €SSD 2 ODS neuspél (P, 29. 4. 2006)
Pr. 3 Topoldnek uz jedna o vl4dé i s Paroubkem (MF, 8. 6. 2006)
Séfové CSSD a ODS si telefonovali (P, 8. 6. 2006)
P 4 Topoldnek odmitl Paroubkiiv dikt4t (MF, 20. 6. 2006)
Séfové CSSD a ODS se v noci nedohodli (P, 20. 6. 2006)
Klaus dal Topolankovi tFi tydny (MF, 15.-16. 7. 2006)
Plan KSCM posledni Topolankovou anc( (P, 15.-16. 7. 2006)
Pf. 6 ODS a CSSD budou ménit volebni zékon (MF, 24. 8, 2006)
Séfové €SSD a ODS prolomili ledy (P, 24. 8. 2006)

Pr.7 Z:a Topolankiv aver zodpovida i Paroubek (MF, 13. 9. 2006)
CSSD: Topolanek je podvodnik (P, 13. 9. 2006)

Druha skupina priklada obsahuje pfipady, kdy se v obou den-
cich, tedy v MF Dnes i Pravu, nachézi na prvnim misté jméno levi-
cového politika (nebo zkratka CSSD) a na druhém jméno politika
pravicového. V MF Dnes se nékdy ani jména (& zkratky) nevyskyruji,
ideovd tendence je tedy zfejma pouze v deniku Pravo.

PF. 1 Vlada CSSD a ODs?
2. 1. 2006)

Paroubek i Topolanek odmitli koalici “SSD 2 ODS (P, 2. 1. 2006)

Mozna, ale bez Paroubka a Topoldnka (MF,

Paroubek napsal Klausovi, aby pomohl homosexualim (MF, 11. 2. 2006)

Paroubek vyzval Klause k podpisu registrovaného partnerstvi
(P, 11. 2. 2006)

Lid¥i CSSD a ODs: kfik a urdzky (MF, 20. 2. 2006)

Duel Paroubka s Topolankem provazely urdzky (P, 20. 2. 2006)
Premiér vyslal k 3éfovi ODS lokaje: Pojdte se bit! (MF, 14. 4. 2006)
Paroubek vyzval Topoldnka na souboj (P, 14. 4, 2006)

Paroubek chce potrestat Topoldnka (MF, 23. 5. 2006)

Paroubek podal tresen ozndmen{ na Topolédnka (P, 23. 5. 2006)
CSE_:D s komunisty prehlasovala Klause (MF, 24. 5. 2006)

Levice hravé porazela Klausova veta (P, 24. 5. 2006)

Rodf se opozieni smlouva 117 (MF, 12. 7. 2006)
Paroubek nabidl Ops mensinovou viddu (P, 12. 7. 2006)

T
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Pr. 8 CSSD: Vlada na dva roky, nebo nic (MF, 21, 8. 2006)
Paroubek pusti k viadé Topolanka jen na dva roky (P, 21. 8. 2006)

Do tteti skupiny Ize zafadit ptiklady, kdy se v deniku Pravo i'fr fje-
niku MF Dnes (zde oviem ne vzdy) nachazi pouze jméno politika
levicového (nebo zkratka CSSD), jméno politika pravicového (nebo
zkratka ODS) se neobjevuje ani v jednom z nich.

PF. 1 Lékdrny mély zavfeno. Kvili Rathovi (MF, 31. 1. 2006)
Rath odmitd lékdrnikim ustoupit (P, 31. 1. 2006)

PF. 2 Miliardy pomohou zaplavenym (MF, 6. 4. 2006) _
Paroubek navrhl zfidit povodiiovy fond az 15 mld. (P, 6. 4. 2006)

Pf. 3 Zvrat! Lidovci s Paroubkem (MF, 25. 8. 2006)
Paroubek s Kalouskem sokovali (P, 25. 8. 2006)

Jen obcas objevime tendenci opa¢nou. Tedy jak v deniku_Ml-
Dnes, tak i v deniku Pravo (oviem ne tak ¢asto) se vyskytlo Jakcf)
prvni jméno politika pravicového (nebo zkg‘atka ODS) avj’ako drtihe
jméno politika levicového (nebo zkratka (CSSD). Tyto piipady viak
nastaly opravdu jen velmi ziidka.

P¥. 1 ODS a zelenf posiluji, €SSD slébne (MF, 7. 5. 2006)
ODS zwsila naskok pred socialni demokracii (P, 7. 5. 2006)
P. 2 Dostane $anci ODS, & Paroubek? (MF, 12. 10. 2006)
Topolinek podal demisi, ale vlddne dal (P, 12. 10. 2006)

Pf. 3 Topoldnek: Vyzerite CSSD z radnic (MF, 24. 10. 2006)
ODS jedna o koalici s CSSD v 15 méstech (P, 24. 10. 2006)

Ve verdiné piikladia byla v deniku Pravo na pf"vm'm mfstfl'e’uvedve:-
na jména levicovych politikii (jednalo se pfedevsum o premiéra Jifi-
ho Paroubka a ministra zdravotnictvi Davida Ratha) nebo zk‘riltka
levicové zaméfenyich stran (vétsinou CSSD, v mensi mife’ KSCM).
Lze se domnivat, ze se v tomto deniku prosazuje V'rlva,/na tenden-
ce jména levicovych politika & zkratek levicové zaméfenych stran
uprednostriovat. _ ' —

Totéz viak nelze tplné tvrdit o deniku MF L)nes,_ Zcfle se na prv-
nim misté sice také v mnoha pfipadech objevila jména politikii
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z ODS, ale ¢asto na tomtéz misté stala jména politiki zaméfenych
levicové (¢i zkratek levicove zaméfenych stran). Zda se, ze tendence
upfednostiiovat jména pravicovych politikii neni v tomto deniku
tak jednozna¢nd jako v deniku Préavo.

2. Umisténi v textu

Viechny zpravy podléhaji pfisnému ,stavebnimu planu®. Z hledis-
ka obsahu md byt nejdfive zodpovézeno nasledujicich sedm otazek
- Kdo? Co? Kdy? Kde? Jak? Proc? Odkud?* Jde o tzv. zpravodajskou
(neboli obracenou) pyramidu, kterd tvofi zakladni model rematicko-
-kompoziéni vystavby psanych zprav.

Tato obridcend pyramida, nazyvand téz kénickym ¢i sestupnym
modelem, je tvofena piesné vyclenénymi odstavci. Prvni odstavec
sdéluje podstatu udalosti a sumarizuje obsah celého sdéleni (¢lan-
ku). Druhy odstavec uvadi osobu, kterd md k uddlosti blizky vztah,
a jeji tzv. slovni reakci. Tteti odstavec uvede téma, které podstaru
udalosti rozviji, a pak nasleduje slovni reakce téZe nebo dalsi osoby.
Tteti a ¢tvrty odstavec bud’ dopliuji nebo rozvijeji prvni a druhy,
anebo jsou ve vztahu k nim protikladné. Podle zaméri ¢i aspektii
udalosti a podle zimeért editorti je odstavct vice nebo méné, zaveér
sdéleni pak obsahuje souvislosti.’

V piipadé umisténi jmen politikt (¢i zkratek jednotlivych stran)
v textu je dulezitym méfitkem, jaké informace zprava obsahuje.
To znamena, zda je jeji obsah vénovan zilezitostem, jez se tykaji
pievazné levice, pfevazné pravice, nebo obsahuji informace o levici

1 pravici.

Pfi analyze texti nebylo mozné pouZit stejné mnozstvi zprav jako
pfi analyze titulk(. Tendence, jez jsme v predchazejici kapitole sle-
dovali, se zjevné objevily pouze ve zpravach, v nichz doslo k pfimé
konfrontaci levice a pravice.

4

BAKICOVA, H. - RUSS-MOHL, S.: c. d., s. 51.

EARTOSEK.Jaroslav: Jazyk zurnalistiky. In: DANES, Frantidek a kol.: Cesky
Jjazyk na prelomu tisicileti. Praha 1997, s. 14.
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I na tomto misté mtizeme vydélit nékolik tendenci, jez se opakuji
nejcastéji. Soucasti prvni skupiny jsou piipady, kdy se v deniku MF
Dnes objevuje na prvnim misté jméno politika pravicového (nebo
zkratka strany ODS) a jméno politika levicového (nebo zkrarka stra-
ny CSSD & KSCM) az poté. A naopak, v deniku Pravo jako prvni
najdeme jméno politika levicového, jméno politika pravicového je
uvedeno az posléze.

PF. 1 Mezi ODS a CSSD zacala jednani o nové viade. /.../ (MF, 8 .6. 2006,
prvni véta prvniho odstavce)

Predseda viddy a CSSD Jiii Paroubek si v ttery telefonoval s $éfem ODS
Mirkem Topoldnkem. /.../ (8. 6. 2006, druh4 véta)

Pf. 2 Utajovana schiizka Mirka Topoldnka a Jifiho Paroubka mezi ¢tyfma
ocima skonila bez dohody /.../ (MF, 20. 6. 2006, prvni véta prvniho
odstavce)

Predseda vlady a CSSD Ji#i Paroubek podminil toleranci soc. dem.
poslancti /.../ (P, 20. 6. 2006, prvni véta); $éf ODS Mirek Topoldnek
to kategoricky odmitl /.../ (P, 20. 6. 2006, druh4 véta)

Pr. 3 Séf vitézné ODS Mirek Topolének véera nabidl socialni demokracii Géast
ve viddé s /.../ (MF, 11. 7. 2006, prvni odstavec); Pfedseda ODS se
nabidkou pokousi dotlacit $éfa CssD Jiftho Paroubka k tomu /.../

(MF, 11. 7. 2006, druhy odstavec)

Premiér a 3éf soc. dem. Jifi Paroubek pak ozndmil, ze icast v tzv. duho-
vé koalici ¢ty stran nepovazuje za pfilis redlnou, /.../ (P, 11. 7. 2006,
prvni odstavec); ,Dostali ode mne dnes nabidku /.../,“ prohlasil
Topoldnek /.../ (P, 11. 7. 2006, konec druhého odstavce)

Druhou skupinu tvofi zprévy, keeré se vénuji zalezitostem levice.
Lze tedy predpokladat, Ze nejen v Pravu, ale také v MF Dnes bude
jako prvni uvedeno jméno politika levicového.

Pf. 4 Socidlni demokraté vyzvali véera unionistického ministra spravedinosti
/.../ (MF, 9. 3. 2006, prvni véta prvniho odstavce)
Premiér Jifi Paroubek obvinil véera ministra spravedlnosti /.../
(P, 9. 3. 2006, tamtéz)

Rozdil vsak mtizeme pozorovat v umisténi jména pravicove-
ho politika (¢i zkratky strany). V deniku MF Dnes se nachézelo
v prvni &sti textu, kdezto v Pravu bud na jeho konci nebo viibec.




120 Politické kampané, volby a politicky marketing

Ve zpravich tykajicich se z vétsi ¢asti pravice se o takové tendenci
hovofit neda.

Zcela vyjimecnou skupinu tvofi zpravy, které se z vyse uvedenych
tendenci vymykaji. Jako prvni MF Dnes uvadi jméno politika levico-
vého (az jako druhé pravicového), v Pravu je situace opacnd.

Pr. 5 Rath a Macek se vefejné porvali (MF, 22. 5. 2006)
Macek zezadu napadl Ratha (P, 22. 5. 2006)

V deniku MF Dnes je stejné jako v titulku uvedeno nejprve jmé-
no Davida Ratha, a to jiZ na poéitku prvni véty, v deniku Pravo je
umisténo az ve druhém odstavci. Jako druhé je v MF Dnes uvedeno
jméno Miloslava Macka, v deniku Pravo je jeho jméno jako prvni
(v prvnim odstavci).

Jista tendence deniku Pravo inklinovart k levici je patrna nejen pfi
analyze titulk®i jednotlivych denikd, ale také pfi analyze umisténi
jmen politikd (¢i zkrarek stran) ve zpravach. Avsak ani v piipadé
titulkd, ani v pfipadé samotného textu nemiizeme hovofit o pravi-
dlu, nybrz pouze o tendenci. V deniku MF Dnes se piiklady, jez by
tendenci ke stranéni pravici nasvédcovaly, sice také vyskytuji, oviem
ve srovnani s denikem Pravo jde o jevy méné vyrazné. Dulezité je
zdtiraznit, ze uvedeni jména nemusi byt vzdy projevem ,stranéni®,
tendence je lépe pozorovatelnd pfi rozboru Sirsiho kontextu.

3. Persvaze a manipulace s informacemi

Za jeden z dilezitych kompozi¢nich éinitelti textu povazuje sty-
listika slohové postupy. Jde o zptisoby tematické a jazykové vystavby,
které ovliviiuji uchopeni tématu, zptisob prace s informacemi a jejich
rozsah.® Nejcastéji byvaji uvadény cyfi zakladni typy - informacni,
popisny, vypravéci a vykladovy -, pficemz za zakladni byva pova-
Zovan postup informacéni, jehoz cilem je podivat vécné informace
o novych ¢ akeuilnich jevech a udalostech. Kromé témart z oblasti

JI LEK, Viktor: Psand publicistickd sdéleni v kontextu teorie komunikace.
Olomouc 2004, s. 43.
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politiky jsou tak zpracovdvana témata venujici se ekonomice, kul-
ture, sportu, spolecenskému zivotu, vzdélani apod.

Texty s politickou tematikou miizeme na jedné strané oznadit
z hlediska jazykového jako bohaté (tvoii je pojmenovani expresivni,
pojmenovani neurcitd a mnohoznacnd, okazionalismy, cizi vyrazy,
kli3¢), avSak na strané druhé je tento jazyk do jisté miry stereotypni.
Miizeme hovofit o tzv. automatizaci, pfi které jsou vyraz, tvar slova
¢i syntaktickd strukeura uzity ve shodé se zvyklosti textii vznikaji-
cich za stejnych komunikaénich okolnosti, objektivnich slohotvor-
nych podminek.”

Vedle automatizace se setkdvame s tzv. aktualizaci, pfi niz je vyra-
zovy prostiedek uzit neobvykle, v neshodé se zvyklostmi & normou
komunikatu. Automatizaci a akrualizaci v textu je nutno chapat jako
proces - aktualizované uziti jazykovych prostiedkii se automatizu-
je, ztraci svou neobvyklost a pfiznakovost, naopak automatizovany
prostiedek miiZe byt nové akrualizovan.® Obé tyto tendence slou?i,
mimo jinych, k vyjadreni persvaze (pfesvédcovani) a manipulace.
JelikoZ se tyto vyrazy od sebe lisi, je na misté si je nejprve vymezit.

3.1 Persvaze a manipulace

Za persvazi neboli pfesvédcovani je mozné povazovat snahu pfi-
mét lidi, aby néco délali (nebo né¢emu véfili), aniz je k tomu nu-
time. Persvazivnost je zdkladnim slohotvornym ¢initelem jazyka
i kompozice nékrerych texrt. Vyjadfuje se dnes daleko priikaznéji
a intenzivnéji nez dfive, ma i mnohem rafinovang;si, skrytéjsi po-
dobu. Pfi pfesvédcovani existuje moralni implikace, Ze vysledek dis-
kursu mezi mluvéim (pisatelem) a posluchacem (étendfem) pfinese
uspokojeni zajmt obou partnerti. Moralni hodnota pfesvédcovani
je dana tctou mluvéiho (pisatele) k posluchaéi (Etendfi). PFi pre-
svédovani se vyuzivaji logicky definované pojmy, ze keerych vzni-
kaji pravdiva tvrzeni.’

CECH OVA, Marie a kol.: Stylistika soucasné cestiny. Praha 1997, s. 12.
Tamréz.

BARTOSEK, Jaroslav: Jazyk soucasné ceské politiky. Olomouc 1993, s. 29.
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Vysledkem manipulace je zména, kterd pfindsi uzitek predevsim
mluvéimu. Na uzitku manipulovaného adresdta mluvéi (manipula-
tor) nemad velky zajem. Z toho vyplyva, Zze manipulovat lze jen oso-
by, které si nejsou védomy, ze diskurs s manipuldtory jim nepfinese
prospéch. Manipulatofi to oviem védi, a proto adresatiim sugeruji,
Ze 1 oni néco ziskavaji.

Presvédéovani a manipulace v politice, nasledné i v Zurnalistice,

jsou obvykle zalozeny na postojich (individudlni a subjektivni po-
stoje se vydavaji za vieobecné pozndni a za reprezentanty obecnéjsi
kategorie) a na kognitivni disonanci (jde o stylizované piedvidéni
osob a déja v podobé, jak je pocituje a chce interpretovat autor).
V mnoha pfipadech komunikace miize mluvéi tomu, co fika, ve-
fit, maze byt dokonce pfesvédcen, ze zdtraznovini jednéch a po-
tla¢ovani druhych prvki je opravnéné, protoze vede k urcitéjsimu
pochopeni myslenky."”
Casto se stava, ze noviny informaci zaml¢i, formuluji jinak, nebo
ucelové zverejni. Jde pfitom o poruseni zikladnich pozadavki na
praci v oblasti zpravodajstvi - poruseni objektivity, vyvazenosti
a nestrannosti.

Objektivita je vnimana jako uzivani fakt(i a zobrazeni reality rak,
aby se zobrazeni co nejvice pfiblizilo redlnému stavu véci. Mlizeme ji
rozlozit na dvé zakladni slozky, fakti¢nost a nestrannost.” Fakti¢nost
znamena faktickou, vécnou spravnost vypovédi, jeji presnost a také
tplnost. Je dalezité, zda jsou ve zpravé obsazeny viechny informace
a vichni aktéfi, ktefi jsou pro udalost relevantni, a zda nic podstat-
ného nechybi. Nestrannost spociva v tom, jak jsou obsazené infor-
mace zpracovany, zda zpravodajstvi poskytuje nezkresleny pohled,
zda maji moznost se k udalosti vyjadrit vsichni aktéii v obdobném
rozsahu a zpracovani.”

Noviny, stejné jako ostatni média, se snazi ziskat co nejvice cre-
ndid. A jelikoz jsou lidé vice ochotni véfit informacim a nazoram,
keeré jsou sdélovany ve velkém a vefejné, médiim véfi. Muze se viak

0

Tamtéz.
" TRAMPOTA, Tomas: Zpravodajstvi. Praha, s. 144.
2 Tamtéz, s. 145-146.
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stat, ze se média snazi informace pomoci vhodnych slovnich spo-
jeni a jazykovych prostiedkii formulovat jinak, napfiklad pomoci
zameény slov, zjednodusenim skute¢nosti, manipulaci se skute¢nos-
ti, zamlZzenim podstaty nebo ¢dsti skutecnosti, nahrazenim pravdy
nepravdou apod.

Také v nami analyzovaném materialu mzeme prfi porovnavani
jednotlivych titulkdl ¢i samotného textu najit fadu rozdilt. Mno-
hé je feceno konkrétnéji, mnohé apelativnéji, rozdily jsou patrné
v uZiti sloves, mnohdy dochézi k vyznamovému rozporu. V nékte-
rych pripadech zpravy pojednavaji o tomtéz, ale pfitom si viibec
neodpovidaji. Pfesné hranice mezi pfesvédcovanim a manipulaci
vSak neexistuji.

Manipulace se skute¢nosti ma podle Bartoska nékolik podob:®
» zaméni se slova nebo se zméni jejich vyznam,

+ skutecnost se zjednodusi,
» zamlZi se podstata skutecnosti,
* pravda se nahradi nepravdou.

Jednotlivé podoby manipulace se skuteénosti bychom mohli déle
zpfesnovat, napf.
 pfidani informace ¢i informaci navic,

* rliznd mira intenzity slov atd.

V analyzovanych zpravich miizeme ¢asto pozorovat riznou miru
posunu ve vyznéni informace. V mnoha ptipadech deniky MF Dnes
a Pravo uzivaji takové jazykové prostfedky, jejichz vyznamy se mirné
rozchazeji, nebo jsou dokonce navzijem zcela v rozporu. Rozdily
miizeme pozorovat jak v titulcich, tak v samotném textu.

3.2 Persvaze a manipulace v titulcich

V titulcich lze persvazi ¢i manipulaci pozorovat lépe nez v textu,
do néhoz se musime nejprve zaéist. V nésledujicich pfikladech si
muizeme viimnout, Ze denik MF Dnes i denik Pravo voli pro pre-
zentaci ziskanych informaci odli$né jazykové prostiedky.

3 BARTOSEK, J: c. d., s. 43.




124 Politické kampané, volby 2 politicky marketing

(MF, 14. 2. 2006)

Pt 1 Rath se chvali, [ékaFi chystaji protest
(P, 14. 2. 2006)

Rath: sto dnf ve funkci nebyl promarnény cas

v deniku Pravo je David Rath uveden v pozitivnim kontextu, na

rozdil od deniku MF Dnes se Pravo nezmifiuje o protestujicich 1é-
kafich.

pr. 2 Léky podraiily. Dalsi kolo zdrazen se chysta (MF, 1. 3. 2006)
Rath: Pacienti za léky vic platit nemuseji (P, 1. 3. 2006)

V tomto piipadé je tvrzeni denik(i na prvni pohled zcela v roz-
poru.

pr. 3V ESSD sili nézor potopit trestni zdkonfk (MF, 9. 3. 2006)
Soc. dem. nepodpofi trestni zéakontk bez postihu tuneldfd (P, 9. 3. 2006)

V deniku MF Dnes vyzniva spojeni potopit trestni zdkonik pro CSSD
negativné. Slovnik spisovné &estiny uvadi, Ze sloveso potopit zname-
na (v hovorovém a expresivnim vyznamu) znemoznit, Znicit, nap f. pfi
zkouice, pied $éfem.* V denfku Pravo je uzit neutralni vyraz nepod-

porit (ve vyznamu neposkytnout podporu).

P 4 Prizkum: Lidem nejméné vadi CSSD (MF, 17. 3. 2006)
Priizkum: CSSD nejpFijatelngjsi (P, 17. 3. 2006)

né pfiznivé pro CSSD (uziti

V MF Dnes vyznivd informace mé
nez v Pravu

negativniho slovesa vadit ve spojeni se slovem nejmené)
(uziti superlativu v kladném smyslu - nejprijatelnéjst).

PF. 5 ODS a zeleni posilujf, CSSD sldbne (MF, 7. 5. 2006)
ODS zvyiila naskok pfed socialni demokracif (P, 7. 5. 2006)

Denik MF Dnes explicitné zduiraziuje slabnuti CSSD.

PF. 6 STEM unikly preference, ¢SSD pry dotahuje ODS (MF, 16. 5.2006)
STEM: Soc. dem. se dotdhla na ODS (P, 16. 5. 2006)

W FILIPEC, Josef a kol.: Slovnik spisovné cestiny pro skolu a vefejnos

Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky. Praha, s. 298.

¢ S Dodatkem
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Nedolionav'e sloveso dotahovat vyjadiuje neukonéenost déje, kdezto
dokonavé dotdhnout vyjadiuje jeho ukoncenost. V deniku MF Dr;es
je n'a\-'ic pf‘ito_l_nna ¢astice pry. Slovnik spisovné cestiny uvadi, Ze jde
0 vyznam nejistoty, nezarucenosti, pochybnosti plynouci z toho, ze
jde o prejaté sdéleni.” .‘

Pf. 7 Rath a Macek se vefejné porvali (MF, 22. 5. 2006)
Macek zezadu napadl Ratha, pak doslo na pésti (P, 22. 5. 2006)

Viditelny je rozdil ve slovesech porvat se (nékdo s nékym - v na-
$em pripadé se porval Rath a Macek) a napadnout (nékohc; v naSem
ptipadé napadl Macek Ratha). Slovnik spisovné estiny uvadi slove-
so napadnout ve vyznamu zautocit.“ Véta Rath a Macek se porvali
vyzniva jinak nez véta Macek napadl Ratha, kde je za vinika 1.'1roku‘
oznacen Macek.

Pi. 8 (SSD s komunisty prehlasovala Klause (MF, 24. 5. 2006)
Levice hravé porazela Klausova veta (P, 24. 5. 2006)

7 ) s = P
V MF Dnes je uvedena informace za pouZiti dokonavého slovesa
preblasovat, keera vyzniva neutrdlné. Denik Pravo pouziva nedokonavé
slovsiso pordZet ve vyznamu premdhat, prekondvat”, navic s ptislovcem
bravé s vyznamem snadno, snadnym zpfisobem.'”

P¥. 9 Priizkum: Lidé chtdji za premiéra Topoldnka (MF, 14. 6. 2006)
Za premiéra by lidé rad&ji Topoldnka neZ Paroubka (P, 14. 6. 2006)

Zde se jednd opét o pfipad, kdy v deniku MF Dnes vyzniva uZiti
slovesa chtéji ve prospéch Topolanka (lidé chtéji za premiéra...), denik
Pravo zaujimd postoj zdrzenlivéjsi (lidé by radéji Topoldnka).

Tamrtéz, s. 320.
% Tamtéz, s. 202.
Tamtéz, s. 293.

Tamtéz, s.
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PF. 10 Pohanka dezertoval od CSSD (MF, 26. 10. 2006)
Poslanec Pohanka opustil CSSD i klub (P, 26. 10. 2006)

: : e s . -

Sloveso dezertovat 1ze pocitovat jako ,zaujate”, ve Slovniku spi
gitie i : 5
sovné cetiny je uvedeno ve vyznamu zbéhnout.!

P¥. 11 Paroubkovi utika dalsi poslanec (MF, 8. 12. 2006)
Dalif poslanec odchézi z klubu soc. dem. (P, 8. 12. 2006)

MF Dnes uvadi sloveso utikat s vyznamem béhem se vzddlit, uprch-
nout®, v deniku Pravo se nachdzi vyraz odchdzi ve vyznamu opousti.

Pt. 12 Priizkum: ODS by vyhréla volby (MF, 9. 2. 2007)
Median: obliba ODS vyrazné klesla (P, 9. 2. 2007)

Snahou MF Dnes je vytvofit informaci pozitivni (ODS by vybrdla),
v Pravu se ji snazi podat negativné (obliba klesla). V deniku Pravo je

navic ptitomno pf‘islovce. vyrazné.

3.3 Persvaze a manipulace v textu

Vyse uvedené ptipady se tykaly pouze titulkd, avsak rozdily, jez
milZzeme povaZovat za tendenci ke ,stranéni, jsme nalezli i pfi analy-
ze samotného textu. Také v ném lze pozorovat riiznou miru posunu
ve vyznéni informace, aviak vétdinou se zpravy rozchazeji v mnozstvi
informaci & v jejich rozvedeni. Nékteré informace jsou v jednom
deniku zaml¢ovany, a naopak ve druhém podrobné rozvadény.
Pi. 1 Zprivy ze dne 17. 1. 2006 se vénuji aféfe soc. dem. poslance
Michala Krause, jenz opustil vysokou politiku. Na rozdil od deniku
MF Dnes, v ném? se do¢teme pouze o zminéném poslanci a jeho
aféfe, ktera je podrobné vyloZena se viemi detaily, poukazuje denik
Pravo také na kauzy a aféry politikil z fad ODS (napf. kauzu Topo-
lank@v byt ¢ na ministryni Némcovou, kterd pouzivala benzinovou

kartu ve prospéch své rodiny).

¥ Tamtéz, s. 58.

*  Tamtéz, s. 476.
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Pt. 2 Zpravy ze dne 30. 1. 2006 informuyji o pfedvolebnim progra-
mu CSSD, jenz by mél pomoci predeviim obéantim. Pravo podava
vycer pozitiv, jez zmény pfinesou rodindm a zaméstnanctim (Socidl-
ni demokracie /.../ nabidla volebni program, v némz se zavazuje zvjs'e’t Z-
votni droven obyvatel a udrzet dynamiku hospoddrského riistu. /.../ CSSD
chee vyraznéji podporit rodiny s détmi. Nezaméstnanost md do roku 2010
poklesnout na sest procent /.../ Primérnd mzda md dosdbnout nejmené
26 500 korun. /.../ Program nehovoii o zvysovdni spolusicasti pacientss ani
o zavedeni skolného na vysokych skoldch. Naopak varuje pred nezodpovéd-
nymi experimenty ODS. /../), a zminuje, Ze program CSSD vyzdvihli
také zahraniéni hosté - dansky premiér (ten volebni program oznacil
za jeden z nejmodernéjsich, se kterym se setkal) & $éf slovenské soc. dem.
MF Dnes uvadi také snahu ODS a KDU-CSL o celkové sniZeni dani
(CSSD se tak pokoust pretabnout na svou stranu i édst volicd, kteit nepatii
mezi privrZence levice. Celkové nizsi dané uz slibila ODS /.../ a také kies-
tansti demokraté). Pravo se o téchro stranach nezminuje.

Pt. 3 Zpravy ze dne 31. 1. 2006 upozornuji na spor Davida Ratha
s lékarniky. Denik MF Dnes pise pouze o $patnych dusledcich, jez
bude mit snizeni marzi u lékt pfedevsim pro pacienty. (Snizeni marzi
se podle lékarniki vyrazné dotkne také pacientsi. Nebudou jim totiz moci
pomdhat s sibradou prilis drahych léki, jak to mnobdy délali dosud.) Avsak
v Pravu je David Rath do jisté miry hdjen a negace je zaméfena proti
lékarniktim, dokazuje to citace majitele velkoskladu s léky (Je to od
lekarnikit nestydatost. Ta dvacetiprocentni marze je obrovskd p¥i porovndni
s jimym zbozim. Jen se podivejte, jak lékdren stdle p¥ibyva.) V MF Dnes
jsou uvedeny predevsim citace osob, jez ,strani“ lékarnikim.

Pt. 4 Zprivy ze dne 9. 2. 2006 informuji o prosazeni zakoniku
prace. MF Dnes explicitné poukazuje na spolupraci CSSD s komu-
nisty - nejprve na pocatku zpravy (Socidlni demokraté véera ve Sné-
movné opét ukdzali svoji silu, kdy pro prosazeni svého zaméru nevahaji
pouzit i blasy komunistii), poté na pocatku druhé &isti zpravy, jez se
nachazi na dalsi strané (Siici spoluprdce socidlnich demokratit s komu-
nisty véera prinesla dalsi ze svych plodit). Mimo to ¢tendiim predkla-
dd predeviim negativa, jez novy zdkonik price pfinese (podle no-
vely zikoniku prace mohou odbordii napfiklad rozhodnout o zastaveni
vyroby v tovdrné, pokud dojde k poruseni pravidel bezpecnosti, ¢i firmam
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znemoznit dat zaméstnanciim vypovéd bez uddni divodsi s patvicnym od-
stupnym. /.../ s novou normou maji problem i ekonomové), oproti tomu
Pravo upozornuje i na jeho pozitivni stranku (zdkonik vytvoii lepsi
podminky pro pracovnépravni vztaby a primérené ochrdni zaméstnance
pred zaméstnavateli, ktefi by se k nim jinak nechovali nejlépe. /.../ Vyipo-
védni doba se sjednoti pro zaméstnavatele i zaméstnance na dva mésice.
Firmy uz nebudou muset zaméstnanci, kterého propoustéji, nabidnout jiné
volné misto v podniku /.../).

Pf. 5 Podobnou situaci miizeme pozorovat ve zpravach ze dne
14. 2. 2006, v nichz David Rath hodnoti sto dni ve své funkei. Za-
timco denik MF Dnes popisuje vétsinou stavku lékaru, keefi jsou
s Davidem Rathem nespokojeni (/.../ Mnozi pacienti a lékaii ho ne-
chvali. PFist tyden proto na prazské Staroméstské namésti vyrazi stovky
lékati demonstrovat prdvé proti Rathovi. Chtéji, aby zrusil svou vyhlds-
ku, kterd podle nich poskozuje pacienty, nebo aby odstoupil. /.../), denik
Pravo se o stavce nezmiriuje, ale vénuje se pouze ministrovi a jeho
»uspédnému* obdobi (Zddiraznil, Ze se mu podaiilo stabilizovat finance
Vieobecné zdravotni pojistovny a zavést pomérné piisnd kritéria hodnoce-
ni kvality zdravotni péce. /.../ Rath iekl, Ze mu jde o fungovdni Ceského
zdravotnictvi. /.../).

Pi. 6 Zprivy ze dne 14. 3. 2006 se vénuji vzijemnému vyhybani
se Jiftho Paroubka a Mirka Topolidnka. Oba deniky pisi o tom, Ze
Jiti Paroubek vyzval Mirka Topolinka, aby s nim el diskutovat do
Sedmicky TV Nova, aviak Mirek Topolanek nechtél. Denik Pravo
situaci popisuje jako ,,uhybani® ze strany piedsedy ODS, MF Dnes
ho naopak obhajuje (Oba se pritom v televiznich debatdch utkdvaji vel-
mi Casto. (fasréji nez bylo v minulosti v pripadé nejvyssich predstaviteld
nejsilnéjsich stran obvyklé.)

PE.7  Zpravy ze dne 28. 3. 2006 informuii o slibu CSSD zvysit po-
rodné. Zatimco MF Dnes to povaZuje za néco neredlného a nemoz-
ného (Predvolebni sliby se zcela ,utrbly z fetézu®. Viddni CSSD vytahla
véera velmi tézky kalibr. Slibuje volicim dramaticky ndvrh porodného /o/-
»Stdlo by to navic jen jednu az dvé miliardy rocné,“ tvrdil véera minish:
financi Bobuslay Sobotka. Lebce Ize pFitom spocitat, Ze by to bylo yyrazne

vice. /.../ Kdyby vsechny (déti) byly prvorozené, zaplatil by podle vyctu MF
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DNES stat v pristim volebnim obdobi 11 miliard korun navic. /.../) a do-
kazuje to citaci ekonoma Pavla Kohouta (,,Normalni clovék viibec ne-
miize vérit tomu, Ze by tyto sliby byly mysleny vazné. Ekonomicky riist by
musel byit dvojciferny. Pokud by CSSD své sliby chtéla uskutecnit, po ctyrech
letech jeji viady bychom museli ekonomiku zaviit™), Pravo soc. dem. jen
chvali a uvadi, co vie rodiny s dérmi mohou ziskat (hovoii o navyseni
a zméné systému détskych pridavkil, zvyseni porodného na 60 tisic korun
za proni dité, 90 tisic korun za drubé dité a 120 tisic za tieti ratolest /.../
Sobotka uvedl, Ze by planované razantni vydaje nemély stdtni kasu poloZit.
/) CSSD také slibila Zakiim 6. trid, jejichz rodice maji ndrok na détské
pridavky, statni prispévek 7 000 korun na porizeni pocitace. /.../)
Pi.8 Zpravy ze dne 15. 5. 2006 poddvaji informace o pfipadné bu-
douci vladé Jiftho Paroubka. MF Dnes piedsedovi CSSD vycitd, ze
se v ni nachdzi pouze jedna Zena (/.../Socialni demokracie o sobé tvrds,
Ze jeji’ programovou prioritou je rovnoprdvnost muzi a Zen, ale v pripadé
volebnibo vitézstvi by do vlddy vzala pouze nestranicku Marii Benesovon.
// Paradoxné pravé tento tyden méla vldda na stole zpravu o plnéni
wpriovit pri prosazovdni rovnosti Zen a muzi® /.../). Denik Pravo tuto
skuteénost komentuje pouze Paroubkovou citaci, ze vhodnéjsi od-
borniky nenasel (ta se vSak nachdzi také v MF Dnes).
Pf. 9 Zprava ze dne 13. 5. 2006 se tyka znovuzvoleni Jifiho Pa-
roubka piedsedou CSSD. Zatimco Prdvo podavd tuto informaci
zcela béznym zptisobem, z MF Dnes miiZeme vycitit negativni ten-
dence ve zptlisobu vyjadfovani (Premiér Jivi Paroubek se chce pojistit
proti tomu, aby bo po volbdch nemobl pri vyjedndvdni vysachovat ze bry
prezident Viclav Klaus, a nechd se proto dnes na sjezdu CSSD zwvolit do
cela strany. /.../ CSSD se snazi na sebe strhnout pozornost ve vrcholici vo-
lebni kampant /.../).
Pf. 10 Zprava ze dne 13. 9. 2006 popisuje Topolankovy finanéni
akeivity. Zatimco podle deniku MF Dnes je v nich zahrnut i Jifi Pa-
roubek a jiz v Gvodu piSe o tom, Ze pri sitoku na premiéra a séfa ODS
Mirka Topolanka kvili mnobamilionovému dlubu jebo byvalé spolecnosti
VAE pouzila véera CSSD argumenty, které se mohou obratit i proti ni samé,
Podle deniku Prava je podvodnikem pouze Topolinek (Expremiér
a predseda soc. dem. Jifi Paroubek spolu se stinovym ministrem skolstvi
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j ¢ se predseda ODS dopustil pod-
e zw’v‘eﬁf{{t_— at‘fﬁzﬁwpzi;f tz:’wos:eidvd Topoldankovo obvi?;c;m'
e Pam%be'kﬁz'o Soc. dem. v analyze popisuje Ceiowl kzm‘m S, i
a vyzval bo k szgnd'cr.éfﬂ;z od Proni méstskeé ba!nk}"or:fadane hla-:;;?
o is- i szljspp:'imdtorem za ODS 67,5 m:’fsvonu korfm.kPodd?z'
s ldcet. Soc. dem. analyza wvdd, z_e Tol?o!ane da M_
e ”Eb}’{“‘ xbopmﬁsfménku- kterou za vvér rucili, pr‘zc’em; ba_nka mt; 4;
e bt P; (?ijivé po To;;olafnkovi. Vo Topofd?lul’{e sz.c:em; ?tezf,/z)p ati
S::f;zi[? ;?:‘jd:f ;:3 a poridil si za néj byt za osm n;zhon; f:;mz?:] :)6 .
; isuji ji zpravu ze dne 9. 10. 5
e 'Oba denﬂ;)(; lgg:tlil i;le;kn:.s;jﬂ zlk_-}-‘ hleda pfe?aiém, krer:j Hfﬂ:
inFO‘:m”Je ? ;Zni\,f[ F) ¢i ze Topolanek uz nebude kandrdatem_ na pr e'n;ze_
bm(éi;)ﬁ\)fj::iku( Pravo je explicitné feceno, ze pokugg;ezlzi?;rf::; z:
X " vlddy sanci , je
e f’ dm;ﬁé’:? Aﬂ?fef%T;pzjjff;;m;;ﬁ‘g vlddu n?bude ‘seshwlovizt,
s fmm;lef“ Dnes jde jen o dohady. V Pravu je navic zmjﬂelj
e » STEM (vyzkum z iniciativy Prava), podle nev 0z
“/k“m ag; 'm:jfz za predsedu nestranického odbornika n(:’_bo rr:fndz::;
” : f”“;: jsc;iyr ;?v;it nejsilnéjsich stran chee za premiéra mensina. V prip,
im >
;ipoicz'nkcz 30 procent, /.../ a Paroubka 3{? prfcenr.l i
'y vy ze dne 14. 10. 2006 se vénuji pro 1 assvzn gt
Pr"lz 'Zpravyﬁ’ 101 hlas a odmita tedy vladu prebehhku,’ e
i’e"Jeirg‘iilr;j?éazcminéna informace, Ze sam prezident, ktery v
rave

oalict. v a i Y k [U.‘EL
k i ] deniku MF Dﬂes se rtato lnformace VS ) J
. nevvskKy

jadfuj ODS ja

ODS v komunaélnich volbich. MF Drvl‘es SE. \gé“;c[i;u}sij Zmiﬁj

ané, kterd s prevahou zvitézila. V prllp:ide f } Jdé e
,Oftr 7 d, vitelé, keefi prisli o mista ndméstkit, do mh‘ il
sy Srf‘ (v:SéD se MF Dnes vénuje vice az ve druwe’c e
demOkm:‘t:; Avsak jadro sdéleni deniku Pravo ?pf)c1\’: Pﬂmi s
?o:lr:i?; ne'zbymc' spoluprdci ODS a CSSD, nachazi se v p y

vy, tedy na titulni strané. , y
zpravy, tLd,“’, ra ze dne 27. 12. 2006 popisujg,TL)p?lanIfgéyikf;
Pf'. }14 f‘];)l:j-:ci ‘Pl‘edsedu ODS sice kritizuji obé perl
s jeho pos :

: o Lo T db i v:ﬁ’
itych letech viddl vétsinou jednoho hlasu, si tentokrdt predstavuje stabilné]
sdtych le

ii informace o vitezs
Zpra 24. 10. 2006 obsahuji in
Pf. 13 Zpravy ze dne

denik Privo celou v
1 na délce zprav, za

€c 0 mnoho vice rozvadi
timco MF Dnes v
zpravu, denik Pravo odkazuje na po

(mazeme to Pozorovar

neshodim poyze jednu
ani na dalg; strang),

énuje
kracoy

V této kapitole Jsme opé
Jatosti denikg ME Dnes
nam. Cheéli jsme
vyskytuji rysy, por

Zietelnych se y

t sledovali miry
a Pravo vijgi
Zjistit, zd
noci
kdzal

nZaljatosti*
Pravicovym a e
a se na strankach téchro ri§
nichz bychom turo miru ident;
0 nékolik tendenci. Pfedey

¢l ,nezau-
vicovy”m Stra-
ténych médij
fikovali.

$im §lo o rtznoy

at, Ze cilem novin b
1 pomoci riizné miry
uje takové
Vyznamu je
tit nemuseji.

vlo vyjadric
»Priznaky®
uzivani Jazykovych prostied-
dnotIi\-’}?ch Zprav, napft. leky
Dochazi tak k Vzijemnémy
rdi néco jiného,

Pivodné neutrglng informac
Druhou tendenc; pfedstav
ka, jez zpiisobi zménu ve
podrazily X -, leky vic pla
vyluéovans, kazdy denik v
Jako treti se Pfi nasi analyze ukazala
$ informacemj (viz pf. 11
ce v titulcich). Tyto inform
U tendence prvnj,
Diilezité je
celych zpray,
mohli pozor

fejmd snaha m
a pt. 12 v kapitole Persvaze
ace mély stejnou funkei, jako

anipulovar
a manipuly-
je uvedena

Hpozornit, Ze nedochizelo k vzdjemnémuy
ale pouze titulkuy, Popfipadé podtitulk, v ¢
ovat jen popirdni Jednotlivyc}
Navic nebo haopak zatajeni & ne

Presvedeili jsme se, ze
OVin ziejmg nelze,
‘niku Priy,. Podoty.

1

popirani
eXtu jsme
1 Castd, vyskyt informacy
uvedeni plného texry.
modifikaci sku¢
objevuje se na strank
kdme v.

ové intenzity, jez se na
OVOFit 0 snaze se

byt denfku_, ale

ecnosti odstranic z nasich
ach deniku MF Dnes i de-
Sak, Ze jeji mira anj , cdsti ne
chédzi v denicich bulvirnich, Nemtizeme
Pomoci modifikace skuteénosti obohatir ¢ zvysit
Pouze o tendenci (mozn4 ; POStupné vzristajici),

€ ndm potyrdila tendence MF Dnes ke »Stranéni®
e Prava ke »Stranéni

dosahuje

“ levici,
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4, Oznatovani politikl"l

Osoby kolem nas milzeme oznacovat raizne. Jestlize 0 nich hovo-
#{me S lidmi, ktefi je znaji, uvedeme pouze kirestni jméno. V ptipa-
dg, ze jej dotyény nezna, pfidame piijment. Kromé jména a piijme-
ni viak muizeme pouiit i fadu dalsich \»}?razﬁ, jez mohou nékoho
charakterizovat. Mame na mysli naptiklad prostiedky s yyznamem
expresivm’ m.”

V pripadé oznacovani politikdl
v&im o to, jak jsou zde jednotlivi pfedsta\fitelé u
hovofit o néjakém pravidlu v oznafovani, které je pro tyto deniky ty-
pické. Na nasledujicich piikladech se presvédcime, zda jsou v deni cich
uvadéna cela jména politikd, nebo jen ptijment, zda se jména vibec
objevuji, nebo jsou nahrazovana jinymi vyrazy. predmétem naseho
zajmu take bude, kolik prostortt je ve zpréavach vénovano politikitm
m a kolik levicovym. Dilezité je piipomenout, 7e nasim

olitikt z pravicovych a levic

zZ ovych stran,
a proto jsme s€ pfi analyze z ze na né.

P#i rozboru jednothvjzc.h zprav muzeme vysledovat fadu zajima-
vych pripadi, a to predevsim v deniku Pravo. Mame na mysli napfi-
klad jiz Zminéné mnozstvi prostort, které je vénovano pravicovym
a levicovym politikiim. Z analyzy vyplynulo, Ze V deniku Pravo jsou
Zasto uvedena pouze jména levicovych politikll (nebo alespont versi
mnozstvi jmen Jevicovych politikit nez v denfku MF Dnes).

v MF Dnes a Pravu nam jde piede-
vedeni. Zda je mozZne

pravicovj,?
;Amérem je sledovat jména p
prav zaméfili pou

o oranzova (MF, 30. 1. 2006)

na pravicmj&ch i levicovych poli cikd
(premiér Jifi paroubek, ministryné gkolstvi Petra Buzkova, gef ODS
Mirek Topolanek, ministr Zdenék Ekromach, 3éf lidovel Miroslav
Kalousek, mistopredseda ODS Ivan Langer); avéak v deniku Pravo
je situace jina.

Oranzova byla i konfekee (P, 30. 1. 2006)

mnout, jde o stejnou zprav
jména politikt levicovych

pi. 1 CSSD se na volby zbarvila d

_ v této zprave se objevuji jmé

- jak si mazZeme vii u z téhoz dné
se véak objevuji pouze
uvéiho.

1 Jdeo citove zabarveni, \-'yjz'tdi'eni pomuci citového zaujett ml

zde

(sef mladych s0&
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3

d ¥ * - 5
, & 3 b
eim [‘:'LIII lla‘llla el\, ministryne SkO]Stkf Petla lh Zk WV III I
hl. 0 } (o) d, 1 Pa ou

i X |k twys ,.

r d 1Z51 dane P o d

P 2 ( SSEI , alra ro ro Iny(M 5 30 1. 2{]“1]
SD S|IbUJe us p|a[u d P p u Ddl ( 30 )2006
i 5 § (!L’J oru r 1d PJ S FY )

V tomto pripadé je ve zprave : i

L oo pravé z deniku Prav > ice i

Se:;;&:;hgg;Ilétsllétll\d(;ifelln'iér jif‘i‘Paroubek, ;éf?sgz,tieetrl; \;Cj Nl

e .OJ‘EECh Filip, 8éf slovenské soc. d(;mL ;us’]av

P — nef, - jr,llilé,lvv Gms?, byvaly pfedseda vlady a égasr;

it .SObo.i]la.\-e z delr,nku MF Dnes (zde pouze ministr

g o a, premiér a volebni lidr socidlni de ]:?U
o emokra-

Pvl, 3 PaiDUbek | T F
mad seznarm EIE u SVé |
- - ove Vlad M
pa]‘()ubek Ple[ stavi sve ()\u"é ral Y dl) Vlya.d()/ {J ! 5 2006)
ent F, s N 2{]06)

V MF Dnes miiZeme opét najit jmé
(byvald nejvyssi staeni 74 jit jména predstavield ODS i CSS
pOSIanecké ’Znénf:)i:n Easltuplf)/ne Marie BeneSova, dosax-'at:l(x;ibs'{_)f
Perr Moos, nejvy S)r«’étrtifao,mw Zaoralek, byvaly ministr do rje
——— Buzhkové bl}," ?:f;}tupﬁ;lé)m% l\garie Benesova, minisl:l'y‘vl"ﬁif
Milo$§ Zeman, $éf - ﬂ:uer tanislav Gross, ex 2
jit pouze jméﬁa po(l)igifxl%];;bpo{%nek), avSak v Pravu se nzzln;:;
S 11: .VD’ p'rlpadné nestranikd (premiér Jifi
oo Zemaavev‘ 'felufkat $éf Snémovny Lubomir Zaorélelkl
Pavel Svagr nestram’k?; $éf Statniho fondu dopravni infrastrukeu ’
vi, Petr Pen)'il’ lek. (nestraitiMqos’ Stétr_ﬂ zastupkyné Marie BCHE;Z
Petra Buzkovi, Stanislav (L ) vicepremiér pro ekonomiku Jif{ Havel
Al (n~ 0SS, ministr Bublan, ministr pro legisl )

Pokud jsme .se) v Piséttamk) &l:a_od‘), o
vazné politické pravici = %etkah,se zpravami, jeZ se vénovaly pre-
biilis nerozchazel mn, pocet levicovych a pravicovych poli kP g

el, sosiohdy seshodoval politikii se

PF. 4 Snémovna 4
se chovd pfiSerne. A |
i : .Ajetady b |
: Premiér se bavil: Ve snémovné je b0r§e|ﬁ<r?§|'9“\g|:’2%‘027') 2007)
ravy se vénuji ; . . T
Zatiﬁlcoyvbz;:?kuﬁlaesm Mirka Topoldnka v Poslanecké snémovné
u MF Dnes se nachazi pouze jméno polirikaovm‘
pra-
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s m T,
ého (Mirka Topoldnka), v deniku Pravo je uveden i zastupc
vicového _

politické levice (David Rath).

i i | hli pozoro-
Podobné jako v pfipadé deniku Pravo, kde jsme mi' pd o
3 1tk 1 " v e
sesi Eetnost vyskytu jmen politiki levicovych, rake 5 '
t vetsi ELS ! i g s Sl
EF Dnes se pii nasf analyze zfetelné ukézalo, Ze se zde op
nes ¢ ! dzalc
cet j itikl ch.
vyskytuje vétsi pocet jmen politikli pravicovy

& ila cerny { (MF, 24. 4. 2006)
¥ SD se zbavila &ernych ovci (MF, ’ ) .
i Eispoicﬁjeni léka¥i budou demonstrovat tyden pred volbami

4. 4. 2006 . |
A% il]:ljiku MF L))nes_. stejné jako v deniku .Pra’,vo,hjsouhzlgegir;
jména levicovych politikti (Jifi Parf)%xbﬂek, Dav‘ld‘E,{;tOE;Sv]\{imk o
miiZzeme najit navic dvé jména politikll z O_DS (3
polanek, mistopfedseda strany Ivan Langer).

[ | své 06
Pr. 2 Paroubek pfitvrdil: Nase trpélivost md své meze (MF, 17. 6. 2006)
‘ Fitvrdf 2006)
Paroubek pfitvrdi (P, 17. 6. e
V MF Dnes i v Pravu jsou uZita jména ]m%w Pa‘roiubka‘? i\did
Topolanka, aviak v pfipadé MF Dnes je navic zminen mistop
opc , ave
seda ODS Petr Necas.

ul g vladnout
Pf. 3 Paroubek jako premiér kondi, ale nevzdal se $ance zase vla

. 8.2006 ) _ i
{P?rt;uLsek varoval}Topolénka: tolerance vlddy se vzdaluje (P, 15. 8 )

ini 1 i 1"]‘.‘1‘11‘[]‘.].3.
j i : 5 flna.n(:l \t ].L 3
V ] D e = ed.e OJ 1eno 1111
N‘i nes J navic uv T meno m tra
I lLlSL'EhD.

3di 10. 2006)
F. 4 Vaclav Klaus dréazdi ODS (MF, 9. 6 ' 0040
1% K;Ii;uas\: demise viady ve stredu, novy premiér po volbach (P, 9. 10

i i 7 denti * Dnes nachazt
Opét miizeme hovofit o situaci, kdy se v deniku MF

v Vi ika, t | P ao I)Iﬁxidf_’.llto“'a
ic jmé I 5 i entokrat se edn
navic jmeno pI’El\-’lCO ¢ho pOlll’lk ) ]

5 Mi ra Macka.
poradce a byvalého mistopfedsedu ODS M1llosla\ a‘ ‘Mac >
Pokud jsme se v deniku MF Dnes setkali se zpravamy, | 'co\zych
, 1 1 e 71
hovaly informace spise o levici, pocet jmen levicovych a prav

politikti se vétiinou shodoval.
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Kromé rozdilu v mnozstvi prostoru vénovanému v jednotlivych

denicich jméntm levicovych a pravicovych politikii se nejcastéji obje-

vovaly rozdily v pfitomnosti vyrazi, jez byly akcualni v dobé ko mu-
nistického rezimu, rozdily v pfivlastcich a ve funkcich politiki.

4.1 Rozdily v p#ivlastcich a ve funkcich

Dalsim, mnohem viditelngj
levicovych a pravicovych
a Prava je mnozstvi funk
dobna situace nastivi v

$im rozdilem ve zplisobu oznacovani
politikti na strinkich denikai MF Dnes
ci, které jsou u jejich jmen uvadény. Po-
ptipadé uZivani piivlastka.

4.1.1 Rozdily v ptivlastcich

V dobe, kdy nastupovala nova vlida a soucasné konéila vldda stava-
jici, se v deniku MF Dnes &asto objevov
konciei, Uvedeni poslanci ve své funkci
Dnes je tento fake

V deniku Pravo spojeni s takovou frekvenci vyskytu nenalezneme.

al u levicovych politikn vyraz
opravdu konéili, aviak v MF
neustile zdiraziiovin a mnohokric opakovian,

PE. 1 konéicf premiér Jif Paroubek (MF, 9. 6. 2006

) X predseda viady a CSsD
JiFi Paroubek (P, 9. 6. 2006)

PF. 2 konici premiér a 2¢f CSSD i Paroubek (MF, 30. 6. 2006) X premiér
JiFi Paroubek (P, 30. 6. 2006)

f. 3 mistopfedseda strany a konéici ministr financi Bohuslav Sobotka (MF,
26. 7. 2006) X prvni mistopfedseda Bohuslav Sobotka (P, 26. 7. 2006)

F. 4 %f CSSD a konéici premiér Jifi Paroubek (MF, 3. 8. 2006) X lidr CSSD
JiFi Paroubek (P, 3. 8, 2006)

Podobné je to s vyrazem odstupujict:

PE. 5 odstupujici premiér Paroubek, stranicky $6f Jiif Paroubek (MF,
1. 8. 2006) X predseda viady a CSSD Jifi Paroubek (P, 15. 8. 2006)

Dalsi ptiklady rozdilnych privlastka:

PE. 1 dva vlivni &lenové ODS mistopfedseda strany a prazsky primétor Pavel

Bém (MF, 13. 2. 2006) X mistopfedseda ODS a prazsky primator Pavel
Bém (P, 13. 2. 2006)
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byvaly mistopfedseda ODS Miloslav Macek (MF, 22.5.2006) X nékdej-
& mistopfedseda ODS a soucasny blizky prezidentiiv spolupracovnik
Miloslav Macek (62) (P, 22. 5. 2006)
- zde je dllezité oznaceni Miloslava Macka za soucasného blizkého preziden-
tova spolupracovnika.

Pf. 3 ministr zdravotnictvi David Rath (MF, 22. 5. 2006) X soc. dem. ministr
David Rath (42) (P, 22. 5. 2006)
- v Pravu je navic oznacenf soc. dem.

Pr. 4 $¢f ODS, lidr ODS a vitéz voleb Mirek Topolanek (MF,
14.6. 2006) X $éf ODS Mirek Topoldnek (P, 14. 6. 2006)

PF. 5 poraZeny predseda CSSD Jiii Paroubek (MF, 14. 6. 2006) X dosavadni
premiér a 5éf soc. dem. Jifi Paroubek (P, 14. 6. 2006)

Pr. 6 3éf vitézné ODS Mirek Topoldnek (MF, 11. 7. 2006) X %f ODS (P,
11. 7. 2006)

Pr. 7 predseda pravicové ODS Mirek Topoldnek, &f ODS (MF,
8. 8. 2006) X predseda Mirek Topolanek, $f ODS (P, 8. 8. 2006)

Pf. 8 mistopfedseda ODS a prazsky primator Pavel Bém (MF,
9.10. 2006) X mistoptedseda ODS, praisky primator Pavel Bém, ktery
Jje zndm blizkym vztahem ke Klausovi (P, 9. 10. 2006)

Pr. 9 starosta Budisova Ladislav Péta (zvoleny za CSSD) (MF,
11.10. 2006) X starosta Budi3ova Ladislav Péta (P, 11. 10. 2006)

4.1.2 Rozdily ve funkcich

Rozdily ve funkcich, jez jsou politikiim pfipisoviny, jsou také
velmi frekventované. MtiZeme si toho v§imnout na ndsledujicich
pfikladech. Za pozornost stoji pfipady, kdy se ve zpravach nachazi
pouze pfijmeni politika (viz pf. 4 a pf. 7) - ve stylistice je to pova-
ZOvano za neuctivé oznaceni.”

PE. 1 nejdéle slouzici cesky poslanec Michal Kraus (MF, 17, 1. 2006) X soc.
dem. poslanec, byvaly 3éf poslaneckého klubu soc. dem. Michal Kraus
(48) (P, 17. 1. 2006)

Pf. 2 Jifi Paroubek (MF, 3. 2. 2006) X premiér )ifi Paroubek (P, 3. 2. 2006)

BE 3 posl.anec KSCM Dolejs, poslanec Jiff Dolejs z KSCM, komunista, jeden
Z nejvySe postavenych komunistii, mistopredseda komunistické strany
Cech a Moravy Jiff Dolejs (MF, 27. 4. 2006) X mistopFedseda KSCM

2 Viz CECHOVA, M. a kol.: c. d., s. 87.

T s —
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Dolejs, poslanec KSCM Jifi Dolejs (P, 27. 4. 2006)
- MF Dnes uziva v souvislosti s Jifim Dolejsem oznaceni komunista a po-
vazuje ho za jednoho z nejvyse postavenych komunisti.

Pt 4 &éfové ODS Mirek Topoldnek a CSSD Jifi Paroubek (MF, 10.-

11. 6. 2006) X premiér Jifi Paroubek a predseda ODS Topolanek (P,
10.-11. 6. 2006)

- zajimavy je pfipad v deniku Prévo, kdy je u premiéra uvedeno celé
jméno, aviak u predsedy ODS pouze pfijment.

Pr. 5 3éf obcanskych demokrati Mirek Topoldnek (MF, 19. 6. 2006) X Mirek
Topolanek (P, 19. 6. 2006)

Pf. 6 mistopfedsedkyné ODS Miroslava Némcova (MF, 30. 6. 2006) X misto-
predsedkyné ODS (P, 30. 6. 2006)

- v deniku Pravo chybi celé jméno Miroslavy Némcové.

Pr. 7 Paroubek (MF, 26. 7. 2006) X $éf soc. dem. Jifi Paroubek (P,
26. 7. 2006)

Pr. 8 Zdenék Dolezel, byvaly éf kabinetu premiéra Stanislava Grosse a Jiftho
Paroubka (MF, 11. 10. 2006) X byvaly 3éf kabinetl socidlné-demokra-
tickych premiéri Zdenék Dolezel (P, 11. 10. 2006)

- v MF Dnes jsou zdiiraznéna jména levicovych ministr, protoze zatéeny
Dolezel s nimi spolupracoval.

Po provedeni analyzy jednotlivych zprav je zfejmé, ze deniky MF
Dnes a Pravo pouzivaji jiné jazykové prostfedky pro oznacovani po-
litik(i z jednotlivych stran. V. MF Dnes se objevuji jména politikt
levicovych i pravicovych, zatimco v deniku Pravo pfevladaji jména
politiki zamérenych levicové. V nékolika pfipadech mtizeme v Pra-
vu nalézt pouze jména politiki levicovych.

Dalsi zajimavosti, kterou mtizeme pozorovat na strankich MF
Dnes, jsou oznaceni socialisté, ,rudd koalice®, socialisticky lidr... Nékre-
ra v minulosti nalezela do centra slovni zdsoby, aviak dnes mohou
vyvoldvat negativni konotace. Tyto pfiklady mtizeme jednoznacné
oznacit za mozné tendence MF Dnes ke ,stranéni“ pravici.

5. Citace
Citace patii mezi dalsi nezbytné souédsti zprav, jez pomahaji pfi
jejich vystavbé. Dokladaji se jimi fakta uvedena v dané zpravé a do-
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dévaji nové informace. Citatovou funkci chapeme Siroce ve smyslu
jakékoli citace ciziho minéni, nejéastéji formou primé feci*

Obvykle jsou v novinach citovani predstavitelé statni spravy a tis-
kovi mluvéi riiznych instituci. Druhou skupinu tvofi experti z nej-
rtiznéjsich obort, napfiklad pravnici, kriminalisté, lékafi, hygieni-
ci, sportovci, umélci, ekonomové apod. Tietim zdrojem informaci
mohou byt téastnici nebo svédci raznych udilosti ¢i obcané, krefi
jsou ndhodné dotazovani.

Nazory odbornikd, svédka ¢ pfimych aéastnika udalosti jsou
velmi dﬁieiité_. diky nim muze informace piisobit divéryhodnéji;
nejde jen o pouhé konstatovani. Z informaéniho hlediska citace
zpravy obohacuji, mohou je také ozivit.

Pro uzivani citaci mohou mit tviirci komunikdrt riizné davody.
Jejich prostfednictvim se snazi zvysit vérohodnost/validitu tvrzeni,
posilit dojem autenti¢nosti a objektivity sdélovanych tdaji, zvysit
zjem o text (protoze hovofi zndma4, dileZita ¢i populdrni osoba).
Ditvodem miize byt také alibismus - redakror cituje spolecensky/po-
liticky nevhodné, ale o to vice stylové aktivni a pfitazlivé prohldsen.
Citit mize prozradit mnohé o personalité, naznacit motivy jejiho
chovini, jeji ndzory, pfesvédceni, povahu, problémy, zivorni krédo,
postoje apod. Stava se, Ze novinaf pouzije u (neoblibené) osobnosti
jeji vlastni neobratnou nebo frazovitou stylizaci, vulgarni vyjadfeni
apod., aby zdiiraznil jeji nékterou zdpornou vlastnost nebo nedo-

statek a podpotil nepfiznivy dojem u ctendid.*

Zavér

Po listopadu 1989 nastala vedle svobody politické, spolecenské ¢i
kulturni také svoboda slova a viechna média, tedy noviny nevyjimaje,
mohla od té doby sama rozhodovat o podobé svych komunikaca.
V porovnani s obdobim nasi neddvné minulosti nejsou jiz noviny

®  SRPOVA, Hana: K aktualizaci a antomatizaci v soncasné psané publicistice. Ostra-
va 1998, s. 65.

¥ Tamtéz, s, 69-72.
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vystaveny-kontrole jedné politické strany ani cenzufe, a jsou proto
oznacovany za média nestranna a nezavisld na politické moci.

Cilem pfispévku bylo zjistit, zda deniky Mlada fronta Dnes a Pra-
vo miizeme opravdu pokladat za deniky ,nestranné®, nebo za deni-
ky, u nichz se projevuje tendence inklinovart k politickym stranam.
Zda se v téchto periodikach objevuji takové jazykové prostiedky, jez
tendenci ke ,stranéni“ mohou dokazat. V priibéhu sledovani a z na-
sledné analyzy politickych udalosti na strankich vyse uvedenych
denikti ndm vyplynulo nékolik skutecnosti.

V ptipadé umisténi jmen jednotlivych politikit (&i zkratek politic-
kych stran) uvddi denik Pravo ve vét$iné pfipadii na prvnim misté
jména levicovych politikii (nebo zkratku levicové zaméfenych stran),
aviak rotéz nelze tvrdit o deniku MF Dnes. V tomto periodiku se na
prvnim misté sice také v mnoha pfipadech objevila jména politiki
z ODS, ale v fadé situaci na tomtéz misté stala jména politikii za-
méfenych levicové (i zkratek levicové zaméfenych stran). Tendence
upfednostrovat jména pravicovych politikii nebyla v MF Dnes tak
jednoznacna jako tendence upfednostriovat jména levicovych poli-
tikti v Pravu, aviak pfesto se v daném periodiku objevuje.

V obou denicich jsme mohli pozorovat prvky persvaze a manipu-
lace s informacemi, a to jak v titulcich, tak i samotném textu. Jako
zfejmd se ukazala riiznd mira posunu ve vyznéni informace a uzivani
takovych jazykovych prostfedki, jez zptisobuji zménu ve vyznamu
jednotlivych zprav, ¢i dokonce jejich vzdjemné vyluc¢ovani. V titulcich
i v samotnych textech se opakované vyskytovaly informace navic,
nebo naopak nékrteré byly, podle potfeb periodika, zaml¢ovany.

Dile jsme zjistili, ze MF Dnes i Pravo pouzivaji jiné jazykové
prostfedky pro oznacovani levicovych a pravicovych politiki, po-
ukazali jsme predevS§im na pfitomnost oznaceni socialista ¢ ,rudd
koalice“ v deniku MF Dnes. Vyskyt téchto jazykovych prostfedkd,
kreré vyvolavaji negativni konotace, povazujeme za explicitni projev
ystranéni® MF Dnes pravici.

Na zakladé vyse uvedenych skuteénosti jsme dosli k zavéru, Ze
jistd tendence deniku MF Dnes ke ,stranéni“ pravici a deniku Pri-
vo ke ,stranéni“ levici existuje. Presvédéili jsme se o ni v prubéhu
sledovani umisténi jmen jednotlivych politikt (& zkratek stran),
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ikdyz v pripadé MF Dnes §lo o jevy méné vyrazné, a ta.ké,pf‘imrr}—
nosti prvki persvaze a manipulace v textu. Deniky nékeeré skutec-
nosti neuvadéji ¢i o nich pisi »jinak®, odlisnym zptisobem ve svych
zpravach oznacuji pravicoveé a jinym zptisobem levicové politiky. j‘e
ovéem nutné zdtraznit, ze i pres viechny piiklady a ukdzky v pra-
ci uvedené se nejednd o pravidlo, na jehoz zakladé bychom prvky
_stranéni“ mohli pozorovat v denicich kazdy den. MtiZeme hovofit
pouze o jiz zminéné tendenci, keerd se vyznacuje opakovanou pfi-

tomnosti téchto vyrazu.
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