Hodnoceni seminarnich praci

Hodnoceni probiha ve ¢tyfech hlavnich oblastech:
e obsahové ndlezitosti (max. 40 bodi),
e metodologie (max. 40 bodil),
e citace a literatura (max. 10 bodi),
e formalni Giprava (max. 10 bodu).

Bodové hodnoceni je jen pro vasi predstavu, jak budou prace hodnoceny vyucujicim pii
odevzdani kompletni verze prace, vy sami ve zpétné vazbé body nerozd€lujete.

V kazdé¢ oblasti Ize praci udelit hodnoceni:
a) spliuje (hodnocena oblast prace ve vSech bodech odpovida narokim),
b) castecné splituje (prace v nékterych bodech neodpovida pozadavkiim),
¢) nesplituje (prace ve vétsSin€ bodi nesplituje naroky)
d) neni relevantni (nékteré obsahové naleZitosti se vztahuji pouze ke kvalitativnim a
kvantitativnim Setfenim, v piipad¢ systematické literarni reSerSe tak mohou byt
nerelevantni, typicky napt. popis vysledkt Setieni)

V ptipad¢, ze je udéleno hodnoceni ¢astecné splnéno nebo nesplnéno, je nutné své hodnoceni
stru¢né zdivodnit uvedenim problematickych bodi, vEetné shrnuti chyb a jejich piiklada. U
literarnich reSersi mohou byt nékteré ndlezitosti nerelevantni. Konkrétnéjsi pfipominky Ize
uvadét jako komentar piimo do textu prace.

Kritéria hodnoceni projektii:
1) Obsahové nalezitosti a metodologie
a) Abstrakt

e Piedstavuje motivaci k psani clanku, jeho aktudlnost?
e Je v ném popsan vzorek, vysledky a pouzité¢ metody feseni?
e (Odpovida jeho délka pozadovanému standardu?

e Je napsan Ctive, dokaze Ctenafe zaujmout?

e Motivuje Ctendie pokracovat ve Cteni dale?

e Jsou v ném predstaveni kli¢ovi autofi publikujici v dané oblasti?

e Predstavuje vyzkumné oblasti, vyzkumny problém v dostate¢né podob¢?

c) Teoreticka vychodiska

e Jsou vSechny pojmy v textu jasné definovany?

e Navazuji (tematicky) na sebe predstavované studie a odborné ¢lanky?

e Obsahuje clanek jasné definovany teoreticky ramec?

e Je jasna logika vytvofeni vyzkumnych otdzek/hypotéz? Navazuji na
pfedstavenou teorii?

e Jde teorie dostatecné do hloubky, poskytuje piehled o vétsin¢ dostupnych,
relevantnich studii?



d) Metodologie

Je vzorek vhodné€ zvolen vzhledem k polozenym vyzkumnym otdzkam,
stanovenym hypotézam?

Definoval autor jasné vSechny proménné? Je zfetelné propojeni k vyzkumnym
otazkam?

Shoduje se zptisob sbéru dat se zamyslenym analytickym postupem pfi jejich
vyhodnoceni?

Jsou techniky analyzy dat vhodné zvoleny?

Je zfetelnd provazanost mezi pfednesenou teorii, vyzkumnymi otdzkami a
zpusobem jejich odpovidani?

Pokud jsou v praci pouzity rozhovory/dotazniky, zdivodnil autor zptisob jejich
tvorby? Pro¢ poklada praveé dané otazky?

e) Vysledky

Prezentuje autor vysledky jasné a piehledné? Vyuziva graft, tabulek?

Jsou vSechny tabulky/grafy/vypocty komentovany a zdiivodnovany?

Jsou zminény limity vyzkumu ¢i predpoklady, se kterymi bylo pti zpracovani
dat pocitano?

f) Diskuze

Diskutuje autor sva zjisténi z riiznych uhli pohledu?

Snazi se zdiivodnit, pro¢ dospél k prave témto vysledkiim?
Podklada sva tvrzeni predstavenou teorii?

Bere v ivahu omezeni vyzkumu?

Navrhuje dal$i moznosti pro budouci vyzkum?

Podporuje autor dalsi diskuzi, poklada si otazky?

Ptinasi ¢lanek nova zjisténi, ptidanou hodnotu?

g) Zavér

Shrnuje strucné, jasné a vystizné hlavni zjisténi clanku?
Obsahuje piehled nejpodstatnéjsich vysledka?

Jsou v ném zahrnuty i hlavni vystupy z diskuze?
Nastiftuje mozné budouci témata pro dalsi vyzkum?

h) Logicka struktura textu

Je napsan c¢tiveé, dokaze ctenatfe zaujmout?

Navazuji na sebe jednotlivé pasaze plynule?

Pracuje text pouze s pojmy, které uz byly v textu vysvétleny?
Existuje provazanost mezi teorii, metodologii, vysledky a diskuzi?

1) Srozumitelnost pro ¢tenaie

Nedochazi k rozporim v definici riznych pojmil na odliSnych mistech v textu?
Je z textu zfejmy smysl feSeni a zpusob jeho realizace?

Je text ¢lanku pséan jazykem, kterému Ctenaf rozumi (véty davaji smysl, text
neobsahuje obecné, nic netikajici fraze apod., vS§echny myslenky jsou fadné
citovany)?



j) Naplnéni vyzkumného zdméru

e Odpovida ¢lanek na vSechny polozené otazky?
e Vychazi ze zadanych informaci, neodchyluje se od tématu?

2) Formalni naleZitosti

Spliluje prace min. rozsah?

Vyuzivaji autofi doporucenou Sablonu?

Je formatovani textu jednotné? (vyuzivani jednoho typu pisma, zarovnani do blokd,
stejné odsazeni novych odstavct, stejné mezery za a pred nadpisy, ¢islovani na sebe
navazuje, stejné fadkovani)

Je prace psana spisovnym, odbornym jazykem, bez gramatickych chyb?

Dodrzuji autofi jednotu jazyka v textu projektu? (¢estina/slovenstina/anglictina)

3) Citace a literatura

a) pouziti citatni normy v textu 1 v zavére¢ném seznamu literatury

Dodrzuji autoti pokyny pro citace monografie, sborniku, ¢lanku, elektronickych
zdrojt, apod.?

Je v celém textu pouzivan pouze jeden styl citovani?

Je dodrzen jednotny format citovani — uvadi autofi v citacich veskeré potifebné udaje?
Nechybi napt. mista vydani, ¢islo vydani, u sborniku ndzvy a autofi ¢lanku, u
elektronickych zdroji datum citovani?

b) rozmanity a relevantni vybér zdroja

Dosahuje odbornost zdroji patti¢né Grovné?

Vyuzivaji autoii ¢eské 1 zahrani¢ni odborné ¢lanky a monografie (at’ uz v originale
nebo piekladu)?

Jsou pouzivané zdroje relevantni (Ize povazovat zdroje za divéryhodné, neni pouzito
webl jako napf. novinky.cz)?

Je pouzito i aktualnich studii a ¢lankt (max. 3-4 roky star¢)?

Kombinuji autofi rizné typy zdroji (monografie, ¢asopisecké ¢lanky, vyzkumné
studie, sborniky, apod.)

¢) mira vyuziti literatury v textu

Je veskera literatura pouzitd v zavére¢ném seznamu literatury citovana i v textu?

Je citovani zdrojt relevantni nebo pouze ucelové navysuje pocet zdroji?

Dodéavaji odkazované informace argumentaci kredibilitu a jsou pfinosné z pohledu
argumentace doporuceni (napt. autofi neodkazuji na obecné informace z literatury)?
Je kazdy odkaz na odborny zdroj relevantni feSenému problému?



Hodnotici arch

1. Obsahové naleZitosti Hodnoceni
(S/CS/N/NR)!

a) abstrakt

b) uvod

c) teoretickd vychodiska

d) metodologie

e) vysledky

f) diskuze

g) zaver

h) logicka struktura textu

i) srozumitelnost pro Ctenate

j) naplnéni vyzkumného zaméru

Slovni zduvodnéni snizeného hodnoceni:

2. Formalni naleZitosti Hodyoceni
(S/CS/N)

a) splnéni rozsahu

b) vyuziti Sablony

¢) formatovani textu

e) spisovny, odborny jazyk

f) jednota jazyka

Slovni zdivodnéni sniZzeného hodnoceni:

3. Citace a literatura Hodnoceni
(S/CS/N)

a) pouziti citatni normy

b) rozmanitost a relevance zdroju

¢) mira vyuziti literatury v textu

Slovni zduvodnéni sniZzeného hodnoceni:

's- splituje, CS - ¢asteéné spliiuje, N — nespliiuje, NR — neni relevantni




