ReSeni ukolu: seminar ¢.4
Nejcastéjsi chyby:

Uplné na za¢atek... mnoho z vas si stézovalo, Ze stravili hledanim odpovédi neimérné moc
casu. Sam jsem si to pfi sestaveni feSeni zkouSel a az na n€kolik vyjimek, stacilo v ASPI naji
jeden § a z néj pii odpovédi vyjit. Hledani v ASPI je jeden z cili pfedmétu + bude se vam hodit
minimalné u zapoctu a zkousky, zvazte, zda hledani nevénovat vétsi pozornost.

Obchodni zdkonik (zakon ¢. 513/199 Sb.) byl nahrazen ve 2014 obcCanskym zakonikem
(89/2012 Sb.) a Zékonem o obchodnich korporacich (90/2012 Sb.). Uvadét jej tedy pfti
odkazech je nespravné a v dalSich tydnech, to budu vracet k pfepracovani.

Doporucuji pfi vyhledavani v zdkoné se také divat na nazvy kapitol, dilti, oddild atd. jejich
nazvy pomaha pii pochopeni systematiky zakona.

Na otazky neodpovidejte ano/ne, ma pravdu/nema pravdu atd. Vzdy dolozte, pro€ si to myslite,
tedy na zékladé jakého § zakona si to myslite.

Myslete na to, Ze dokument vkladate do ISu, a proto pokud vyuZzivate cizi myslenku, nebo néco
odné¢kud kopirujete, citujte spravne.

Mnozi zvas odhalili, ze informace lze ziskat i ze serverii jako je tfeba epravo.cz,
pravniprostor.cz a dalsi.

Teoreticka Cast:

1) Co je to podil? Co znamena, hovotime-li o kvalitativni a kvantitativni strance podilu? V
jaké souvislosti hovotime o druhu podilu?

- podil vyjadiuje miru ucasti kazdého spoluvlastnika na vytvareni spolecné viile a na
pravech a povinnostech vyplyvajicich ze spoluviastnictvi veci (§ 1122 zdakona ¢. 89/2012
Sb., obcansky zdkonik (dale jen ,,OZ*)) Kazdy ze spoluvlastnikii je uplnym viastnikem
svého podilu (s 1121 OZ)

- pro ucely obchodniho prava je nutno nahlédnout do zdkona ¢. 90/2012 Sb., zdkon o
obchodnich korporacich (dale jen ,,ZOK*). Konkrétne § 31 a 32 ZOK

- Kvantitativni stranka vyjadruje vysi podilu v procentech a hodnotu podilu, ktera je
zavisla na vysledku hospodareni spolecnosti za zdanovaci obdobi na hodnoté cistého
obchodniho majetku. Kvalitativni stranka podilu je zamérena na souhrn prdav a
povinnosti, které plynou z ucasti spolecnika ve spolecnosti.

- Dohodnou-li se tak spolecnici ve spolecenské smlouve, lze pripustit ve spolecnosti
existenci riznych druhi podili. Podil, se kterym ziistanou spojena obvykla prava a
povinnosti, bude podilem zdkladnim. Nejruznéjsi modifikace prav a povinnosti povedou
ke vzniku tzv. zvlastniho podilu. Vice v § 135 ZOK.



Vice ktéematu zde: https://www.epravo.cz/top/clanky/druhy-podilu-ve-spolecnosti-s-

rucenim-omezenym-96279.html

2) Uved'te komplexni vycet pravnich diivodii vzniku a zaniku ucasti spole¢nika na spole¢nosti
(srovnejte rozdily mezi kapitadlovymi a osobnimi spolecnostmi).

Zanik
a)
b)
¢)
d)
e)

Vznik ucasti v souvislosti se zaloZenim spolecnosti spolecnikem

Prevzeti vkladové povinnosti pri zvySeni zakladniho kapitalu § 219 — 226 ZOK
Prevod podilu § 207 — 210 ZOK

Prechod podilu § 42, 211 ZOK

vystoupenim spolecnika §202 ZOK,

dohodou o ukonceni ucasti spolecnika §203 ZOK,

vyloucenim spolecnika §204 ZOK,

zruSenim ucasti spolecnika soudem §205 ZOK,

dalsimi zpusoby zaniku spolecnika ve spolecnosti (viz $§2006).

Prakticka cCast:

Priklad 1 — pojem podilu

Predstavte si, ze budete fesit vybrané pravni problémy spolecnosti ZEMO, spol. s.r.o. K
dispozici mate spole¢enskou smlouvu této spole¢nosti a notaisky zapis o rozhodnuti valné
hromady v roce 2017. Z téchto dokumentli pii feSeni dalSich otdzek vychazejte. Dtive, nez
budete fesit dalsi otazky, analyzujte na zakladé spole¢. smlouvy spole¢nosti ZEMO, s. 1. 0. a
notafského zapisu o rozhodnuti valné hromady, jimZ se méni spoleCenskd smlouva, vztahy
uvnitt spolecnosti:

Jaké jsou ve spolecnosti zrizeny organy?

= Statutarni organ (jednatelé) a spolecnici
Kdo je jejich clenem?

= Jednatelé a spolecnici
Jaké ma spolecnost spolecniky? (v zadani je uvedeno abyste vychazeli z notarského
zdpisu z roku 2017 https://or.justice.cz/ias/ui/vypis-si-
detail?dokument=48558949&subjektld=566808 &spis=698883)

= Vaclav Kr¢, 540.000 K¢, 40 %
»  Milan Bartosek, 540.000 K¢, 40 %
» Helena Bartoskova 135.000 K¢, 10 %
= Tereza Kréova 135.000 K¢, 10 %.

Soucasny stav k 15.3.2020

= Jaclav Kr¢, 30 %, 405 hlasu,
»  Milan Bartosek, 30 %, 405 hlasu
= Barbora Slabotinska, 10 %, 135 hlasi
» Vendula Krejci, 10%, 135 hlasii
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= Helena Bartoskova, 10 %, 135 hlasi
" Tereza Cernd 10 %, 135 hlasu.

Priklad 2 — podil na zisku

Z tadné ucetni zaveérky vyplyva, ze vysledek hospodafeni spolecnosti (po odecteni dang)
v bézném ucetnim obdobi ¢inil 100.000 K¢ v prvnim roce. Jednatel spolecnosti ZEMO, spol.
s.r.0. pan Milan Bartoska, se na vés obratil s dotazem, jak je to s vyplacenim podilu na zisku.

1) Tvrdi, ze jako spolec¢nik s 30% podilem na spolecnosti si mlize rovnou ponechat 30.000
K¢, zbytek pak odevzda ostatnim spolecnikiim k rozd€leni. Je tento postup spravny?
Popiste postup pfti rozdé€leni a vyplaté zisku. Je podil na zisku totéz, co pravo na zisk?

Castka k rozdéleni nesmi v kapitilové spolecnosti nebo druzstvu piekrocit soucet
vysledku hospodareni posledniho skonceného ucetniho obdobi, vysledku hospodareni
minulych let a ostatnich fondu, které miize kapitalova spolecnost nebo druzstvo pouzit
podle svého uvazeni, snizeny o pridely do rezervnich a jinych fondii v souladu se
zdkonem a spolecenskou smlouvou.

O vyplaceni podilu na zisku a na jinych vlastnich zdrojich rozhoduje statutarni organ,
v tomto pripadé oba jednatelé spolecné, pan Bartoska si tedy nemiize (nemél by) vzit
penize dle vyse zminéné uvahy bez predchoziho projednadni s Ing. Krcem. Spolecné by
pak méli vydat rozhodnuti nejvyssiho organu spolecnosti o rozdéleni zisku, v kterém
miuize byt hospodarsky vysledek snizen napriklad o odvody do rezervniho fondu, a
nasledné se tento vysledek rozdeli mezi vSechny spolecniky dle jejich podilii, neurcuje-
li spolecenska smlouva jinak.

Pravo na podil na zisku nebo jinych viastnich zdrojich je samostatné prevoditelné ode
dne, kdy valna hromada o rozdéleni zisku nebo jinych vlastnich zdrojii rozhodla. § 352
(zakon ¢. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich, ve znéni pozdéjsich predpisii,
§34)

Jeho tvrzeni je nepravdivé, byla zdanéna 19% dani z prijmu pravnickych osob.
Spolecnikovi musi srazit jeste 15% srdazkovou dan a spolecnikovi vyplati 85 %
uvedeného zisku. Srazkova dan se odecita pri vyplate podilu na zisku, coz je do 3 mésicii
po usneseni valné hromady. (§ 352 ZOK)

2) Za jakych podminek mtZze byt podil na zisku vyplacen? Kdo nese odpovédnost za to, Ze
tyto podminky budou dodrzeny?

Viz. Vyse
Odpoveédnost za dodrzeni téchto podminek nese nejvyssi organ spolecnosti — valna
hromada.



Priklad 3 — pravo na informace, loajalita

Tereza Cerna, jako jeden ze spoleéniki, je znepokojena se situaci ve spole¢nosti. Nezda se ji,
ze by spolecnost skutecné vroce 2016 vygenerovala tak maly zisk. Podezirda jednatele
spolecnosti, ze si penize vypladci sami. Chtéla by proto provést kontrolu hospodareni
spolecnosti.

1)

2)

3)

Je spolecnik opravnén nahlizet do dokladl spolecnosti a kontrolovat je? Jak toto své pravo
realizuje? (zménila by se vaSe odpovéd’, pokud by spolecnost méla formu akciové
spole¢nosti)

» Dle § 155 ZOK: Spolecnik ma pravo na valné hromade i mimo ni pozadovat od
Jjednatelu informace o spolecnosti, nahlizet do dokladu spolecnosti, kontrolovat udaje
obsazené v predlozenych dokladech a dalsi prava na informace urcena spolecenskou
smlouvou, to plati obdobné pro spolecnikova zastupce, bude-li zavazan alespon ke
stejné micenlivosti jako spolecnik a spolecnosti tuto skutecnost dolozi.

= Svyjimkami dle § 156.

Jednatelé spolecnosti s poskytnutim informaci nesouhlasi. Jednak maji pochyby o
diivodech, pro¢ se Tereza Cerna o hospodaieni spole¢nosti zajima, nebot’ je spoleénikem i
konkuren¢ni spole¢nosti. Namitaji také, ze jde uz o tteti takovou zadost tento mésic, kdy
¢ast pozadovanych informaci vyplyva zGcetni zavérky, a Ze poskytovani informaci
spole¢nost neumérné zatézuje, nebot’ spolecnik pozaduje, aby mu bylo umoznéno poftidit si
kopii vSech dokladt. Jednatelé tvrdi, Ze spole¢nik jen ,,zkusmo* Zad4 vSechny doklady (tzv.
fishing) s tim, ze spole¢nikovi ptece ,,nedaji vSechno*, nebot’ doklady obsahuji obchodni
tajemstvi. Formulujte radu.

- Mohou ji tak zabranit na zdkladé faktu o loajalité spolecnika ke spolecnosti a podezieni
o poruSovani mlcenlivosti. Vice o pravidlech o stredu zajmu § 54 a nasl. ZOK

- Doporucuji ke cteni také clanek https://www.epravo.cz/top/clanky/pravo-spolecnika-
na-informace-formulace-petitu-108677.html

Ostatnim spole&nikiim se zvédavost Terezy Cerné také piili§ nezamlouva. Navic védi, ze
spolecnik plsobi 1 v konkurencni spolecnosti, a proto by radi informacni opravnéni
spole¢nika néjak omezili. Je viibec mozné sjednat omezeni prava na informace? Kdo by o
tom v tomto piipad€ rozhodoval?

- Odpoved'v tomto pripadé zni, Ze prdavo na informace nelze platné omezit ve spolecenské
smlouve, ani jinym pravnim jednanim, vyjma prave § 156.

- Kompetenci pro posouzeni sporu o mire stietu zajmii, tim potencialné poruseni loajality
Ci zcizeni obchodni tajemstvi ma soud. Na ten mohou ostatni spolecnici obratit, pokud
povazuji ,,zvédavost* za Skodlivou pro danou pravnickou osobu, nikoliv pro sebe samé.

- Pokud spolecnost odmitne informace poskytnout, ma moznost na soud obratit i
odmitnuty spolecnik, aby rozhodl o sdéleni pozadovanych informaci.

Priklad 4 — priplatkova povinnost, zména spole¢enské smlouvy

1)

Spolecnost se potyka s finan¢nimi potizemi. Jednatelé spolecnosti se proto na Véas obratili
o radu, ze by radi zatadili do spoleCenské smlouvy ptiplatkovou povinnost. Navrhuji


https://www.epravo.cz/top/clanky/pravo-spolecnika-na-informace-formulace-petitu-108677.html
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2)

formulaci spolecenské smlouvy ,,Valna hromada mize svym usnesenim ulozit spole¢nikim
povinnost poskytnout penézité ptiplatky. Pfiplatkova povinnost je spojena se zakladnimi
podily.* posud’te vhodnost takto formulované zmény. Navrhnéte tpravu.

O priplatkové  povinnosti  (povinné i dobrovolné) se doctete vice zde:
https://www.epravo.cz/top/clanky/priplatek-mimo-zakladni-kapital-jako-efektivni-zpusob-
posileni-vlastniho-kapitalu-107267.html

VZOK § 162 se uvadi: (1) Spolecenska smlouva miize urcit, Ze spolecnost miize
usnesenim valné hromady spolecnikiim uloZit povinnost poskytnout penézity priplatek (dale
jen ,, priplatkova povinnost“).

(2) Spolecenska smlouva urci, jakou vysi nesmi priplatky ve svém souhrnu prekrocit,
Jinak se k usneseni valné hromady o priplatkové povinnosti neprihlizi. Spolecenska smlouva
také urci, zda a s jakymi podily je priplatek spojen.

(3) Priplatky poskytuji spolecnici podle pomeru svych podilu, ledaze spolecenskd
smlouva urci jinak.

Namisté je proto podivat se do spolecenské smlouvy spolecnost, o které se je tento
priklad (ZEMO, spol. s r.o.).

TIP: v roce 2014 vstoupil v platnost a ucinnost ZOK a vSechny pravnické osoby do dvou
let musely prizpuisobit své spolecenské smlouvy. Hledejte tedy v Sbirce Listin OR nejdale
vroce 2014, a pak se ujistéte, ze od té doby nebyla zméneéna.

Ve spol. smlouve strana patd bod 9 je uvedeno, zZe priplatek miize byt az ve vysi 25 %
zakladniho kapitalu a priplaci se dle vyse podilii spolecnikai.

Navrh: ,,Spolecnost miize ulozit usnesenim valné hromady ulozit spolecnikiim povinnost
poskytnout priplatek, a to do maximalni vyse (uved'te kolik % to ma byt, pripadné castku
v K¢). Priplatky poskytuji spolecnici dle poméru svych podilii.

Kdo bude o zméné spoledenské smlouvy rozhodovat? Ci hlasy budou pro zménu potieba?

Jakou formu bude mit zména spolecenské smlouvy?

- Dle § 147 miize byt spolecenskd smlouva ,, ... ménéna dohodou vSech spolecnikii; pro
tuto dohodu se vyzaduje verejna listina (1j. notarsky zapis). Stanovi-li tak spolecenska
smlouva, miize byt meénéna i rozhodnutim valné hromady. ““ Tedy .. bud’ o tom rozhodnou
vSichni spolecnici a podepisi notarsky zapis, nebo obdobou ovérenou listinu. To md
vwhodu, Ze o tom mohou rozhodnout i mimo svolani valné hromady. Pokud se
nedohodnou, budou hlasovat na valné hromadeé.

- Bylo by mozZno rozhodnout per rollam?

Ale Ize rozhodnout per rollam (na dalku - § 175 ZOK), pokud to nevylucuje spolecenska
smlouva. Funguje to tak, Ze svolavatel valné hromady soucasné s pozvankou a zasle i
navrh rozhodnuti, které ma byt ucinéno na valné hromade. Kazdy spolecnik pak ma
moznost do 14 dnii dorucit své rozhodnuti k navrhu a nemusi se pak ucastnit valné
hromady.

- Jaké jsou formalni podminky?
Opét § 175 ZOK
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Priklad 5 — dispozice s podilem

Spolec¢nik Milan Bartoska by rad svoji ui€ast na spolecnosti ukoncil. Nechce se mu totiz platit
ptiplatek, pro ktery diive hlasoval. Uzaviel proto ustni smlouvu o prodeji obchodniho podilu s
panem Davidem Matéjkou.

1)

2)

3)

Je ustni smlouva dostacujici? Za jakych podminek bude smlouva u¢inna?

Samotny prevod je samoziejmé povoleny a nelze zakdzat ani ve spolecenskeé smlouve. Plati
vSak, zZe ostatni spolecnici mohou mit dle spolecenské smlouvy predkupni pravo. Tedy musi
byt primarné osloveni, resp. pokud by jim nebyl podil predem nabidnut, alee prodam tieti
osobé, mohou poté co se dozvi o prodeji podil odkoupit za cenu sjednanou s tieti osobou.

Zaroven, valnda hromada poté co se dozvi o prevodu na treti osobu (mimo stavajici
spolecniky), musi tento prevod schvalit, jinak neni platny.

Je vyzadovana pisemna forma dle § 208, nebot’ na zakladeé ni miize nasledne dojit k zapisu
do OR. Vicev § 207 — 209 ZOK.

Uvazte, ze k pievodu podilu nakonec doslo a spolecnikem spole¢nosti ZEMO, spol. s.r.o.
se stal pan David Maté¢jka. Na dalsi valnou hromadu se dostavi manzelka pana Matéjky s
argumentem, Ze nabyty podil je soucasti SIM a proto bude dale hlasovaci prava vykonavat
ona. Ma pravdu?

Nema. Prdvo nakladat s hlasovacim pravem ndalezi jen spolecnikovi dle seznamu
spolecnikii, ktery vede spolecnost § 139 ZOK. A take § 709 odst. 3: ,,Soucasti spolecného
jmeéni je také podil manzela v obchodni spolecnosti nebo druzstvu, stal-li se manzel v dobé
trvani manZzelstvi spolecnikem obchodni spolecnosti nebo clenem druzstva. To neplati,
pokud jeden z manzelii nabyl podil zpusobem zakladajicim podle odstavce 1 jeho vylucné
viastnictvi. Nabyti podilu nezaklida ucast druhého manzela na této spolecnosti nebo
druzstvu, s vyjimkou bytovych druzstev.

Srovnej s https://www.epravo.cz/top/soudni-rozhodnuti/sjm-a-obchodni-podil-
106454 .html

Pro hlasovani by musela mit specidlni opravneni, napr. plnou moc.

Pan Matéjka se posléze dohodne s Vaclavem Kréem, Ze podil pfevede na néj. Jak by se pak
zménilo rozloZeni podilu ve spolec¢nosti?

Ziskal by 60% obchodni podil a 810 hlasovacich prav.

Ostatni s tim vSak nesouhlasi a valnd hromada proto souhlas s pfevodem podilu neud¢li.
Jaké dalsi moZnosti ma pan Matéjka, pokud ve spolecnosti nechce setrvat?

Chytak ... VH je tvorena kym? Spolecniky, tedy Matéjka a Kré maji 60 % a jsou schopni

ostatni prehlasovat, nedava proto smysl, aby to neprosio...

Pokud by 5lo o jinak velké podily, a oni si to nemohlo jednoduse schvalit nastala by situace,

kdy by Matéjka chtél jednostranné odejit ze spolecnosti.

a) Dle § 202 ZOK — vystoupeni ze spolecnosti — pokud nesouhlasi se zménou podnikani,
nebo s prodlouzenim trvani spolecnosti — neni tento pripad
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4)

5)

b) Dle § 203 ZOK - Dohoda o ukonceni ticasti spolecnika - Ucast spolecnika ve spolecnosti
muize byt ukoncena pisemnou dohodou s uredné overenymi podpisy vSech spolecnikii a
odevzdanim kmenového listu spolecnosti, byl-li vydan. — mohlo by k tomu dojit

¢) Dle § 204 ZOK — Vylouceni spolecnika — soudem, porusuje-li zvlast zavaznym
zpusobem svou povinnost, ackoliv byl k jejimu plnéni vyzvan a na moznost vylouceni
pisemné upozornen — neni tento pripad

d) Dle § 205 ZOK - ruseni ucasti spolecnika soudem — pokud na ném nelze spravedlivé
pozadovat setrvani... vice zde:
https://www.profipravo.cz/index.php?page=article&id category=10&id _article=2610
15&csum=79b36fd7

- Takeé mozna varianta, ale nejpravdepodobnéji dle § 203
Jak se vyporada se spolecnosti a co se stane s podilem?

Vyporada se dle vyuzitého § 202 — 205 ZOK.

Z podilu se stane dle § 212 ZOK Uvolnény podil — Podil spolecnika, jehoz ucast zanikla
Jinak nez prevodem podilu, se povazuje za uvolnény podil. Dale se postupuje dle § 214 —
215 ZOK

Jak by se vase odpovédi zménily, pokud bychom neuvazovali o prodeji podilu, ale o ziizeni
zastavniho prava k podilu. Je to viibec mozné?

Podstatna ustanoveni § pro tento pripad jsou § 1320 — 1327 OZ
Je to mozné. Zastavni pravo k podilu se ziizuje pisemnou zastavni smlouvou (§ 1314). V ni
strany specifikuji podil a pro jaky dluh je zastavni pravo zrizeno.

Pro vice info doporucuji clanek: https://www.epravo.cz/top/clanky/zastaveni-podilu-v-
korporaci-podle-noveho-obcanskeho-zakoniku-98143.html

Drive, nez pan Matéjka stihl sviij podil prevést, zemiel. Do spole¢nosti se opét dostavila
jeho manzelka (déle jen vdova Matéjkova) s tim, Ze dale bude prava spole¢nika vykonavat
ona. Mé pravdu? Za jakych podminek?

Pozor, zde nenechte zmast ust. § 2745 OZ, kde se pise o zaniku pro smrt spolecnika. Je
zirejmé, Ze se to tyka pouze osobnich spolecnosti.

Manzelka sice je dédicem, ale neni zirejmé, zda jedinym, a proto se vyuziva ust. § 42. a podle
toho, zda se déedicové dohodnou nebo ne se vyuziva odst. 1 resp. 2.

Priklad 6 — zanik ucasti

V ramci dédického fizeni vSak bylo zjisténo, Ze dédicem podilu neni vdova Matéjkova, nybrz
Matéjktiv nemanzelsky syn Alois. Ten o ucast ve spolecnosti viibec nestoji. O pravech a

1)

povinnostech spole¢nika kapitdlové obchodni spolecnosti nema valného védomi a vlastnictvi
podilu povazuje za zatézujici.

Jak lze situaci feSit? Jaké ma moZnosti. Zvazte vyhody a nevyhody jednotlivych feSeni 1
s ohledem na fungovani spole¢nosti.

Syn ma moznost odmitnout dedictvi jako celek. S tim spolecnost nic nenadéla.

Nemuize vsak odmitnout pouze cast dédictvi treba dluhy atd...


https://www.profipravo.cz/index.php?page=article&id_category=10&id_article=261015&csum=79b36fd7
https://www.profipravo.cz/index.php?page=article&id_category=10&id_article=261015&csum=79b36fd7
https://www.epravo.cz/top/clanky/zastaveni-podilu-v-korporaci-podle-noveho-obcanskeho-zakoniku-98143.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zastaveni-podilu-v-korporaci-podle-noveho-obcanskeho-zakoniku-98143.html

2)

3)

4)

Alois Matéjka se nakonec s ostatnimi spoleCniky dohodl na ukonceni své tUcasti na
spolecnosti. Co se pak stane s podilem?

., Vyporddaci podil je majetkove pravo, které vznika, ukonci-li spolecnik svoji ucast ve
spolecnosti za jejitho trvani jinak nez prevodem podilu nebo udélenim priklepu v drazbe.
Vyporadaci podil tak predstavuje (nejcastéji) vytezek z prodeje uvolnéného podilu.
Uvolneény podil je podil spolecnika, kterému zanikla ucast ve spolecnosti s rucenim
omezenym (jinak nez prevodem). Tento uvolnény podil je pak spolecnost s rucenim
omezenym povinna prodat za primérenou cenu. Vyporadaci podil je viastné takovou
nahradou za ztratu ucasti ve spolecnosti s rucenim omezenym. Ostatni spolecnici maji
samoziejmé predkupni pravo na tento uvolnény podil. Pokud by toto své pravo uplatnilo
vice spolecniku, podil by se rozdélil mezi né podle vyse jejich stavajicich podilii ve
spolecnosti. *

Vice v ¢lanku: https://portal.pohoda.cz/zakon-a-pravo/finance-a-dane/vyvporadaci-podil-u-
spolecnika-s-r-o/

Ma Alois Maté¢jka narok na né€jaké plnéni od spole¢nosti ¢i jinych osob? Jak se ur¢i jeho
vyse?
Dle § 213 ZOK. Ano ma narok na plnéni, typicky financni plneni, ale Ize i jinak.

Vyse se zjednodusené vypocita = vytézek z prodeje — ucelné naklady na prodej. Nedari-li se
prodej, pak dle spolecenské smlouvy, nebo urci soud.

Pti vypracovavani dohody o ukonceni ucasti Aloise Matéjky na spolecnosti jste si v§imli,
7e na majetek Aloise Matéjky byl prohlaSen konkurz. M4 tato skute¢nost néjaky nasledek
z hlediska jeho tcasti ve spole¢nosti? Pokud ano, kdy?

Pri prohlaseni konkurzu nedochazi k zaniku ucasti spolecnika, ledaze dojde k a) zamitnuti
insolvencniho navrhu pro nedostatek majetku spolecnika, nebo b) zruseni konkursu proto,
Ze je majetek spolecnika zcela nedostacujici.

Jak by se zménila vaSe odpoveéd’, pokud by Alois Matéjka nebyl v ipadku, ale pro jeho
starSi dluhy bylo vedeno exekucni fizeni. Lze exeku¢nim pifikazem postihnout podil? Jaky
by mél takovy piikaz nasledek pro ucast Aloise Matéjky na spolecnosti.

V pripadech a) pravomocné narizeni vykonu rozhodnuti postizenim obchodniho podilu,
nebo b) pravni moc exekucniho prikazu k postizeni obchodniho podilu, se jedna stejné
jako by doslo k zaniku ucasti spolecnika na spolecnosti.

Vice zde: https://www.epravo.cz/top/clanky/exekuce-na-podil-spolecnika-ve-
spolecnosti-s-rucenim-omezenym-106883.html
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