13. Kulturni prostredi, génius loci, autentické
prostredi, hodnoceni, zachovani, revitalizace

13.1 Kulturni prostredi, génius loci, autenticita prostredi

Kulturni prostredi, at uz v zastavéném Uzemi mést a obci nebo v nezastavéném Uzemi krajiny, je kategorie,
ktera vyzaduje nasi pozornost nebot je pfirozenou potfebou civilizovaného ¢lovéka. Stejné jako pojem autenticita
— ve spojeni s uméleckym dilem, objektem, uzemim a jeho prostfedim. NaSe kulturni zemé se vyznaCovala a stéle
jesté vyznaduje Fadou mist, ktera Ize oznacit jako kulturni a autenticka. Jsou vSak také lokality, které v pribéhu
své existence autenticitu z néjakych divod( nenavratné ztratily. Z tohoto pouceni vyplyva, Ze je tfeba sledovat,
analyzovat a zachovéavat jedineCnost mist, vytvaret podminky pro zachovani a vytvareni novych jedinecnych mist,
maijicich znaky kulturniho prostfedi a svého ,génia loci®.

Architektura totiz neni tak zcela exaktni disciplinou. Architektonicka tvorba je na pomezi technické a umélecké
discipliny, vytvafi mista, vjemy, pocity. Architektura ovlada prvky a pouziva nastroje, kterymi ovliviiuje prostfedi,
vytvari prostor a architektonickou scénu, ktera plsobi na pozorovatele, navstévnika, uzivatele. Ve vétsiné pfipadu
je tato uméle vytvofena scéna trvala, nékdy jen doasna. Pod pojmem ,trvala hodnota® jsou ovSem zahrnuty i dilCi
promény v €ase, nemajici charakter vétSich zmén a podstatnych zasahd.

Riziko naruSeni autenticity prostfedi vétSinou nastava v souvislosti s podstatnymi stavebnimi zasahy, at uz
v zastavéném Uzemi mést a obci nebo v nezastavéném uzemi, v krajiné. NejvétSim rizikem jsou pfestavbova
uzemi, z&stavba exponovanych proluk, rozsahlé funkéni zmény v Uzemi souvisejicich s realizaci staveb dopravni
a technické infrastruktury. Rozsah zmén je rzny, od dil¢ich, zpUsobenych Upravami objektt az po radikalni
velkoplosné funkéni a prostorové zmény, pfetvarejici podstatné strukturu mést a krajiny.

Historicky exkurz, zmény ptvodniho vyrazu

V historii dochazelo ke ztraté identity a zménam vyrazu prostiedi v etapach zmén zpusobu zastavby, pfi vzniku
nového funkéniho typu nebo slohu, pfi zménach politického a ekonomického systému. Ohlédnutim do nedavné
minulosti jsou zasadnim obdobim zmén na naSem Uzemi:

e druha tfetina 19. stoleti - vlivem vyvoje technické civilizace a zmén které nastaly se zménil zpusob zastavby.
V urbanismu i architektufe dochazi k radikalni zméné méfitka a k novému pojeti zastavby ve vSech funkcich.
Dochazi k blokové zastavbé bytovych najemnich domd, realizuji se stavby vefejné vybavenosti /zdravotni,
administrativni, Skolské a kulturni/, které zménily raz naSich mést, rozviji se vystavba industrialnich objekt, jsou
realizovany stavby dopravni a technické infrastruktury

e pocatek 20.stoleti - obdobi konstruktivismu a funkcionalismu, jejichz nové principy naziréni na funkéni a
prostorovou strukturu i tvaréi pojeti architektury nebylo na prvni pohled slugitelné s tradi¢nim pojetim autentiénosti
prostfedi a architektury. ProtoZe se vSak ve vétSiné pfipadl jedna o kultivovana architektonicka dila, daji se
s odstupem €asu vstupy do stavajicich struktur hodnotit jako mozné.

e obdobi povalecné - socialisticky realismus v padesatych letech a nasledna obdobi, nepfejici vSem formam
historického prostfedi, pfinaseji rozvoj panelové vystavby sidlit a zprimysinéni stavebnictvi. Na rozdil od obdobi
funkcionalismu, nelze toto obdobi povaZovat za invenéni. Na venkové se projevuje kolektivizace vesnice se
zniCujicim podilem na autenticité venkovského prostfedi a venkovskeé krajiny

e soucasné obdobi zmén po roce 1989 - obdobi hledani spravného vyznamu pfistupu a napinéni pojmi
autenticita prostfedi, Ulohy pamatkové péce a tvorby architekta v historicky cenném prostfedi; Pfechodné obdobi
postmoderny problém nevyfesilo, spiSe se projevilo jako pfechodné.

Soucasna podoba novostaveb s velkoploSnym prosklenim fasad je Casto jedinym akceptovatelnym feSenim,
z hlediska architektonického vyrazu je to v8ak trochu Unik od problému a mozna pfechodné feSeni, vytvafejici
uniformitu prostoru.

Upiesnéni pouzivanych pojmu:

Kulturni prostredi je takové, které v nas vyvolava pocity estetického souladu a sounélezitosti s mistem. MiZe se
jednat o pfirodni prostfedi, architektonickou strukturu, ale i interiér, ktery by mél mit charakter kulturniho
prostredi.

Prostor je kategorie obecna. Prostor je jednim z atributd hmoty, zjednoduSené vyjadieno se jedna o Cast
trojrozmérného Uzemi se kterym jsme v kontaktu prostfednictvim schopnosti smyslového vnimani.



Prostor v architektufe je projevem hmotného i duchovniho svéta v proménach ¢asu.

Architektonicka tvorba je cilené vytvareni prostoru definovaného stavebni strukturou, ktera jej vymezuje.

Prostor muze byt zjednoduSené interpretovan pomoci mnoziny objektd mezi nimiz existuji vztahy shodné svou
strukturou s béznymi prostorovymi vztahy.

Autenticita je pojem vyjadfujici pravost, plvodnost, hodnovérnost. Da se vyjadrit jako vlastnost nebo schopnost
materialu, objektu a prostiedi, kterd na nas presvédCivé pusobi, vypovida o dobé vzniku, zemi puvodu,
femeslnych schopnostech a technologickych postupech. Pocit autenticity se realizuje individualnim vnimanim.
Z toho vyplyva znacna mira subjektivity hodnoceni.

U historického kulturniho dédictvi je objektivné prokazatelnd slozka plvodnosti dolozitena historickymi
dokumenty, ikonografii a historickou stavebni podstatou.

Autenticita prostredi je jeho schopnost pfesvédCivé projevit znaky plvodnosti, jak zastavby tak dalSich prvkd,
napfiklad pfirodnich, které se v ném nachézeji.

Génius loci je atmosféra, ovladajici uréité misto, pocitové vnimana atmosféra urcitého mista, zavisla na
smyslovém vnimani a fadé dalSich faktord ovliviiujicich nase smysly.

Souvisi s tim, jak je misto vytvofeno a zda soulad vSech slozek podilejicich se na vytvofeném prostiedi je
dokonaly.

Urbanisticka a architektonicka scéna je uméle vytvorené koncipované prostfedi, emocionalné pusobive,
vyvolavajici obecné kladné nebo zaporné , pfipadné cilené zaméfené pocity a proZitky.

Termin se pfedevSim pouziva ve spojeni s definovanim urcité Casti prostorové struktury zastavby, vyvolavajici
silny emocionalni prozitek spojeny s vnimanim napfiklad kulturnich hodnot, historicky cennych méstskych asti,
panoramat a podobné.

Pfi formulovani termin( se dostdvame do oblasti filosofie a estetiky, samostatnych obori, které nelze
interpretovat zjednodu$ené a bez podstatnych souvislosti.

Architektura a architektonicka tvorba je obor - disciplina, ktera vytvari koncepci prostoru, uréuje jeho funkéni
vyuziti, kultivuje vefejny prostor, tvofi v ném dalSi objekty a vytvafi architektonickou scénu. V této souvislosti si
musime uvédomit, jak vyznamna je tvorba urbanisty a architekta, jak slozita a mnohdy nepopulamni je jeho role
v procesu zasadnich koncep€nich rozhodnuti, ve vazbé na politické cile a vefejné minéni.

Uvedené pistupy jsou asto rozdilné chapany, proto jsou pfedmétem diskusi odbornik( i zastupct statni spravy a
vefejnosti. Redeni je nachazeno riznymi cestami pfistupd z nichZ nejschiidngjsi se jevi variantni Fe$eni
konkrétnich Ukoli formou vefejnych nebo vyzvanych urbanistickych, urbanisticko —architektonickych a
architektonickych soutézi, jejichz vysledky jsou hodnoceny tymem zkuSenych odbornikli, posuzuijicich pfistup
jednotlivych zpracovatelskych kolektivi a jejich tvirci pFistup k problematice zachovani, pfipadné ztraté autenticity
objektu, lokality, prostfedi.

Mezi odbornou vefejnosti dochazi ¢asto k diskuzim tykajicim se moZnosti a vhodnosti architektonické tvorby,
ve smyslu uplatnéni invence autora ve stavajicim prostfedi. Do jisté miry se jedna o subjektivni pfistup, kde
pokusy o objektivni a exakini zasady posouzeni selhavaji. Zalezi na spousté faktord, ovliviiujicich vysledek.
Dulezitym krokem UspéSného feSeni je vhodna volba autora.

Ne vzdy si uvédomujeme ze stavbou, souborem staveb nebo jinou stavebni €innosti vstupujeme do
uritych danych podminek, do fungujiciho organismu, do prostredi, které ma urcité zavislosti, pravidla a
fad. Zakladem je tato pravidla pochopit a pfizpisobit se jim. Divodem pro zménu mohou byt prostorové,
funkéni a provozni zavady, které vyvolavaji potiebu zmény. V kazdém pfiipadé je tfeba odhadnout miru
zasahu, ktery je pro toto prostiedi unosny, vhodny, optimalni.

13.2 Autenticita architektonického dila, prostorové struktury
Pro lepsi orientaci v dosud nédzorové nesjednocené problematice miZeme vychazet z publikovanych nazor(
historik( a pracovnik( paméatkové péce, tvir€ich architektl a z vlastniho poznani realizovanych staveb.

Zachovani autenticity

V souladu s pozadavky pamatkové péce jsou formulovana tfi kriteria pro zachovani autenticity pamatky:

e zachovani puvodnosti hmoty pamatky,

e zachovani tviréiho projevu autora - tvarového feseni véetné detailu,

¢ ochrana prostiedi v némz se objekt nachazi.

Tyto sloZky nelze chapat oddélené, podili se spoleéné na celkovém viemu vyjadfeném pojmem ,autenticita“.
Autenticita mize byt podpofena, nebo naopak porusena zménou funkéniho vyuziti.



V této souvislosti je tfeba pfipomenout dokument mezindrodni spoluprace ICOMOS o autenticité, vytvofeném
experty na shromazdéni v japonském mésté Nara v roce 1994 /podrobnéji viz téma €.4/. Dokument je koncipovan
v duchu Benatské charty z roku 1964. Deklaruje kulturni dédictvi jako nenahraditelné intelektuélni a duchovni
bohatstvi celého lidstva a toto bohatstvi je tfeba nejen uchovavat, ale i rozvijet.

AutentiCnost dila je povaZzovana za hlavni kvalitativni faktor k jehoz posouzeni je tfeba pouzit veSkerych
dostupnych informacnich zdroju, pfiemz neni mozné stanovit jednotnad kritéria pro posouzeni jejich
davéryhodnosti. V kazdém pfipadé je tfeba vychazet z jedinenosti kultur a jejich respektovani.

vvvvvvvv

poruSeni vnéjSiho vyrazu stavby,

nevhodné funkéni vyuZiti, nerespektovani pivodniho provozniho a dispozi¢niho feSeni,
nerespektovani konstrukéni a stavebni podstaty objektu,

nevhodné feSeni parteru, nerespektujici méfitko nebo charakter stavby,

nevhodné materialové fesSeni,

nevhodné Upravy nebo perforace stfeSniho krytu stavby, zastfeSeni atria,

zameéna vyplni otvor(, zaskleni volnych arkad,

odstranéni detailu, nebo nahrada jinym detailem.

Zkusme si zodpovédét otazku, kdo je vlastné zodpovédny za zachovani autenticity, ¢i a jaky je to Ukol?
. Vlastnik, jako uZivatel a iniciator stavebnich zasah(?

Vykonné a odborné organy pamétkové péce - kompetentni odbornici?

Architekt, jako autor navrhovanych zmén?

Architekt, ktery ma vytvofit nové autentické dilo?

Novy autor ve vztahu k plvodnimu ?

Zodpovédnost pfinéleZi vdem sloZzkdm s odpovidajicim podilem podle kompetenci. Jedna se o komplex ¢innosti
spojenych se snahou o zachovani autentického objektu v nenaruseném prostfedi.

K pochopeni obecné popsané problematiky je vhodné uvést konkrétni pfiklady. S problémem zmény
autentického vyrazu se setkavame v soucasnosti snad v kaZzdém sidle v souvislosti s potfebou jeho obnovy.
Priklady

Priklady jsou z obdobi nedavné realizace rekonstrukci a zmén objektl v Brné a okoli. Zamérné jsou zvoleny
objekty z rliznych slohovych obdobi, jejichz obnova ma rozdilny vysledny efekt. Snad budou pro Vase poznani
pfinosné.

e Brno, NKP hrad Spilberk,

diskutovana rekonstrukce s vyraznou hmotovou pfestavbou vychodniho kfidla hradu.

Hrad Spilberk byl zalozen v prvni poloving 13.stol. Stfedovéké jadro bylo opakované prebudovano v disledku
zmén vlastnika a ucelu pro ktery byl vyuzit. V pribéhu 18. stol. se jeho vzhled postupné zménil aZz do podoby
barokni pevnosti vyuZivané pro vézenské Uéely. Tato podoba byla dale formovéna pfestavbou v dobé némecké
okupace v letech 1939-41, kdy byl mimo jiné sjednocen vzhled objektu prvky pseudo - romantického historismu.
Hrad Spilberk je zapsan v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich paméatek jako barokni pevnost a je Narodni
kulturni pamatkou.

Zhruba od roku 1980 probihala postupné novodoba rekonstrukce jednotlivych &asti hradu. V dobé zpracovani
podkladl, zaméfeni a dilCich projektu bylo zapo€ato s fyzickym provadénim prizkumd vychodniho kfidla hradu.
Pfi prizkumech se prokazala existence vyznamnych pozlstatkd kralovské hradni kaple nad gotickym salem v
pfizemi a potvrdila se hypoteticka podoba pdvodniho hmotového feSeni vychodniho kfidla. Pod Urovni podlah
zapadniho kfidla byla nalezena mohutna kruhova véz.

Nalezy ve vychodnim kfidle byly zasadniho charakteru a bylo tedy na misté zabyvat se mySlenkou hmotové
rehabilitace plvodni podoby objektu. V pfipadé, Ze se mély nalezy, pfedevsim ,velkych oken® kaple pfi
rekonstrukci uplatnit, musela byt realizovana ,novostavba“ vychodniho kfidla, coz znamenalo zcela zfejmou
zménu dosud sjednocené podoby z posledni pfestavby.

Byla vSak tato podoba autenticka? Domnivdm se, Ze ve fazi nelehkého rozhodovani o budouci podobé
vychodniho kfidla hradu mélo velmi silné zaznit, kterd podoba je vlastné ta autenticka.



Pro odpovéd pouzijeme zakladni poucku o autenticité stavby: stavba ma jednotny réz, odpovidajici obdobi svého
vzniku. Tato poucka je snad platna pro plvodni stavby s jasnym slohovym zafazenim, méné pfehledna jsou v§ak
dila pfestavéna v nékolika slohovych obdobich s pfistavbami a funkénimi zménami.

Podle této poucky byl hrad Spilberk v dobé pred posledni rekonstrukci autentickou stavbou, barokni pevnosti se
sjednocenou Upravou pro némecka kasarna. Ano, tato autenticita byla poruSena, podle autora vSak zamérné a
zdvodnéné.

Viysledkem je kultivovana, v jistém smyslu romanticka naznakova prestavba /pfemyslovsky trakt — novostavbal,
kde jiz prakticky nelze autenticitu nalézt. Nazory odborné vefejnosti se rizni, pfevliada odborny nézor hodnotici
pfiznani gotické faze pfemyslovského palace jako neopravnéné

Domnivam se, Ze ve fazi pfipravnych praci, pfi dokumentaci stavby a zpracovani SHP by mélo byt ve smérnicich
pro rekonstrukci stanoveno, zda je stavba v obdobi zpracovani SHP autentické a za jakych podminek je mozno
autenticitu stavby zachovat, pfipadné ji zménit. Podle toho je tfeba volit metodu, funkéni vyuziti, materialové
feSeni a prostiedky, umozriujici odpovidajici presentaci.

Z odbornych ohlast v literature:

,Masivni silueta hradu s pfevazujicimi horizontalami, ktery méa Spilberk jiz tfi stoleti je v posledni dobé
pozmériovana novou, radoby gotickou nastavbou vychodniho kfidla podle projektu Z. Chudarka. BohuZel pocity
Z navratu ducha pamatkoveé péce starého mocnarstvi, jenZ byl uzavien do lahve na konci 19.stol., nelze potlacit.”
[Plagek, M.: Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku. Praha:LIBRI, 1996./

Stavba byla ocenéna v roce 1999 tfetim poradim hanlivé ceny ,Bestia triumphans®, ma vSak také jisté klady.
Zménila se silueta hradu, v dalkovych pohledech plsobi dokonce pfiznivéji nez dosud.

Funkéni vyuZziti hradu a jeho autenticita:

hrad Spilberk byl v minulosti spojen pfevazné s jeho pevnostni a vézefiskou minulosti. Tato funkce byla vtélena
do muzejni expozice Muzea mésta Brna a kasemat, coZ bylo vhodné feSeni. Jen mimochodem podotykam, ze
autentické vézeriské cely umisténé v prostoru patra véze vychodniho kfidla byly pfi pfestavbé odstranény.

Velké ¢ast objektu je vyuzivana jako expozice MMB, odborné pracovisté MMB. Vychodni kfidlo hradu mélo byt
po rekonstrukci vyuZito jako reprezentacni prostory brnénské radnice, pro akce primatora mésta a podobné,
véetné pronajmu odpovidajicich akci. Sou€asny stav vyuZiti tomu odpovida jen Easte¢né. Naopak za pfiznivé Ize
pokladat letni divadelni aktivity. Jsou vhodnym komer¢nim ozivenim. Velmi pozitivni je provedena rekonstrukce
hradniho kopce, je mistem prochazek, setkani a relaxace. Ztrata autenticity hradu témto aktivitam, vlastné ani
navstévnikim prili§ nevadi.

e Brno, Velky Spali¢ek, narozi ul. Dominikanska a Mecova

Novostavba polyfunkéniho komeréniho centra, realizovana v letech 2000 - 2001 na plvodni substrukci plvodni
zastavby ulicniho bloku ul. Dominikanské. V této souvislosti je tfeba zminit, ze vtomto misté byla postupné
odstranéna struktura plvodnich domu s konstrukcemi ze 16.-18. stoleti, na starSich zakladech. Architektura
nerespektuje historické prostfedi, naruSuje hmotovym i nepfili§ vhodnym materialovym feSenim centraini ¢ast
mésta. O tom, ze autenticita prostfedi byla naruSena svéd¢i protesty brnénskych architektl, ktefi se snazili od
samého pocatku realizace stavby na tuto skuteénost upozornit..

Pfes regulémi architektonickou soutéZ prosadil stavebnik nevhodnou variantu, kterd mé sice znaky soudobé
architektonické tvorby, nerespektuje vSak historické prostiedi a je k nému netolerantni. V tomto pfipadé bylo na
misté ctit charakter, parcelaci a méfitko okolni zastavby, dbat na material a detaily stavby.

e Brno, nam. Svobody 15, Kleintv palac

Vyznamné dilo L. Férstera a T. Hansena. Pfes pomérné zdevastovany stav objektu pfed rekonstrukci se podafilo
kultivovanym zpisobem vyznamnou stavbu z let 1847-48 zrekonstruovat, véetné nadstavby dvorniho traktu a
vestavby do stavajiciho krovu. Funkéni vyuZiti je pfiméfené, obchodni parter zajistuje pfistup vefejnosti do ¢asti
objektu, patra jsou vyuzita pro komer¢ni administrativu. Autenticita objektu byla zachovana, nedoslo ke zméné
vyrazu stavby. Ponékud rozpacité plsobi nové ¢asti stavby a nahrada plGvodnich nedochovanych prvkd interiéru.
Autenticita stavby byla zachovana.

e Brno, namésti Svobody 17, Schwarziiv palac

Soucasna rekonstrukce velmi zdevastovaného objektu byla provadéna v nékolika etapach a béhem nedokoncené
sanace nosnych konstrukci objekt navic zménil vlastnika. V pribéhu své existence byl objekt nékolikrat
podstatné pfebudovan. Plvodné renesanéni palac /1589-96, A. Gabri/ na misté starSiho stfedovékého domu byl
roku 1843 nejprve zvySen o patro, v roce 1882 byl opatfen neorenesanéni Gpravou fasady véetné portalu, ¢imz
utrpéla jeho renesanéni podstata. Koncem 30. let 20. stoleti byla Cast objektu pfiléhajici k nadvofi
funkcionalisticky pfestavéna a v roce 1938 byla fasada opatfena sgrafitovou vymalbou.



Soucasna rekonstrukce méla odstranit nevhodné upravy z minulych obdobi, vratit objektu podobu renesanéniho
palace. Misto toho doSlo k pomérné masivni prestavbé, objekt byl upraven pro komercni Ucely, zastfeSeno
atrium, vloZeny rychlovytahy a dalSi prvky vedouci k pomérné zasadni zméné vyrazu stavby. Vnéjsi vyraz objektu
do nam. Svobody vSak z(istal zachovan.

e Brno, Kralovo Pole, Semilaso

Objekt velmi zdevastovaného zajezdniho hostince, vybudovaného pfed cca 100 lety, byl zrekonstruovan na
kulturné spoleCenské centrum v letech 2003 a 2004. Soucasti rekonstrukce je i novodoba prosklena pfistavba a
dostavba zézemi v prostoru za objektem. Autordm se podafilo jednoduchym architektonickym ztvarnénim dotvorit
historickou budovu, splfiujici pozadavky soucasného funkéniho vyuziti s uplatnénim soudobé architektury,
kontrastujici s historickym jadrem stavby.

e TiSnov, dostavba radnice,

pfiklad dostavby pfisné zachovavajici autentiénost objektu.

Dotvoreni hmoty, ktera takovou podobu nikdy neméla. Pivodné se jednalo o blok dom(, po jejichz odstranéni
byla odhalena bocni sténa a objekt se stal solitérnim.

Domnivam se, ze se jedna o ojedinély pfipad dostavby s pouzitim prvki pivodniho charakteru stavby do
novotvaru, ktery sice neni puvodni, ale autenticky pisobi. Pies to, Ze se realizace zdafila, pfipad nelze zobecnit
pro jina feSeni.

Zavér z rozboru piikladi:

e pokud je stavba slohové jednotna, je obava ze ztraty autenticity méné opodstatnéna,

e pokud je stavba slohové nejednotna, obsahuje ¢asti z riznych fazi vystavby, je tfeba odborného posouzeni,
ktera faze vystavby je autentickd, pfipadné zda se jedna o vice autentickych fazi a zda budou pfiznany v uréité
podobé celku nebo v ur€itych ¢astech stavby.

Autentinost neni vazana na problematiku méstské zastavby, je to obecny jev, ktery mize nastat v prostredi
venkova, nebo u solitérni stavby v lokalnim prostfedi krajiny.

13.3 Zachovani a zména historického prostredi stavby

Autenticita prostfedi je schopnost prostfedi nas presvédéit o plvodnosti, nabidnout ndm vnimani prozitk{
spojenych s viemem puvodnich objektl ve vazbé na toto prostredi.

K poruSeni autenticity dochazi zejména v pfipadech dostavby objektl - novostaveb v historicky cenném
prostfedi.

[Pouceni z vynikajicich pfikladd pfistupu autora k plvodnimu autentickému dilu a prostfedi je mozno v historii
nalézt v tvorbé J.B. Santiniho, nebo J. Pleénika./

Kdy je porusena autenticita prostredi?

e jsou - li naruseny puvodni funkéni vazby mezi objekty, skupinami objektd vnéjsim necitlivym zadsahem,
e je naruSena autenticita objektu, nebo celé prostorové struktury,

e je narudena historicka parcelace, proporce, méfitko stavby, rytmus ¢lenéni, barevné fedeni a detaily,
e je narudeno vnimani okoli , pozadi a panoramatu objektu.

PoruSeni nebo zachovani autenticity prostfedi nutno vyhodnotit analyzou prostredi.

Obava z poruseni je zfejma v exponovanych lokalitach. Jako pfiklad je mozno uvést dostavbu Staroméstské
radnice v Praze, kde celé generace Cekaji na feSeni, které by odpovidalo vyznamu tohoto mista. Ani opakované
soutéZe nedospély k jednoznaénému nazoru a tak se zda, ze je to Ukol pro pfisti generace. Nékdy se vyplati
pockat, o to lepsi pak mlze byt vysledek.

Zamérné poruseni, zména autenticity stavby, autentického prostiedi

Tento pfipad mlze nastat a nastava v pfipadech potfeby zmény vyrazu objektu, prostorové struktury, Uzemi,
z rznych dlvodu. | v téchto pfipadech architektura disponuje vyrazovymi prostfedky, umozriujici riizné varianty
prostorové promény. V poslednich letech tento pfipad nastdva v oblasti zastavby funkce bydleni, proces se
odborné nazyvd ,humanizace sidlist“, pfipadné humanizace panelovych domu. Pouzivan je i vyraz
,dehonestace”, ktery v sobé skryva i ¢astenou kvalitativni zménu uvnitf funkce. Spolu a nutnosti odstranéni
zanedbané Udrzby a rlznych forem rekonstrukce bytovych domi se pfistupuje k Upravé vzhledu panelovych
objektd, provadéji se rizné upravy spojené s novym stfeSnim krytem, Upravou fasad, zaskleni lodzii, barevné



feSeni a podobné. | v tomto pfipadé je tfeba zachovat dodrZovani z&sad pro zachovani autenticity, protoZe i zde
hraje plvodnost vyznamnou roli. Pfi nepochopeni ptvodni autenticity, ktera mize byt i negativné vnimana, mize
byt vysledkem ,Eepice na panelaku®, tim samoziejmé dochazi ke zméné plvodnosti hmoty objektu a tedy i jeho
autenticity.

V zasadé jde o to nalézt takové feSeni, které bude vychazet z plvodni podoby a bude objekt respektovat.

Ve vyvoji nazorl na zachovani nebo poruSeni autenticity prostfedi se zejména v soucasnosti setkavame
s odliSnym pohledem zalozenym na jiném pohledu na mésto, méstské prostory, jejich autenticitu. Totiz ze Uzemi
je tfeba vnimat jako celek, ktery se vyviji a tento vyvoj nespociva jen v kontextualnim dopliovani chybgjicich
hmot urcitého mista, ale ve vytvofeni nové struktury vyhovujici souéasnym pozadavkim.

Autenticita a zména funkéniho vyuziti

Historicky cenné i ostatni stavajici objekty nemohou vzdy slouZit uéelu pro ktery byly vytvofeny. V dobé jejich
existence dochazi k postupnym funkénim zménam. Nové vyuZiti je mnohdy spojeno s novym vlastnikem, ktery
ma o vyuziti vétSinou jasnou predstavu, Cemuz se v dobé prosazovani komeréné ekonomickych zajml nelze
divit. Jde o to, najit takové odpovidajici vyuziti, pfi némz by nemuselo dojit k neadekvatnim zasahim do
podstaty objektu, zejména do nosnych konstrukci, které jsou vesmés dimenzovany pro puvodni funkéni vyuziti a
tomu odpovidajici provozni zatizeni.

Jejich zesileni, pfipadné nahrada by nemusela odpovidat podmince zachovani autenticity objektu. Na misté neni
ani pietni ponechani plvodni fasady, jako domnélé spInéni kritéria zachovani vzhledu objektu. Historicky cenny
objekt je nedélitelny a takto vytvofena torza nemaiji autenticky ucinek.

Jedinou spravnou cestou je takové funkéni vyuziti, které je pfimérené plvodnimu objemovému a konstrukénimu
feSeni objektu.

Respektovani tviréiho projevu autora stavby

Pozor na piili§ kreativni zasahy, prosazovani individuality ve smyslu pfekryti autentické vrstvy

Jedna se o dilezZitou zasadu, ktera by méla byt posouzena ve fazi vybéru autora obnovy a rekonstrukce objektu.
Souvisi totiz se smyslem autora pro pochopeni pdvodnich tviréich kvalit, moznostmi pro navazani dialogu a
kompatibility nového fedeni, ktera je podminkou zachovani pavodniho tviréiho projevu autora stavby. Historicky
cenné objekty totiz vétSinou nesnesou nevhodné kreativni zasahy projevu, pokud nejsou kultivované navrzeny
nebo provedeny. NaruSuji totiZ celkovy viem, zkresluji aZ karikuji vysledek.

Respektovani tvaréiho projevu autora stavby neni specifikum historickych staveb, tyka se kazdého dila, které ma
povahu tvir€iho dila a nese stopy projevu autora. Nezalezi na obdobi ve kterém vzniklo,ani v jakém stavebné
technickém stavu se nachazi. Pfikladem mohou byt stavby z obdobi funkcionalismu, ktera jsou vyraznymi
autorskymi dily, ale i objekty sidli§tni zastavby z doby nedavno minulé. Pfikladem miiZe byt jedno z prvnich
brnénskych sidlisté Lesna /autor Ing. arch.Viktor Rudis/, které pfes uniformitu prostfedi vykazuje urbanistickou
kvalitu FeSeni, jednoduchost a fad, je vyraznym projevem autorstvi. V souladu s potfebami se zaCaly provadét
Upravy, které hrubé zasahuji do autorstvi staveb i celé lokality. Je dobré, Zze se autofi ke svym dilim hlasi i
v pfipadé, Ze vSechno nedopadlo z mnoha divodu podle jejich pfedstav.

Autenticita uméleckého dila

V malifstvi a socharstvi je snaze definovatelna. Umélecké dilo ziistava autentické, pokud neni poskozeno, jeho
funkce /estetickd/ je zachovana a nachazi se pokud mozno v prostfedi odpovidajicim jeho hodnoté. Je —li
poSkozeno? Ani vtomto pfipadé nejsou nédzory zcela jednotné. Obecné plati zasada, Ze pokud neni zndma
pfesna podoba &asti uméleckého dila, neméla by se dotvaret tak, aby jevila znamky pGvodnosti, pokud je vzhled
chybéjici asti znam, Ize jej dotvofit s oznacenim neplvodnosti, nebo zjednoduSenim tvaru. V kazdém pfipadé,
zejména jedna -li se o vytvarné uméni, napfiklad obraz, je kladen diraz na celkovy viem uméleckého dila.

13.4 Zasady pro zachovani autenticity

Uvodem je tfeba konstatovat, Ze ziejmé nelze stanovit exaktni obecné platna pravidla pro zachovani autenticity
objektu, prostfedi. Nejedna se totiz o pouhé uctivani vyrazu minulosti, ani jeho napodobovani. Jedna se o
spravné navazani dialogu mezi minulosti a sou€asnosti, o autorské souznéni, kompatibilitu tvirciho pfistupu. Je
mozno pouze formulovat zasady pfi jejichZ dodrzeni by nemélo dojit ke hrubé chybé, k zasadnimu omylu.



e Seznamit se s historii objektu a lokality:

Dusledné provadét stavebné historicky prizkum se stanovenim stupné autenticity objektu nebo jeho &asti,
stanovit limity zasahu, stanovit vhodnou metodu zpisobu a postupu obnovy.

Provadét analyzu prostfedi ve kterém se objekt nachazi, uréit determinanty a vlivy které mohou zasadné
ovlivnit kvalitu a vyraz zastavby, autenticitu prostredi.

e Zpracovat koncepéni zamér nové zastavby, obnovy stavajici zastavby, stanovit zasady a limity
feSeni. Seznamit se zamérem kompetentni organ pamatkové péce spolu s vyzadanim zavazného
stanoviska.

e Zpracovat variantni feSeni ukolu. Iniciovat vefejnou soutéz nebo vybérové fizeni na zpracovani
lokality nebo objektu, za ucelem ziskani co nejvice variantnich navrhi se za¢lenénim do stavajici prostorové
struktury ovéfenych vizualizaci prokazujici opravnénost zmény plvodniho obrazu mista a jeho nové
pusobeni. Podminkou ziskani prikazného feSeni je komplexni, nezaujaté hodnoceni navrh( s pochopenim
tvaréiho zaméru autora.

e Jasna formulace zadani uUkolu, zfejma koncepce a volba odpovidajiciho funkéniho vyuziti Uzemi a
objektu. Stanoveni priorit feSeni.

e Jasna formulace zasad a podminek pamatkové ochrany UGzemi vychazejici z SHP, stanoveni limitQ
vychézejicich z analyzy historicky cenného prostfedi.

e Nepodléhat ekonomickym tlakiim, formalnim a médnim trendiim, nalézt odpovidajici funkéni vyuziti,
nevyZadujici neadekvatni zasahy do konstrukéniho systému objektu.

e Pochopit tvorbu pavodniho autora, vést s nim dialog, parafrazovat, neprosazovat nasilné autorstvi,
pokud to objekt nebo Uzemi nedovoluje. Vyvarovat se pfili§ kreativnich projevd.

e Zachovat pokud mozno pivodni materiadlové feSeni, pouzivat obdobnych materiali a postupl
nenarudujicich pavodni hodnotu stavby.

e Provést vybér dodavatele stavby vybérovym fizenim a po celou dobu realizace stavby provadét
disledné autorsky dozor. Pfi obnové a rekonstrukci objektl zapsanych do Ustfedniho seznamu kulturnich
pamatek je samoziejmosti (¢ast a komunikace s povéfenymi zastupci pfisludného pracovidté Narodniho
pamatkového Ustavu.

NaznaCeny postup neni jesté zarukou Uspéchu, zalezi na faktorech podilejicich se na navrhu a realizaci .

Shrnuti

Autenticita objektu je u historicky cennych staveb podminkou jejich existence, je zakladni sloZkou vnimani
hodnoty historického dédictvi.

Autenticita prostfedi vyplyva z charakteru mista, vyjadfuje dobu vzniku a vyvoj kterym Uzemi proSlo, véetné
zmén, které ho poznamenaly. Souvisi s tim skute¢nost, jak toto misto vnimame, jak na nas a na nase smysly
plsobi. Autentické prostfedi je tvofeno komponenty, které jsou vice ¢i méné autentické, vice ¢i méné hodnotné.
Vyvojovymi zménami prostorovych struktur dochazi ke zménam které se dotykaji autentického vyrazu Uzemi.
Neuvazenym vstupem do Uzemi m0ze dojit k naruSeni dosud pozitivné pusobiciho prostoru, pfipadné az ke
ztrété jeho autenticity. Dbejme, aby vstup do autentického prostfedi byl kultivovany, aby vychazel z pravidel a
Fadu, ktery byl pochopen.

Jsou pfipady, kdy se zamérnym poruSenim pivodniho stavu podafi vytvofit novou vrstvu, nové hodnotné
prostfedi. Doufejme, Ze takové pfipady budou stale ¢ast&jsi.

Otazky k zamysleni

Vysvétlete pojmy ,autenticita objektu” a ,autenticita prostredi®.

Ceho se tykaji zakladni podminky pro zachovani autenticity kulturni pamatky?
Souvisi autenticita s novym funkénim vyuzitim a materialovym feSenim objektu?
Uvedte priklady historickych staveb, které povazujete za autentické.

Uvedte pfiklady staveb, které podle vas autenticitu ztratily.
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