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m Hobza V., Rektorik J. — Zaklady ekonomie
sportu:
kpt. 7.4 (pripadova studie s.90-96)
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Zakladni pojmy
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Zakladni pojmy

m |atinského ,disportare”

m a starofrancouzskeého ,le désporter®, coz znamena bavit
se, prijemne travit volny cas
m Historie:
Starovek: nacvik boje, jednoduché hry
= Cina, Indiani, Recko
s Boj — bojové uméni — bojovy sport
Stfedovék: rytifské klani, miCoveé hry
m 17st. Komensky, 18st. Strutt, 19st. Ling

U nas: Jahn (19st.), Tyrs (19.st) — (spoleCensky, zdravotni,
branny aspekt)

1862 Sokol, 1902 — Orel, 1948 Sokol, 1952 SVTVS, 1957 CSTV

m [elesna kultura: télesna vychova, pohybova rekreace,
sport
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Cesi a sport

m 3% Cecht maji zajem o sport, 2/5
aktivne

m Ti, ktefi se zajimaji o sport,
sleduji sport nékolikrat tydné (44
%), Ctvrtina ho sleduje dokonce
denné (25 %).

m nejaky sport aktivne provozuje
60,8% muzu a 58,5% Zen.
Pravdépodobnost, ze se lidé
aktivné vénuji néjakemu sportu,
klesa s rostoucim vekem.

m Nejoblibengjsi sporty aktivné

muzi: fotbal a posilovna
zeny: aerobic

Sledovani sportu v médiich

Muzi Zeny

ledni hokej Krasobrusleni
fotbal ledni hokej
motoristickeé fotbal

sporty

lyzovani a lyzovani a
snowboarding snowboarding
atletika aerobic

tenis gymnastika




Zakladni pojmy

m [élesna kultura:

sociokulturni systém, ktery jako vysledek Cinnosti, tvorby hodnot,
vztahu a norem zabezpecuje specifickymi télocviénymi
prostredky uspokojovani zvlastnich biologickych a socialnich
potfeb Clovéka v oblasti fyzického, psychického a socialniho
rozvoje s cilem jeho socializace a kultivace

m [elesna vychova
m Sport
m Pohyboveé aktivity
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Aplikovane discipliny

m sportovni pravo — prestupy hracu,
prodeje..

m sportovni management

m sportovni marketing — reklama, PR

m finance a ekonomika sportu

m sociologie sportu (chovani fanousku)
m historie a filozofie sportu




Produkty v oblasti sportu

Specifické vlastnosti sportovnich produktu

subjektivni ocefiovani sportovnich produktu
prevazna abstraktnost a nematerialnost produktu
nepredvidatelny vyvoj produktu (nejisty vysledek)

mala moznost kontroly slozeni produktu (jsou mozné dva
stejné vysledky)

sport jako verejne zbozi (sport, ale spise neni verejnym
statkem)

u ¢asti sportovnich produktu nelze stanovit trzni cena




Duvody statnich zasahu

m Ekonomicke

Externality, nedokonala konkurence, verejne
statky, asymetricka informace

m Mimoekonomickeé

Kultivace lidskeho potencialu, rozvoj rovnych
prilezitosti...




Pozitivni a negativni externality

m Podpora zdravi Cloveka

Ovlivhovani zdravotniho stavu

Biologicky zaklad zdravého zivotniho stylu

Vliv pohybové aktivity na zdravi

Moznosti ovlivneni zivotniho stylu
m Formovani osobnosti Clovéka a jeho systému zivotnich hodnot a ideji
Tvorba a kvalita socialnich vztahu

Propagace zemé Ci regionu

Negativni vlivy na zdravi Clovéka
Negativni vlivy na zivotni prostredi
Komercionalizace télesné kultury
Ostatni negativni vlivy




Verejny statek a sport

m Verejné statky
Aktivity ve volné prirode

- , Spotieba Vylouc€itelna | Nevylougditelna
m Smisené statky

Verejné stadiony,
koupaliste

Rivalitni Soukromé Smisené
m Soukrome statky
Dle individualnich
potreb — trh Nerivalitni Smisené Verejné

Verejny statek # verejneé poskytovany statek
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Klicové oblasti institucionalniho ramce 1/2

m ZahraniCni struktury

Rada Evropy, International Olympic Committee
(10C), UNESCQO, Evropska unie, ENGSO —
European Non-Govermental, Sports Organisation,
Council of Europe - Committee for the Development
of Sport (CDDS), European Sports Conference
(ESC), General Association of International Sports
Federations (GAISF), European Sport Health
Confederation (CESS), Evropska charta sportu

m  Statni struktury
O Vlada
O Kraje
m  Spolkove struktury

O Kluby (40000), Svazy (120), Zastresujici organizace
(9), Vsesportovnl kolegium
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Klicové oblasti institucionalniho ramce 2/2

Ziskovy sektor:

m Zivnosti:
Volne: Manazerskeé Cinnosti, organizovani a
vzdelavani
Vazane: Poskytovani telovychovnych a sportovnich
sluzeb, Provozovani telovych. A sportovnich zarizeni
a zarizeni slouzicich pro rekreaci a rekondici,
Pravodcovska €innost, Vodni zachranarska sluiba,

Maserske, rekondiCni a regeneracni sluzby,
Provozovavani solarii

Koncesované: Strelecky sport a souvisejici Cinnostsi




Financovani TK




Podil TK na vykonu ekonomiky

m Podil sportu a telovychovy na HDP 1,5-2%

m Podil TK na konsolidovanych verejnych
vydajich 0,4-1,7%

m Prinos primych soukromych vydani (bez
sazek) na celkovych vydajich 1-2%

m Zaméstnanost- CR odhad 1,5% (SRN 2%,
Finsko 0,8%)
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Odhad pfinosu sportu v roce 2006 v CR

m Podpora sport. prostredi ze statniho rozpocCtu 3 000 mil.
KC,

m oCekavany prinos do statniho rozpoctu:
odvody DPH za sport. soutezi celkem 4 041mil. KC
odvody DPH za provoz sport. zarizeni 229 mil. KC
odvody DPH za vystavbu sport. zarizeni 393 mil. KC
odvody dané z pfijmu 68 mil. KC

m ocekavany prinos statniho rozpoctu 4 731 mil. KC

m pozitivni prinos sport. prostredi 1 731 mil. Kc.

m Sport se statem vstupuje do partnerského vztahu.
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Financovani z verejnych rozpoctu

m Verejny sektor je tradiCcnim zdrojem oblasti sportu.

m Financni fond verejnych prostredku na podporu sportu a
telovychovy v CR tvori:

dotace na verejne prospesné programy,
dotace na zabezpeceni reprezentace,
financovani sport. rezortnich stredisek,
financovani sport. soutézi a skol,
financovani sport. vyzkumu,

dotace z mistnich rozpocdtu,
financovani skolni telesneé vychovy.
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Statni rozpocet

m Sport je financovan prostiednictvim MSMT (kap. 333), MO
(kap. 304), MV (kap. 314)

m MSMT je z kompeten&niho zadkona resortem pro
telovychovu, sport a turistiku.

m Zminena ministerstva vytvari komplexni podminky pro
system pripravy ke statni a resortni sport. reprezentaci,
vcetné pripravy sport. talentu, v€etné juniorské kategorie
ve vybranych sport. odvetvich, zabezpecuji materialni,
zdravotni, socialni, organizacni a personalni podminky,
provoz sport. zarizeni a ucelovych ubytovacich a
zdravotnich zarizeni.




\Vyvoj podpory sportu v CR

m V absolutnich ukazatelich objemu vydaju na
sport, je patrny zlom v r. 2000. Doslo k
zvySeni vydaju statniho rozpodtu o cca 230
mil. K&, u USC o téméF 2 miliardu K&

Dotace (mil. K¢) 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Statni rozpocet celkem 1089 915 1079 1308 1865 2069 1394 1497 1619 1770
Rozpotty USC 2364 2319 2490 3431 4471 5276 6097 8641 8548 9200
Podpora celkem 3453 3234 3567 4739 6336 7345 7491 10138 10167 10970
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Sazka a.s

m Zakon 202/1992 Sb. o Loteriich a jinych

podobnych hrach

m Zalozena 3.8.1956 (a.s. 1993)

m Akclonari:

CSTV 67,987%
Ceska obec sokolska 13,542
Ceska asociace Sport pro véechny 5,563
Autoklub CR 4,000
Sdruzeni sportovnich svazd CR 3,563
CoVv 2,000
Cesky stielecky svaz 1,945
Asociace té&lovych. A sport.klubt CR | 1,022

Orel

0,882
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Celkovy prehled

m Celkové odvody provozovatelu hazardnich her a loterii na
verejne prospesne ucely v roce 2003 predstavovaly 1,9
mid. KE. To je v pruméru 12 % z vytézku provozovatelu,
godzl(e) g/ékona se ma tento podil pohybovat nejménée od 6

O 0.

m Podil nejvetsi loterijni spoleCnosti v CR, SAZKA, a. s., na
celkovych odvodech na verejne prospesne ucely za rok
2003 predstavoval 55 % (jeji podil na celkovém objemu
trzeb z hazardnich her je jiz nékolik let 10 — 11 %).

m Podle udaju MF smérfovalo za rok 2003 celkem 61 %
odvodu z hazardnich her na verejné prospésné ucely pravé
do oblasti sportu.




VWnosy sdzkového a loternfho primyslu (netto) v Ceské republice v letech 1007-2005 (mid. K&)
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Odved vytéZku na vefeijné prospéiné uéely Cinil v roce 2005 1,20 mld. K& a v porovnéni s rokem 1005 se zvyiil

0 657,5 mil. K& (ndriist 0 104 %).

Celkovy hospodéfsky visledek po zdangni pfedstavoval v letech 1005-2005 11,8 mid. K&, plitemZ na vefejn® prospfiné
icely, pedeviim ve sportu a télovychove, odvedla SAZEA as., v uvedeném obdobi pies 10,0 mid. Eé.

Odvod vytéZzku na vefejné prospéiné acely 1005-2005 (mil. K&}
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Poradatelstvi velkych
sportovnich akci
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Prednosti a nedostatky velké sportovni akce

viivy

Pozitivni

Negativni

Ekonomické efekty

InvestiCni a spotfebni vydaje, rust
zameéstnanosti

Rust cen, pfedimenzované
kapacity po sportovni akci

Cestovni ruch

vysSSi atraktivnost

Prelidnéni, nevhodné ke
sportovani pro amatéry

Infrastruktura

Nove prilezitosti, renovace zafizeni,
zlepseni infrastruktury

Zatéz pro zivotni prostredi,
ne vzdy dostupna zafizeni
pro verejnost

Socio-kulturni efekty

Narust potencialu pro zazitek a
volny Cas obyvatelstva, podpora
kultury a tradic

Komercionalizace privatnich
| vefejnych sluzeb,
kriminalita

Psychologické
efekty

Narust lokalni identity, snizeni
etnocentrismu

Konflikty mezi mistnimi a
navstévniky,
tradicionalismus

Politické efekty

ZlepSeni mezinarodniho nahledu,
vyuziti reklamy k mistni politice

Narust nacionalismu,
stabilizace politickych
systému (neg.)




»
Proc?

m Stat

VIiv investice na makroekonomické ukazatele,
pozitivni externality

m Firmy
Zisk
m NGO
,dobra vec", image

m Rozdéleni zisku
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Co z toho?

m LA $225 million post-games surplus

m Calgary Olympics recorded a profit of more than $130
million,

m Montreal well over Ca$2 billion in capital and interest
costs, without anything like commensurate benefits.

m SLC: estimated $13 million lobbying to get the games

An estimated $2.66 billion in public and private money was
invested in infrastructure related in some way to the 2002 games
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Table 1: US Broadcasters and Olvmpics Television Rights { USSm) 19602012

Summer Games Winter Games
Year Place Network Amaount Place Network Amount
1960 Rome CBS (.30 Squaw Valley CBS 0.05
1964 Tokyo NBC 1.5 Inns bruck ABC 0.3
1968 Mexico City ABC 4.5 Grenoble ABC 2.5
1972 Munich ABC Fi SApporo NBC 6.4
1976 Montreal ABC 25.0 Inns bruck ABC 10.0
1980 Moscow NBC 72.0 Lake Placid ABC 15.5
1984 Los Angeles ARBC 225.0 Sarajevo ABC 01.5
1988 Seoul NBC 300.0 Calgary ABC 309.0
1942 Barcelona NBC 401.0 Albertville CBS 243.0
1994 Lillehammer CBS 205.0*
1996 Atlanta NBC 45.0
1998 MNagano CBS 3750
200 Sydney NBC 705
2002 Salt Lake City NBC 345.0
2004 Athens NBC 19385
2006 Turin NBC 614
2008 Beijing NBC mud
2010 Vancouver NBC R20**
2012 London NBC 1.181bn

* From 1994 Summer and Winter Games have been staged in different years, allowing US TV to spread the burden of raising
advertising revenue over fwo years.

§ NBC paid 32.3bn for rights to the 2004, 2006 & 2008 Games after the merger of ABC & CBS in 1995,

*+ NBC agreed to pay just over 32 bn for the rights to 2010 and 2012,

(Sources: Whannel 1992; Toohey & Veal 2000; www Olympicmarketing.com — accessed 6 June 2003; 1OC (2006) 2006 Mar-
keting Fact File available at www.olympic.org — accessed 11 June 2(d6).
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Uskali
m Nizkoprijmové skupiny obyvatel mohou byt
ohrozeny (rust cen), pfiCemz nemaji zadné
benefity z poradani her.
m Vetsina studii pro OH mezi lety 1984-2004 byly
provedeny pred hrami a nebyly zalozeny na

primarnich datech. Obvykle byly rovnez
zaplaceny zastanci OH.

m Zpravidla nebyly brany v uvahu ekonomicke
efekty jako vytésnovani investic, rust cen a
ztraty na turistickem ruchu diky turistim, kteri
pravé kvuli OH misto nenavstivi.

m Ekonomicke benefity z her jsou Casto
precenovany v publikacich poradatelskeho OV.
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Barcelona- rozpocet olympijskeho vyboru

Pfijmy (mil. USD)

Vydaje (mil. USD)

Prodej televiznich 511 | Sportovni zafizeni 370
pfenosu
Sponzoring 516 | Olympijska vesnice 252
Vstupenky 113 | Tisk 165
Licence 145 | Mzdy (personal) 194
Znamky, mince 27 | Organizace soutézi 113
Sluzby 95 | Technické vybaveni 102
Stat 43 | Sprava 72
Zahajeni, kulturni 80
programy
Bezpecnost 49
Reklama 53
Celkem 1450 | Celkem 1450
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Externi efekty OH 1/2

m Financni uzitky
Utrata navstévnika (0,5 mid. USD)
Rust mistnich dani
Profit z rlstu pfijmu pro obyvatele mésta (30% z blizkych
regionu)
m Nefinancni naklady
ZatéZ na ZP (hluk, stavby, terorismus)

Casové ztraty z diivodu stavebnich opatfeni, riistu turistické a
dopravni zateze

Prispevek statu a verejnych rozpoctu...avsak rozdeleni prijmu
nerovne

Naklady na dobrovolniky
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Externi efekty OH 2/2

m NefinancCni uzitky
OH muzou zvysit identifikaci obyvatelstva s
mestem, regionem (docCasne)
Zvyseni urovne zazitku, po skonceni OH
zarizeni k dispozici pro obyvatelstvo — zvyseni
uzitku pro obyvatelsko
Zlepseni infrastruktury

Zlepseni image mesta a regionu
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Makroekonomické ucinky her

m Primeé pusobeni (8,9 mld. USD)

m [ndukované ekonomické pusobeni (23,3
mid. USD)

m Odhad az 50%vsech pozitivnich efektu
bylo zpetne pohlceno negativnimi efekty

m (Tcen a ziv nakladu — furokove miry
—|realné mzdy — |konkurenceschopnosti
(vysSi cen.hladina) —|D po zbozi,
lzamestnanosti, | celkoveé produkce




" S
Problemy s urCeni ekonomického
efektu OH

m \ysledné hodnoty jsou Casto politicky upravovany

m Neexistuje presny model vypocCtu makroekonomického
efektu (problém s diskontovanim). Na exaktnim vypoctu
neni zajem

m Problemy s naslednym vyuziti sportovnich zarizeni.
Zahrnout Ci nezahrnout tyto naklady do kalkulace

m Posuzovani nemonetarnich efektu. Hodnoceni je pak
spiSe subjektivni v politické rovine
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Pro zvefejnéni souhrnu ,, EKONOMICKE A MARKETINGOVE STUDIE PORADANI LETNICH OLYMPIJSKYCH HER V ROCE 2016
RESP. 2020 V HLAVNIM MESTE PRAHA" pripravila spoleénost PricewaterhouseCoopers CR.

Uvod — Rozmér a vyznam letnich OH

Letni OH jsou jednoznacnée nejvyznamnejsi sportovni udalosti, jejiz rozmer nema mezi
dalsimi sportovnimi udalostmi obdobu.

Pocet soutézi
(indikace poétu hal/stadiond)

1000
Pocet sportovci
750 \‘\\ (indikuje poZadavky na ubytovani)

i L
Prijmy z licenci (USD) —_ \ 10,000
J,-' i Letni olympijske hry
."ll \ O Zimni olympijské hry
I ll'l\ | Mistrovstvi svéta ve fothale
II II|I
Prijmy z TV prav (USD) ff 0,7 = — \,\ Pocet vstupenek
T (indikuje pocet divaki)
T \ 10/ mil
"'\.,‘I L . /.-
\0.75 i 0,75 mid.
Prijmy ze vstupenek (USD) \w//
1 mid.
Tmid. orimy od sponzort (USD)
(indikuje potfebu podpory odvélvi ekonomiky)
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Pro zvefejnéni souhrnu , EKONOMICKE A MARKETINGOVE STUDIE PORADANI LETNICH OLYMPIJSKYCH HER V ROCE 2016
RESP. 2020 V HLAVNIM MESTE PRAHA" pripravila spoleénost PricewaterhouseCoopers CR.

Zakladni koncept — Vyhody a nevyhody Prahy

Praha musi prijit s vyrazné odlisnou strategii kandidatury nez , standardni“

poradatelska meésta olympijskych her (OH)

Vyhody vuci ,,standardnim*
kandidatum:
« Krasa mesta i architektury

|ldealni poloha a dostupnost, vysoky

objem turistiky

Stredni Evropa (zatim pouze Praha a

Budapest)

Male vzdalenosti v ramci mesta a

okrajovych casti

« Uzemni planovani (kvalita, hloubka,
dlouhodobost)

« Velke plochy i u centra méesta

PricewaterhouseCoopers

Nevyhody vuci ,,standardnim*
a stredoevropskym kandidatum:

« Méne sportovist (pro hry i trening)
« Mensi mnozstvi vrcholnych
sportovnich akci

« Moznosti ubytovani nebudou v
okamziku kandidatury postacovat bez
dodateCné vystavby u niz je nutne
prokazat zZivotaschopnost

» Nikoli pro OH ale pro CR jsou
potrebne rozsahle infrastrukturni
investice

Strana b
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Pro zvefejnéni souhrnu ,EKONOMICKE A MARKETINGOVE STUDIE PORADANI LETNICH OLYMPIJSKYCH HER V ROCE 2016
RESP. 2020 V HLAVNIM MESTE PRAHA* pripravila spoleénost PricewaterhouseCoopers CR.

Finance — Naklad
Naklady vynalozené pred Naklady vynalozeneé
Kategorie nakladu Celkove naklady kandidaturou po kandidature

Organizacne
provozni

(milion Kg) vyvolané OH oOrganizacné
provozni

Investicni Investicni

Sportovni arealy

- stadiény, ost. naklady - v ramci

Prahy 21759 0 14 039 5 476 2 244
- stadiény - mimo Prahu 4016 0 0 4016 0
- tréninkové plochy - v rémci Prahy 4974 0 0 225 4 749
- vystavisté Letriany (haly) 14 355 0 4 507 3089 6 760

Mimosportovni arealy

- olympijské vesnice 13 409 0 0 2 296 11113
- mediaini vesnice, MPC/IBC 18 937 0 5 491 5102 8 343
Dalsi vydaje

- pfiprava kandidétské nabidky 510 510 0 0 0
- ostatni provozni vydaje OH 14 670 D 0 14 670 0
- vydaje na paralympiadu 1020 0 0 1020 0
- bezpecnost 21 041 0 0 21 041 0
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Pro zvefejnéni souhrnu , EKONOMICKE A MARKETINGOVE STUDIE PORADANI LETNICH OLYMPIJSKYCH HER V ROCE 2016

RESP. 2020 V HLAVNIM MESTE PRAHA* pripravila spoleénost PricewaterhouseCoopers CR.

Finance — Naklady (pokragovani)

Kategorie nakiadu

(milion Kc)

Infrastrukturni vydaje

Celkove naklady
vyvolané OH

Naklady vynalozené pred
kandidaturou

Organizacné
provozni

Investicni

Naklady vynalozené
po kandidature

Organizacne

provozni

Investicni

- technologie, ISIT, telko, internet 8 929 0 0 8 929 0
- doprava - v ramci Prahy 2871 0 0 2 871 0
- letisté 0 0 0 0 0
- Zeleznice - v ramci Prahy 2100 0 0 0 2100
- Zeleznice - mimo Prahu 0 0 0 0 0
- silnice - mimo Prahu (véetné PQO) 0 0 0 0 0
- inZenyrské sité - v rdmci Prahy 520 0 0 0 520
- hotely 0 0 0 0 0
Dopad DPH na vystavbu

investic financovanych HMP 3470 0 0 0 3470
CELKEM PRO OH V ROCE 2020 132 582 510 24 037 68 736 39 299
- Urychleni vystavby D3 3 293 3293
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Pro zvefejnéni souhrnu ,EKONOMICKE A MARKETINGOVE STUDIE PORADANI LETNICH OLYMPIJSKYCH HER V ROCE 2016
RESP. 2020 V HLAVNIM MESTE PRAHA" pripravila spole¢nost PricewaterhouseCoopers CR.

Finance — Vynosy a zdroje

Polozka

Celkové naklady

OH v roce

2016

milion K¢

OH v roce

2020

milion K¢

vyvolané OH 135 875 132 582
Vynosy POCOG 40 693 40 693
Vynosy z developmentu 25 349 25 349
Praha a stat 62 336 58 943
Kraje a sportovni svazy { 597 1597
Celkové zdroje 135 875 132 582

PricewaterhouseCoopers

Témér 50% zdroji pochazi

ze soukromych zdroju
(POCOG a PPFP/development).

Soukrome/PPP
19%
POCOG 30%
Sportovni °
federace 3% -\\
Kraje 3% —
.H _
A
Stat28% HMP 16%
Strana 12
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Pro z OH v Praze

zazitek nejvyznamneéjsi sportovni udalosti, rozvoj celého mesta.

Vystavba olympijske vesnice - rozvoj rezidencniho bydleni,
univerzitam..

Re3eni nedostatku sportovist

rozvoj infrastruktury - urychleni vystavby dalnice D3, dalSi rozSirovani
metra, spojeni ruzynskeho letisté s centrem Ci rozvoj mestske zeleznice
a modernizace Zelezni¢nich koridoru, coz by bylo i v souladu se
zavazkem Evropske unii o rozvoji seleznice.

finan€ni vynosy. | po splaceni deficitu her by jejich konani znamenalo
cca 1% prirastek na HDP, asi 25 mld. K¢.

Pomer mezi naklady a vynosy by tvoril podil 3 : 4, vynosy by tedy byly
vyssSi. Mezi dalsi makroekonomické prinosy patfi také rust poctu
pracovnich mist, a to az o 44 tisic, obraty v ekonomice by vzrostly asi o
55 mid. K¢ a pro stat by to znamenalo zvysené danoveé prijmy cca o 16
miliard.[1]

Dale by tato udalost znamenala prijmy z turistiky ve vysi nekolika
miliard korun. Zlepsila by se jeji pozice mezi mesty ve stredni Evrope.




" B
Protl

Praha, ze vSech mést, ve kterych se OH v poslednich desetiletich
konaly, ma v dobé& rozhodnuti o zaméru poradat OH nejmensi pocet jiz
existujicich sportovist, které je mozné pro OH vyuzit, ergo Praha nema
v soucasnosti to, co je pro OH podstatné a to jsou sportoviste.

m studie rovnez uvadi, ze prime naklady prazskeho organizacniho vyboru
budou 40,4 mid. KC coz je pro srovnani vic nez jeden soucasny rocni
rozpocet mésta Prahy,

m z vlastni zkusenosti vime, ze Praha neni zrovna méstem, ktere by
pravidelné poradalo velké sportovni udalosti na urovni mistrovstvi
Evropy Ci svéta, nicméné MOV povaZzuje prave takové zkusenosti za
jeden ze zakladnich predpokladu pro pridéleni pofadani OH,

m obecne se ve studii mnohokrat opakuje argument, ze OH budou pro
Prahu hlavnim motivem rozvoje uzemi a infrastruktury a to vCetne
velkycllz dopravnich staveb-zdravy rozum rika, ze by to melo byt prave
naopa

m Praha jaksi automaticky pocita s tim, ze OH se budou konat pfedevsim
mimo Prahu a to takfka na celém Gzemi Ceské republiky, obecnym
souhlasem kraju se vsak ve studii nikdo nezabyva a dokonce to
vypada, Ze se jich nikdo ani moc neptal, ostatné ani obanu a obanek
se nikdo nepta a nezepta nebot’ veskeré navrhy na poradani referenda
k OH byly radnici odmitnuty.




