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Verejna volba

m Ekonomicka studie netrznich
rozhodovacich procesti

m Aplikace ekonomie v politickych védach

Zajima se o

— Volebni pravidla,chovani volic¢l,chovani
politickych stran, byrokracii



JTradicni® pojeti kolektivniho
rozhodovani

m Vychazi z Bergson-Samuelsonovy
spolecenske funkce blahobytu (SWF)

m Vime-li jake je pravidlo agregace a jaka
fce ma byt maximalizovana, pak jako
ekonomové mutzeme rozhodnout



JTradicni® pojeti kolektivniho
(spolecenského) rozhodovani

m Fce blahobytu predpoklada existenci
,vsevedouciho planovace"

m Clovék se chova jako jedinec maximalizujici
uzitek s vyjimkou nékterych oblasti, kde jde
o0 verejny zajem/blaho



Pojeti , klasicke" skoly verejné
volby (Buchanan, Tullock)

= metodologicky individualismus

m hledani verejného zajmu je jako hledani
Svatého gralu

m verejny zajem nelze oddélit od
individualniho

m idealem (benchmarkem) ,efektivnosti® je
vysledek jednomysiné volby



Skola verejné volby

m Jedinec je racionalni stejné jako na trhu

m Kolektivni rozhodovani neni primou
analogii trhu (lisi se zplsob
transformace individualnich preferenci do
kolektivnich)

m Kolektivni rozhodnuti je zatizeno
nejistotou

m Ucast na kolektivnim rozhodovani neni
povinna (na rozdil od trhu)



Normativni vs Pozitivni PC

m pozitivni
— Vychazi z metodol. individualismu
— Neni podstatné ohodnoceni vysledku volby
— Potreba kolektivniho rozhodovani je ,,objektivni*

m Normativni
— vychazi z pozadavkt na SWF, efektivnost vysledku
— Zptsob nalezeni ,verejného zajmu®
— Je nalezeny verejny zajem ten ,,spravny"



Individualni preference Spoledenska a kolektivni
tYKajiCi se alternativniho volba Socié'niho stavu
socialniho stavu A

1.Jak by mely byt slouCeny individualni Normativni

?
preference” hlediska

2.Jakym kritériim by mela podléhat spoleCenska a
kolektivni volba?

3.Jak jsou v praxi slucovany individualni
preference? Jaka je podstata konstituce nebo Pozitivhi nebo
pravidel, ktera jiz existuji? Je dodrzovani téchto empiricka hlediska
pravidel nakladne?

4. Splnuji pravidla bodu 3 kritéria podle bodu 27?

Pramen: JACKSON, P.M. BROWN, C.V. Ekonomie verejného sektoru. Str.116




Pozitivni Public Choice

m Proc volici voli?

m Jak se lisi vysledky u rtiznych pravidel?

m Jaky je vliv chovani volict na vysledky?

m Logrolling

m Jaky je vliv zajmovych skupin, byrokracie
m Rent-seeking



Normativni Public Choice

Jak jsou zakladni hodnoty spolecnosti vyjadreny
prostrednictvim politického procesu

— Hleda nastroje k dosazeni efektivnosti
rozhodnuti

— Posuzuje jednotliva pravidla z tohoto hlediska
— Studuje odchylky od idealu
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Normativni pristupy (Konstitucni
smiouva)

m Bergson-Samuelson: SWF
— Jaka ma byt, jaké ma mit vlastnosti
— Jak vybrat mezi Paretovsky efektivnimi stavy
— Arrowovy axiomy

m Rawls - Veil of ignorance (viz text na 1S)
m Buchanan-Tullock: Social Contract

11



Stabilita

Alois Alice Bohous Bétka Cyril

Bétka Alois Bétka Cyril Alice

Alice Cyril Alice Alois Bétka

Cecilie Bohous Cecilie Bohous Cecilie

Cecilie
Bohous
Cyril

Alois

Alois+Alice Bohous+Beétka

Cyril+Cecilie

Bouhous+Beétka

Alois+Alice

Cyril+Cecilie

P4



Arrowovy axiomy

Pozadavky na hlasovaci mechanismus

1. Paretovska efektivnost

2. Transitivita

3. Neomezeny dosah

4. Nezavislost irelevantnich alternativ
5. Nediktatorstvi
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Arrowovy axiomy

1. Paretovska efektivnost

m Zadné z variant neni véemi hlasujicimi
Fazena vyse nez ta, ktera je vybrana na
zakladé mechanismu spolecenské volby
(MSV)
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Arrowovy axiomy

2. Transitivita

m Hlasovaci mechanismus prinasi
konsistentni usporadani vSsech moznych
alternativ

m Zachovava transitivitu preferenci
(usporadani)
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Arrowovy axiomy

3. Neomezeny dosah

m VSechna mozna usporadani
individualnich preferenci jsou povolena
(mohou vstoupit do pravidla)

m Nelze vyloucit volice, kteri maji , divne"
preference
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Arrowovy axiomy

4. Nezavislost irelevantnich alternativ

m Relativni poradi dvou alternativ nezavisi
na poradi téchto alternativ vzhledem k

jinym (tretim)

m Nova alternativa nemeni relativni poradi
stavajicich variant

m Vylucuje vyuziti ,strategického hlasovani*
Ci logrollingu
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Arrowovy axiomy

5. Nediktatura
m  MSV neni diktatorsky. Neexistuje volic,
jehoz poradi vzdy odpovida vysledkim
hlasovani bez ohledu na preference
ostatnich clent (volict).
— Hledame demokraticky volebni mechanismus
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Arowlv teorem

m Neexistuje zadny MSV, ktery by zaroven
splnoval podminku paretovskée
efektivnosti, nezavislosti irelevantnich
alternativ a podminku transitivity s
neomezenym polem ptsobnosti a
zaroven nebyl diktatorsky
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Dlsledky Arrowova teorému

m MSV splnuje podminky pouze pro
nekonecny pocet volict (tedy ¢im vice

volicl, tim ,efektivnéjsi* rozhodnuti)
m Kazdy volebni systém (MSV) je n€jak
~poskozen"

m Uvolnénim nekterych podminek, Ize

konstruovat ,vyhovujici* MSV
(napr. existence jednovrcholovych preferenci u
véetsinove volby)
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Projevy Arrowova teoréemu

m Cyklicka volba — pozitivni popis vyse
uvedené skutecnosti pro vétsinovée
hlasovaci pravidlo

m Podobny ,,paradox™ potencialné obsahuje
jakékoliv pravidlo (s vyjimkou jednomyslné
shody)
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Evaluacni kritéria MSV

m Condorcetovo kritérium

m Konsistence

m Implementacni kriterium (jednoduchost)
m Nezavislost irelevantnich alternativ

m Monotonnost

m Neutralita

m Paretovska efektivnost

m Proporcionalita

m Tendence k podniceni manipulace
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Efektivnost vybranych MSV

m Viz napr. Vote Aggregation Methods
http.//lorrie.cranor.org/pubs/diss/node4. htm/
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