Prednaska ¢. 1:
Uvod do problematiky - co je
politologie, predmét, pristupy,
soucasny stav discipliny



Terminologie

 Neujasneéna terminologie (nejen) v Cestineé:

véda o politice - politologie - politickad veda - politické

vedy

e Politologie -, polis“ (obec Ci recky méstsky stat) +
,1080s" (rozum, slovo) ALE spravnée: ,politikos”
(obcCansky, ustavni, verejny) + ,logos” NEBO
,epistémeé politiké“ (znalost Ci véda o verejnych
vecech - Aristotelés)

e Zahranici: political science, la science politique,
Politikwissenschaft



Vznik a rozvoj politologie

Dlouha tradice politického mysleni - koreny sahajici
do antiky (,,stara disciplina®) - Platon, Aristoteles

August Comte (1. polovina 19. stoleti) - program
pozitivizace spolecenskych véd (viz pozitivismus);

Pocatek rozvoje politické védy ve smyslu modernich
socialnich véd (,mlada disciplina®) - empiricko-
analyticky smér badani - posledni dvé stoleti

1857: 1. katedra PV (Kolumbijska univerzita)

vV Vv



Ve své soucasné podobe souvisi s rozvojem
moderni spolecnosti

Prumyslova revoluce

Centralizace moci v narodnich statech
Rozvoj moderni spolecnosti

Vstup SirSiho obyvatelstva do politiky
Rizeny konflikt ve spole¢nosti



Filosofie - Platon: hledani predpokladu pro dobry
politicky rad; Aristoteles: kralovska véda; Machiavelli,
Hobbes, Rousseau, Hegel, Marx, Tocqueville, Weber

Sociologie - politicka sociologie, teorie elit, sociologie
organizace, politicka socializace, socialni hnuti

Pravo - souvislost s politickou filosofii, statovédou;
Bodin- 1. pouziti pojmu politicka véda (1576)
Ekonomie - politicka ekonomie; otazka prvotnosti
ekonomiky/politiky, re-distribuce, vztah statu a trhu
Historie

Psychologie - politicky marketing, politické chovani
Obecné je mozné politologii chapat jako
interdisciplinarni védu (tj. vyuZziva i poznatku
ostatnich oborti)




* Normativné-ontologicky (koreny tohoto
pristupu jiz v antice) - jde o nalezeni spravnych
objektivné existujicich méritek fungovani
politické obce/spolecenského radu

 Kriticko-dialekticky/neo-marxisticky - mj.
Frankfurtska Skola (od poloviny 60-tych let 20.
st. - nejde ,jen” o analyzu, ale predevSim o
kritiku soucasného stavu)

* Empiricko-analyticky - analyza empiricky
pozorovatelnych fenomeénu



Australsky senat muze byt opravnéné pokladan za jednu z nej-
vyznamnéjsich hornich komor v soudobjch demokratickych systé-
mech, svymi pravomocemi, celkovym postavenim a ustavni roli plné
srovnatelnou napr. se Scnatem USA,* Australska federaini vlada je
odpovcdna jak Snémovné reprezentanta (House of Representatives),
tak Senatu, ovsem ruznym zpusobem. Viada musi mit vétSinovou
podporu ve Snémovneé poslancu, nikoli v Senatu, avSak Senat midze
viadu pfimét ke skldddni Géti tim, Ze ji napt. p¥ipravi o finanéni
zdroje - zamitnutim radného ro¢niho rozpoctu vlady. S vyjimkou
moZnosti iniciativy v oblasti finanéni legislativy jsou pravomoci aus-
tralsk¢ho Senatu plné srovnatelné s pravomocemi Snémovny repre-
zentantl. Bez vyvznamu neni v této souvislosti ani skuteénost, Ze fe-
deralni vlada ma jen zfidka jasnou vétSinovou podporu v Sendtu.



Radikalizace modernity je zaloZzena na piyjeti nejistoty jako za-
kladni podminkv lidského a socidlniho Zivota: . Tato vie pohlcu-
jici a prostupuyici nejistota neni pouze stinnou strankou svobody.
Stoji za to j1 naopak objevit jako jeji svétiou stranku. Pravé za-
hrnuti nejistoty do naieho myéleni a jednani nam miZe pomoct
zmeniit cile, miZe pomoct dosahnout pomalestt. revidovatelnost:
a posilit schopnost uéeni, péce. chleduplnosti, tolerance, tromie.
které jsou nutnynmui predpoklady zmény ve svété jiné moderni-
ty. "% Piyeti nejistoty jde ruku v ruce jak s prekonavanim mvile-
ni v absolutizovanych dichotomaich. tak s otevienim dosud dog-
maticky naturalizovanych oblasti a stranek Zivota k politizact —
tj. k permanentnimu vyjednavani. dialogu, vzajemné relativizac
soupeticich pozic.



Pak tu je kapitalisticka individualisticka 1dentita, to je identi-
ta plastictéjsi. A moje diskuse s Judith Butlerovou se tyka toho,
Ze co ona oslavuje, vite, Ze lidé nemaji pevnou identitu, Ze nase
identita je vidy konstruovand performativné, Ze zkritka jeji typ
identity, budiz, budu velmi brutdini, zapada do pozdniho kapita-
lismu. Myslim, Ze je to stale pozdné kapitalisticka libertarianka.
Mi za to, Ze naSe existence je nahodila, Ze miZzeme svobodné
konstruovat své identity: a to, s ¢im bojuje, je v zasadé jenom
stard patriarchalni ideologie, ktera fixuje tvou identitu - jsi svou
prirozenosti muZ, Zena atd.

Mam za to, Ze tento cil je faleiny. Dnes, abych pouzil staro-
madnich vyrazii, nevladne ve Spojenych statech ideologie otcov-
ské autority - poslouchej! Ne, je to sveho druhu velmi tekuty
hédonismus. Dnedni spontanni ideologie je - mas pravo byt svo-
bodny, vénovat zivot svym vasnim, realizovat se, kreativné vyuzit
svych schopnosti atd. atd.



ldentifikace podstaty tohoto pfiblizné tyfleteho obdobi,
obecné nazyvaného jako perestrojka’ (s navazujicim pOjmem
glasnost)'’, predstavuje prvni z kliéd transformacni analyzy post-
sovetského Ruska. Navzdory opravnéné poznamce, e cllem pe-
restrojkovich reforem nebyla distance od komunisticke praxe,
nvbri nerealistickd vize opétovného ofiveni (udajne) prapuvod-
nich ideovych prameni boldevismu a nalezeni novych legitimac-
nich zdroji sovétské moci, zlistava skutecnostl, ze M. Gorhacov
syymi reformami® neresuscitoval komunismus, nybrz naopak
oteviel prostor k nastartovani procesu s netuienymi konsekven-
cemi, vietnéd rozkladu statniho celku, v jehoz cele stal, Vo tomto



e Politologie jako moderni socialni véda

e Podminka objektivity a hodnotové neutrality (viz
tzv. pozitivisticka tradice, nehodnotici princip v
sociologii)

e Poskytne co nejrozsahlejsi a systematické poznani
a vysveétleni politickych jevl a udalosti

e Dliraz na odklon od normativnosti a

spekulativnosti smérem k empiricko-analyticky
pristupim



Hlavni discipliny politologie I.

Politicka teorie, polit. filosofie - d&jiny polit.
mysleni

Politické instituce a systémy - studium tstay,
forem vlady, verejné spravy, ek. a socialnich fci vlady,
komparace polit. instituci a systému

Studium polit. stran, zajmovych skupin a
verejného minéni (oznacuje se nékdy jako polit.
sociologie)

Dnes jiZz samostatny obor: Mezinarodni vztahy -

studium mezinarodnich organizaci, mezinarodni
politiky a mezinarodniho prava



Alternativni déleni politologickych sub-

disciplin (zejmeéna USA):

Srovnavaci politika (vc. arealovych studii)
Mezinarodni vztahy

Politicka filosofie

Verejna sprava

Verejné pravo



European Consortium for Political Research
(ECPR) - www.ecprnet.eu/

American Political Science Association
(APSA) - www.apsanet.org/

International Political Science Association
(IPSA) - www.ipsa.org/

Central European Political Science
Association (CEPSA) - www.cepsa.cz



http://www.ecprnet.eu/
http://www.ecprnet.eu/
http://www.ecprnet.eu/
http://www.apsanet.org/
http://www.apsanet.org/
http://www.apsanet.org/
http://www.ipsa.org/
http://www.ipsa.org/
http://www.ipsa.org/
http://www.cepsa.cz/
http://www.cepsa.cz/
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Title

Administrative Science Quarterly

Political Analysis

American Political Science Review
Journal of Public Administration Research and Theory
Handbook of Public Economics

American Journal of Political Science
Journal of Personality and Social Psychology
Annual Review of Sociology

American Sociological Review
International Security

Annual Review of Political Science
American Journal of Sociology
International Organization

Journal of Service Research

World Politics

Journal of Peace Research

European Journal of Political Research
Comparative Political Studies

Leadership Quarterly

Journal of Politics

Journal of Experimental Social Psychology
New Media and Society

Public Administration Review
Accounting, Organizations and Society
Journal of Conflict Resolution

British Journal of Political Science
European Journal of International Relations
Gender and Society

Journal of Organizational Behavior
Security Studies

Type
journal
journal
journal
journal
book serie
journal
journal
journal
journal
journal
book serie
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal
journal

SIR

SJR Quartile
10,565 Q1
7,155Q1
6,112Q1
5,4Q1
5,111Q1
5,101Q1
5,04Q1
4,743Q1
4,644 Q1
4,424Q1
4,281Q1
4,096 Q1
3,67Q1
3,06Q1
2,959 Q1
2,859Q1
2,791Q1
2,77Q1
2,77Q1
2,753Q1
2,598 Q1
2,592Q1
2,53Q1
2,515Q1
2,51Q1
2,505Q1
2,503Q1
2,461Q1
2,412Q1
2,346Q1

Hindex

SCImagao Journal Rank indicator, It is a measure of journal's impact, influence or
prestige. It expresses the average number of weighted citations received in the selected

year by the documents published in the journal in the three previous years

Country
137 United States
45 United Kingdom
127 United Kingdom
73 United Kingdom
15 Netherlands
114 United Kingdom
271 United States
121 United States
141 United States
79 United States
69 United States
130 United States
106 United Kingdom
64 United States
80 United States
68 United Kingdom
62 United Kingdom
69 United States
98 United States
82 United Kingdom
95 United States
61 United Kingdom
88 United Kingdom
90 United Kingdom
78 United States
63 United Kingdom
61 United Kingdom
67 United States
119 United Kingdom
33 United Kingdom



* Pracoviste: FF UK, FSV UK, FSS MU, FF UP, FF
UHK, ...

» Asociace: Ceska spole¢nost pro politické
vedy (http://www.cspv.cz/)

» Casopisy: Politologicka revue, Mezinarodn{
vztahy, Mezinarodni politika, Politologicky
casopis, Stredoevropskeé politické studie



http://www.cspv.cz/
http://www.cspv.cz/
http://www.cspv.cz/

Schmitt, Carl. 2007. Pojem politicna. Praha:
Oikoymenh.

Berg-Schlosser, Dirk. Stammen, Theo. 2000.
Uvod do politické védy. Praha: ISE.

Heywood, Andrew. 2004. Politologie. Praha:
Eurolex Bohemia.

Weber, Max. 1997. Autorita, etika a
spolecnost. Praha: Mlada fronta.



Politika jako predmeét studia
politologie



Cinnost spjata s fizenim a koordinaci
konfliktU a se spolupraci v moderni
spolecnosti (+ reseni vyvstalych
sporu)



1. Politika jako vlada statu (instituce a
mechanismy)

2. Politika jako , véci verejné“ (res publicae) —
vcetneé obcanské spolecnosti

3. Politika jako hledani konsenzu Ci
kompromisu

4. Politika jako stret zajmu ¢i boj (o moc).



Normativné-ontologicky - politické jednani
orientované na hodnoty a ucely

Realisticky - politické jednanti je faktickym
problémem identickym s fenoménem moci
Marxisticky - politické jednani jako odvozené od
socio-ekonomickych vztahu

Socialné-védni - politické jednani jako
pozorovatelny/meéritelny fenomén

Konfliktualisticky - politické jednani 1ze odvodit
z rozliSeni pritel /nepritel



Ke konfliktualistickému pojeti politiky

PrecCtéte text:

Schmitt, Carl. 2007. Pojem politicna. Praha:
Oikoymenbh, str. 19-45.

(Dostupné v Ucebnich materialech predmeétu)



Mnohovrstevnaty pojem; je mozné jej
analyticky rozdélit na 3 dimenze

Polity — normativni a strukturalni aspekty;
staticky prvek

Politics — stfet zajmua/skupin/jednotlivci;
dynamicky prvek

Policy — obsahovd/materialni dimenze;
vystupy (outputs) ze systému



Vyznam pojmu politika




Vnimani politiky v CR: politickd kultura

* vnimani politiky

» ceska specifika — nepoliticka politika

e participace — politicka vs. obCanska

e Konsenzualni vs. konfliktni pojeti politiky




Uryvky z textt éeskych politologti ke studentskym protestam (jaro 2012)

K (kolum vysokogkolského uéitele nepatii v prvé fadé spoleéenska radikalizace vlastnich studentd, ale jejich
vychova smérem k bystrejsimu intelektualnéjsimu rozliSovani a vedeni k poznani, Ze svét neni cernobily, ze
se nedéli na ,$pinavou politiku™ a cistou ,,obcanskou spolecnost", na ,neschopného ministra®™ a na ,,uslechtile
akademiky". Postradame v akademické obci hlasy, které by promyslené hodnotily vsechna pro a proti a kterée
by hledaly misto revolty kompromisy, na nichz stoji demokracie. Nezpochybnujeme povinnost obrany, nebo
dokonce zasadni revolty, ale prece jen se domnivame, ze tyto vysostné lidské ciny by mély byt vyhrazeny
skutecnemu ohrozeni lidskych prav a svobod, nikoli jedné politické kauze.

Z principu véci neni praktické kazdodenni fungovani demokracie zaloZeno na predem daném konsensu.

Demokraticky zplsob viady stoji naopak na myslence toho, Ze v kazdé spoleénosti existuji rizné a casto rozporuplné postoje ke konkrétnim
politickym otazkam — reforma vysokych Skol, kde postavit dalnici, jestli zdanit vino. Demokracie je primamé o stfetu téchto riznych pohledi a
aZ po téchto vyjednavanich, které mohou mit riznou podobu, dochéazi ke koneénému kompromisu. Pokud jeden hlas diskuse bezohledné
valcuje ty ostatni, jako v soucasné ceskeé politice, nelze se divit, kdyz se vyjednavani pfesunou od jednaciho stolu k protestu.



Tabulka 1: Zajem o politiku (v %)*

- a4 ' 5
velmi se spise se spise se vubecse  ano/ne
zajima zajima nezajima nezajima

o politiku obecné 7 38 40 15 46/54
o politické déni v nasi zemi 9 45 32 11 57/43
o politické déni v EU 5 33 40 20 38/61
o politické déni ve svéte 5 40 36 18 45/54

Pozn.: Dopocet do 100 % v radcich tvori odpoveédi ,nevim",
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 2. — 9. 2. 2015, 1069 respondent( starsich 15 let,
osobni rozhovor.



Tabulka 2: Zajem o politiku, ¢asové srovnani (v %)

1I/07 11/08 1I/09 VI/09 II/10 II/11 II/12 1I/13 1I/14  1I/15
o politické déni v nasi zemi 66/34 64/36 59/41 58/42 61/39 ©58/42 61/39 ©59/41 59/41 57/43

o politiku obecné 50/50 47/53 46/53 44/56 48/52 46/54 46/53 47/53 45/55 46/54
o politické déni ve svétée 44/56 40/59 45/53 44/56 40/59 39/60 40/59 36/63 37/63 45/54
o politické déni v EU 33/66 32/68 35/64 32/68 30/70 30/70 39/60 31/68 32/68 38/61

Pozn.: Podily velmi+spisSe se zajima a velmi+spise se nezajima; dopocet do 100 % tvori odpovédi

,hevi'.
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.



CR: spokojenost s demokracii

5 pd150312a
Graf 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost 2. — 9. 2. 2015, 1069 respondentl starsich 15 let, osobni rozhovor.



CR: spokojenost s demokracii

Tabulka 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR - ¢asové srovnani (v %)

12/04 | 02/07 | 02/08 | 02/09 | 02/10 | 02/11 | 02/12 | 02/13 | 02/14 | 10/14 | 02/15
rozhodné spokojen 1 4 4 6 4 8 5 1 6 7 6
spise spokojen 39 46 44 42 39 43 38 32 42 41 49
spise nespokojen 48 34 37 35 38 35 37 45 34 35 32
rozhodné nespokojen 7 11 13 13 15 11 16 18 15 12 9
spokojen/nespokojen 40/55 | 50/45 | 48/50 | 48/48 | 43/53 | 51/46 | 43/53 | 33/63 | 48/49 | 48/47 | 55/41

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevi".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



CR: dGvéra v instituce

Tabulka 1: Dlvéra obyvatel Gstavnim institucim (v %)

DUVERA IX/14 X/14 XI/14 XII/14 1/15 1I/15 II1I/15 1Vv/15 V/15 VI/15 IX/15
Prezident 55 58 37 34 44 44 47 47 46 45 55
VlIdda 45 49 45 44 47 49 45 46 44 45 46
Poslanecka snémovna 34 34 34 29 37 36 32 34 34 33 35
Senat 33 31 32 30 35 35 33 35 34 33 36
Krajské zastupitelstvo 45 40 44 40 46 45 45 44 43 41 46
Obecni zastupitelstvo 60 58 - 62 63 66 66 64 62 59 64
Starosta 59 57 - 62 62 65 64 63 62 60 64
Hejtman 41 36 41 38 42 42 42 41 38 38 42

Poznamka: Hodnoty v tabulce jsou sou¢tem odpovédi ,rozhodné ddvéfuje" a ,spise divéfuje®. Dopocet do 100 % tvori
odpovédi ,spise r;edﬁvér‘uje“ a ,rozhodné nedlvéfuje" a odpovéd', nevim®.
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost 7. — 14. zafi 2015, 994 respondentl stardich 15 let, osobni rozhovor.



Tabulka 3: Jak ¢asto se vénujete...? (v %)?

Casto nékdy zridka nikdy

sledovani informaci o politice v médiich 28 34 29 9
diskutovani o politice s pratel 9 30 38 23
presvédcovani pratel, aby volili stejné 1 7 19 72
zapojovani se do fedeni vefejnych problému 1 11 30 58
Ucasti na politickych shromazdénich 1 7 17 75
setkavani s politiky 2 7 18 73
praci pro politickou stranu 1 3 4 92
diskutujete o politice na internetu 1 6 14 79

Pozn.: Dopocet do 100 % v radcich tvori odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 2. — 9. 2. 2015, 1069 respondent( starsich 15 let,
osobni rozhovor.



Graf 1: ,Reknéte, prosim, zda se Ulastnite &nnosti.."*

sportovni organizace
obcéanska sdruzeni

nadaci, charitativnich organizaci

profesni sdruzen EOEIIIININEIIN NG IN I EEE  mANO
i = NE
obecni samospravy ST S N S S S

odboru

politické strany

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevi".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 2. - 9. 2. 2015, 1069 respondent( starsich 15 let,
osobni rozhovor.



Graf 1: Dllezitost diivod(i, pro¢ se lidé zapojuji do politického zivota'
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Pozn.: PoloZky jsou v grafu razeny sestupné podle velikosti podilu odpovédi ,rozhodné dalezité".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 2. - 9. 2. 2015, 1069 respondent( starsich 15 let,
osobni rozhovor.



Tabulka 1: Dilezitost dlivodii, proc se lidé zapojuji do politického Zivota -
casove srovnani

2010 2011 2012 2013 2014 2015
RD|SDJRD | SDJRD|SDYJRD |SDJRD|SDEIRD | SD
Ziskat majetek 60 | 31§ 53 | 33 51| 34
Ziskat moc 61 | 31| 52| 35|51 | 36
Osobné vyniknout 49 | 42 1 45 | 42 |1 45 | 43
Mit moznost ovlivhovat verejne
- . ! 41 | 4501 42 | 47 | 39 | 50
zalezitosti
Prosadit zajmy své politické
my P 41 | 45 ) 38 | 45| 36 | 47
strany
Prosadit zaimy spriznéné
, 39 | 44 | 36 | 48 53
skupiny
Prosadit svou predstavu o
T v e s . , 17 | 40§ 22 | 42 | 21 | 46
idealnim usporadani spolecnosti
Pr::mcuizl res-|t problemy ve 0 lazl 17| as 17 | a7
spolecnosti

Poznamka: Procenta v radku. RD=rozhodné dilezité; SD=spise dilezité

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.




CR: vnimani politické historie

Figure 1: Pablic evaluations o

f different periods in modern Czech history

(The ligures show the difference in percentage points batween the share of respondents who evaluated the
given pariod as oné of rise and the share who evahsated it as one of decling; "don’t know” résponses werne
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CR: vnimani politické historie

Figure 4: The Czech public’s evaluation of the situation before amd since 1989
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Source: STEM, Trends 2009/10, n = 1278, of. Tabery {2004)



Schmitt, Carl. 2007. Pojem politicna. Praha:
Oikoymenh.

Berg-Schlosser, Dirk. Stammen, Theo. 2000.
Uvod do politické védy. Praha: ISE.

Heywood, Andrew. 2004. Politologie. Praha:
Eurolex Bohemia.

Weber, Max. 1997. Autorita, etika a
spolecnost. Praha: Mlada fronta.



