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»~zasumeéni“ nékterych publikovanych informaci, nevykresleni nékterych ob-
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1 Poznamky k metodam prace a poznani ve
spolecenskych veédach

Cely vesmir, pokud ho zndme, je usporadany tak,

Ze co je pravdivé v jednom pripadé,

je pravdivé také ve vsSech ostatnich pripadech téhoz druhu.
Cela potiz spociva v tom, jak identifikovat druh.

John Stuart Mill

Autorem textu této osnovy je Jaroslav Nekuda.

1 Kdy vznikla véda a jakou ma strukturu

Neni znam den, kdy ,, vznikla véda“, jednomu by se ale mohlo zdat, Ze je zde , odjak-
ziva“. Pravdou je, Ze v moderni podobé se zacala etablovat az v dobé prumyslové
revoluce a do té doby existoval tento systém poznani v radmci filozofie nebo pozdéji
teologie. Mnozi filozofové a ucenci se v davnéjsi minulosti zabyvali ¢asto soucasné
problémy, které dnes spadaji do oddélenych védeckych disciplin. Vzpomenme na-
priklad , posledniho polyhistora“ Gottfrieda Wilhelma Leibnize (1646-1716). Stu-
doval pravo, filozofii a prirodni védy: vyrobil mechanické pocitadlo, sepsal uceni
o monadach a o jeho vSestrannosti pak svédci treba i konstrukce dulnich ¢erpa-
del ¢i vynalezy aneroidu (pristroj k méreni tlaku vzduchu) a masového vytazku,
znaméjsiho dnes pod terminem masox :-) (Houdek, 2006).
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Kazda védni disciplina si buduje dvé hlavni rise: teorii a metodologii. Zjednodu-
Sené muzeme Kkonstatovat, ze teorie ndm maji poskytovat odpovédi na otdzku: jak
,Svet” - véci, systémy, organismy apod. funguji, pripadné i jak se budou déle vyvi-
jet, a metodologie zase na otazku - jakymi metodami, postupy a cestami ,to” zjistit.
S obéma ,riSemi” - tedy teoriemi a vybranymi metodami a technikami védecké pra-
ce - se budete postupné seznamovat v hlavnich odbornych predmétech po celou
dobu studia. V ramci naseho predmeétu se v dalSich Castech soustredime jen na
nékolik méalo vybranych otdzek a oblasti: jedna se tedy jen o urcité ,predstaveni”
této Siroké oblasti.

Systém véd muze byt podle Mervarta (2003, s. 55) rozdélovan napriklad podle tzv.
objektového principu, tedy podle toho, ¢im se zabyvaji na:

e veédy o zivé prirodeé - biologické, zemédélsko-lesnické, veterinarni, 1ékarské, far-
maceutické;

e védy o nezivé prirodé - fyzikdlné-matematické, geologické, geografické, che-
mické, technické a

o védy spolecenské - filozofie, ekonomie, sociologie, pravo, historie, politologie,
filologie, pedagogika, psychologie, uménovédy, védy vojenské.

Véda jako takova byva chapana obvykle jako trojjedinost:

e Cinnosti: védci nakukuji do mikroskopu, snazi se v tokamaku vyvolat termoja-
dernou fuzi, provadéji pocitacové simulace, testuji 1éky na zviratech nebo na
lidech, vynalézaji ,auto na vodu“ nebo neznicitelné boty;

e souborl poznatku: vSe, co vydumali, nékde zachytili, obvykle v usporadanych,
ovéritelnych teoriich;

e instituci: budovy, védci, technické zazemi, pravidla pro jejich chovani atd.

2 Zvlastnosti spolecenskych véd

Rozc¢lenéni systému véd uvadime zamérné proto, abychom zddraznili urc¢ita speci-
fika pravé véd spolecenskych; jejich zvlastnosti maji pro nas radu praktickych do-
padi, o kterych bychom méli néco védét. SpoleCenské védy se primarné vyjadruji
k clovéku a popisuji, jak mysli, jedna, jak se realizuje ve spolecnosti, jak hospodari
(Kramsky, 2008, s. 5). Na rozdil od poznani - at uz zivé nebo nezivé - prirody zde
mame co do ¢inéni s lidskym svétem, svétem hodnot, prani, skupinovych a osob-
nich zdjmu, s moci a penézi, historii ... coz s sebou podle Varadzina prinasi tri
skupiny problém:

Prvnim problémem je jazyk, ktery je vSak historicky determinovanym spolecen-
skym jevem [autor m& na mysli nejednoznacnost a promeénlivost jazyka, pozn. J.
N.]. Druhym problémem je interpretace pravdivosti socialnich procesu pri je-
jich rozdilném vnimdni raznymi socidlnimi skupinami a tretim momentem je pre-
svédceni Ci vira v urcita tvrzeni, jejichz pravdivost (nepravdivost) nemuzeme za
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daného stavu poznani prijmout ¢i odmitnout. Nase presvédceni je v tomto pripa-
dé zalozeno na duvéryhodnosti, kterd prameni z ruznych myslenkovych analogii,
pripadné z hodnotovych postoju a zajmu (2003, s. 21).

2.1 Taje led vzdy , stejné“? A jak je to s pricinami ekonomické krize - jak
rozsoudit, kdo ma pravdu?

Zkusime zjednodusujici srovnani. Budou-li skupiny prirodovédcu sledovat proces
premeény vody v led vlivem meénici se teploty - at uz budou z Michiganu, Prahy
nebo z Zenevy - za stejnych podminek témér jisté dospéji ke stejnym zavértm.
Budou-li rizné skupiny ekonomu (politolog nebo treba sociologtl) analyzovat pri-
¢iny soucasné ekonomické krize a hledat mozné cesty z ni, je dosti pravdépodobné,
ze se v mnoha ohledech neshodnou pravé proto, ze patri k ruiznym myslenkovym
proudim, ekonomickym $kolam nebo dokonce reprezentuji urcité zajmové skupi-
ny. Jedni budou vidét pri¢inu v priliSné regulaci trhu a budou bojovat proti statnim
zédsahum do ekonomiky, druzi budou naopak horlit pro zavedeni prisnéj$ich regu-
la¢nich mechanismQ a hledat spasu ve finan¢nich injekcich statu do neduzivych
ekonomik.

Kdo mé ,pravdu“? Jakym zpusobem by bylo mozné to rozsoudit? Dobrou cestou by
mohlo byt provedeni takového experimentu: bezezbytku se spolehnout na doporu-
ceni jedné skupiny (védecké skoly) a v praxi aplikovat vSechna jeji doporuceni. Po-
¢kat néjaky rozumny Cas a provést vyhodnoceni vysledki. Potom ,vratit ¢as” zpét
do pocatec¢niho bodu (toto je nejslabsi stranka navrhovaného experimentu, zatim
se to jesté nikomu nepodarilo :-) a pokus opakovat, tentokrat vSak duslednou apli-
kaci opatreni doporucovanych konkurencni Skolou. A vysledky opét po néjakém
case vyhodnotit a porovnat s vysledky dosazenymi v prvnim experimentu. Objevila
by se ale zcela jisté jina potiz. Prvni cesta by vedla treba k vyssimu ekonomické-
mu rustu, soucasné ale treba i k vyssi inflaci, druhd by pak vyvolala tfeba opacné
efekty. Kdo by tedy mohl dat konecné rozsouzeni, zda je lepsi prvni nebo druha
cesta nebo néjaka treti, ctvrta ... cesta? A jsme zpét tam, kde jsme byli: u lidskych
/ skupinovych z&jmu, preferenci, prani, subjektivnich hodnoceni ...

Ostatneé, zkuste zapremyslet nad myslenkami znamého profesora filozofie Lublan-
ské univerzity a hostujiciho lektora mnoha svétovych univerzit - Slavoje Zizeka,
kterého The Guardien v nadsédzce oznaduje jako Borata filozofie. Clovék se podle
ného ,nemuze [...] zbavit politického sporu. Neexistuje univerzalni autorita, jez
by mohla rozhodnout o tom, co je dobré a pravdivé. O tom rozhoduje jediné poli-
tika. To vSsak neznamend, ze mame na pravdu rezignovat. Naopak, mame prijmout
jeji politickou povahu. ZiZzek vola po navratu k politice zaloZené na antagonismu
a ideji politického lidu, které vznikaji vzdy jen zaujetim jasné pozice v zasadnim
spolecenském stretu” (Belling, V., 2013, s. 21).

Zel, ve spolecenskych védach je provadéni kontrolovanych experimenti jen veli-
ce obtizné proveditelné (zejména na ,makrourovni“), stejné tak jako vraceni ca-
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su. Faktem ale zlstava, ze v historii probihaly nebo dokonce jesté stale probihaji
ruzné - nékdy i celymi narody nechténé - socialni a ekonomické ,kvaziexperimen-
ty“, které nastésti davaji docela jasné a srozumitelné odpovédi na otdzku jaké spo-
lecenské usporadani ¢i hospodarska politika je efektivnéjsi, co prindsi té které
zemi vétsi hospodarskou prosperitu a blahobyt. Za priklad si muzeme vzit rozdé-
leni Némecka po druhé svétové valce a po ,ukonceni experimentu” v roce 1989,
kdy jsme mohli zacit srovnavat, ¢eho se dosahlo za ctyricet let aplikace ,soci-
alistického” a ,kapitalistického” receptu. Podobny ,experiment” (Acemoglu, D.,
Robinson, J., 2015, s. 63-66) jesté stale probiha v Jizni a Severni Koreji.

Ze strany prirodovédcu je spoleCenskym védam také vytykano, ze nejsou ,,exaktni”.
Ano, svét prirodnich véd zalozeny na presnych mérenich, evidencich a opakova-
nych experimentech je spolecenskym védam v tomto ohledu ne zcela dosazitelny.
Casto se také hovori o velkém ,zpozdéni“ spoleéenskych véd za védami prirodnimi.

2.2 Jak se vyviji poznani a existuje ,,absolutni poznani“?

v oblasti filozofie nebo metodologie védy a to - ,zda existuje absolutni poznani,
poznéani bez jakychkoli predpokladl (poznéni pravé skutecnosti)” a také otéazka,
,zda se poznani méni a vyviji a zda toto proménlivé poznani lze vubec za poznani
povazovat” (Fajkus 1997, s. 7-8). Zda existuje absolutni poznani - o tom panuji
spory. Napriklad zndmy filozof Karl Popper se domnival, Ze se ndm nikdy nemuze
podarit poznat absolutni pravdu a jediné, o co se mizeme pokusit, je k této prav-
dé se neustale priblizovat. Shoda zrejmé panuje v tom, Ze lidské pozndani se stale
vyviji a zdokonaluje, ale stale jesté stojime daleko od mist, kde bychom mohli rici,
Ze néco jiz vime s nezvratnou jistotou. Kdyz uz jsme zminili tuto postavu, predsta-
vime si jesté jeden jeho vklad do metodologie védy. Postavil se proti prevazujicim
predstavam, ze teorie jsou ,,dokazovany” (verifikovany) tim, ze kazdé dalsi pozoro-
vani, které probéhne ve shodé s néjakou existujici teorii, ,dokazuje” jeji platnost.
Proti tomu postavil sviij koncept falzifikace. , Pravdivost védecké teorie podle néj
nelze dokazovat, ale jen empiricky testovat. Zakladem védeckého poznani tedy ne-
ni verifikace (potvrzeni), ale falzifikace. Pouze ta teorie, kterou je mozné podrobit
falzifikaci, tedy vystavit ji moZnosti vyvraceni, je védecka, tim vétsi hodnotu ma
pro védu. Netreba trvat na tom, co teorii potvrzuje; spise hlidat to, co by ji mohlo
vyvratit” (Popper, K., 2010). U empirickych véd nikdy neni mozné dokazat tvrzeni,
ze vSechny vrany jsou ¢erné - museli byste projit cely vesmir atd. Jedna bila vrana
vasi teorii zbori (Houser, P, 2006).

Podle znamé teorie Thomase Kuhna se nasSe poznani uréitym zpusobem kumuluje
a do urcité doby existuje a vytvari tzv. paradigma. Kuhn sam za paradigma po-
vazuje ,obecné uzndvané védecké vysledky, které v dané chvili predstavuji pro
spolecenstvi odbornikl model problému a model jejich reseni” (Kuhn, 1997, s. 10)


https://is.muni.cz/auth/do/econ/sm/akap/metody/Korea_srovnani.pdf

a o vyvoji védy hovori jako o ,soutézi paradigmat”: podari-li se nékteré teorii pro-
sadit, stdva se prikladem urcujicim méritko, paradigmatem (napr. ptolemaiovsky
¢i kopernikovsky obraz svéta). V prubéhu ¢asu a s rostouci mérou pozndani jsou
vSak puvodni paradigmata postupné konfrontovana s novymi poznatky a pristu-
py, odmitana a posléze ,revolu¢né” nahrazena novymi paradigmaty; také proto se
Kuhnova asi nejznameéjsi publikace - kterd byla poprvé vydana jiz v roce 1962 -
jmenuje prizna¢né Struktura védeckych revoluci. Kniha byla védeckou komunitou
Siroce prijimana a stala se velice popularni; kniha o paradigmatech se sama stala
svym zpusobem ,paradigmatickou”.

Sojka takovou ,revoluci” v ekonomii popisuje takto: ,V dé&jindch ekonomickych
teorii miZeme pozorovat obdobi, v nichZ prevazuje evolu¢ni vyvoj spojeny s rozvi-
jenim a zdokonalovanim existujicich teoretickych systému, a obdobi, kdy dochéazi
k prerusovani tohoto evolu¢niho vyvoje diky rychlému ndstupu novych teoretic-
kych systému. K takovému preruSeni evolu¢niho vyvoje doslo napriklad v souvis-
losti s marginalni revoluci v 70. letech 19. stoleti nebo keynesovskou revoluci ve
30. letech 20. stoleti ... Nové paradigma muze soucasné integrovat mnohé prvky
predchoziho, dokonce se muze vracet i k nékterym prvkum ci teoretickym pristu-
pum paradigmat, kterd existovala v jiné historické dobé, ale reagovala na obdobné
problémy“ (1999, s. 6).

Popperovy mysSlenky nepredstavuji konecny bod v tomto sméru uvazovani a i jeho
zavéry byly nasledné kritizovany, pripadné ,tvarc¢im zpusobem* rozvijeny hleda-
nim alternativ k jeho konceptu, ktery zduraznoval vyznam dodrzovani metodologic-
kych pravidel pro vyvoj védeckého poznani. Zndma jsou v tomto ohledu - krome jiz
zminovaného Thomase Kuhna - jména dvou osob: Imre Lakatos a Paul Feyerabend,
oba Popperovi Zaci na London School of Economics. Lakatos se snazil ve svém po-
jeti do urcité miry sjednotit Kuhnova paradigmata a Popperav falzifikacionismus,
zustaval pri tom stéle jesté stat na poli exaktni logiky, zatimco Paul Feyerabend,
ktery se hlasil k ,,epistemologickému anarchismu”, byl znam svym odporem proti
zavazujicim metodologickym pravidlum i vyrokem: Jediny princip, ktery nebrani
pokroku, zni: cokoli jde - anything goes. Jinak receno: ,ve védecké praxi muze byt,
z dobrych duvodu, kdykoli prekro¢eno kazdé metodologické pravidlo” - coz je na-
zor, ktery propagoval jiz Einstein a jini védci, na néz Feyerabend védomé navazuje.
Anarchismus podle néj ,napomaha dosazeni pokroku a véda zalozena na zakonech
a poradku uspeéje pouze tehdy, kdyz jsou v ni prilezitostné dovoleny anarchistické
tahy” (Brazda, 2002).

Vidime tedy, Ze proces poznéani je ve stalém pohybu a ,priblizovani se pravdé,, a
v souladu s Fayem muzeme (Salamounsky) konstatovat, ze ,zadnd Jedina pravdiva
mapa Konecné reality, nebo Zemé, nebo kosmické historie nebo lidského socidl-
niho zivota, Zzddna Mapa, kterd by méla byt v téchto vécech inherentné obsazena,
neexistuje. Existuji pouze mapy, které vytvarime, abychom vnesli smysl do zmatku
své zkuSenosti se svétem a se sebou samymi v ném, a jenom my miuzeme posoudit,
zda jsou to mapy hodnotné, ¢i nikoli“. (2002, s. 251).
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2.3 Jaka je ,,povaha“ ekonomie? Je to exaktni nebo , kecaci“ véda?

Jak jiz bylo naznaceno, jednota také nepanuje v otdzce, jakymi zplisoby pri nasich
cestach po poznani postupovat? Je ekonomie podobna treba fyzice nebo matema-
tice tak, Ze je mozné pouzivat naprosto stejné postupy anebo ekonomické védy
predstavuji zvlastni oblast, kde nic podobného aplikovat mozné neni anebo je, ale
jen ve velmi omezené mire? V ekonomii je mozné identifikovat dva proudy, prvni
z nich inklinuje k pojeti ekonomie jako oblasti blizké filozofii nebo sociologii, dru-
hy proud ma naopak blizko k matematizaci a formalizaci. Druhy zminény ma ale
jiz v delSim ¢asovém obdobi navrch nad svym ,filozofujicim“ rivalem. Prvni proud
byva kritizovan pro svou neurcitost a metodologickou vzdalenost od ,exaktnich
véd“.

Horlivym zastancem prvniho proudu je Tomas Sedlacek, mozna ho znate z televize
nebo novin. Prestizni casopis Yale Economic Review ho pred nékolika 1éty oznacil
za jednoho z péti nejvétsich talentl v oblasti ekonomie na svété a byvaly premiér
Topolanek si ho vybral, aby spolu s dalSimi uzndvanymi ekonomy radil vladé, jak
bojovat s krizi.

Sedlackovi se na prvni pokus nepodarilo obhdjit svou dizertaci o ekonomické an-
tropologii, kterou predlozil k obhajobé, chybéla totiz jakdkoliv ¢isla, vzorce i grafy.
nejprodavanéjsi naucné literatury a v roce 2012 ziskala prestizni ocenéni za nej-
lepsi ekonomickou knihu roku na mezinarodnim kniznim veletrhu ve Frankfurtu.
»~Moje pojeti ekonomie je spise filozofické, takové kecaci. Chapu ji jako socialni vée-
du,” rika Sedlacek, ktery patri k horlivym propagatorum alternativnich pristupu
k vyuce ekonomie.

Pokud se spolec¢enské védy cestou matematizace (formalizace, kvantifikace) vydaji,
jsou z opacného tdbora pro zménu kritizovany zase za svou ,jednostrannost”, zjed-
nodusujici pohled, kdy ,za cisly” nevidi ¢clovéka nebo skupiny, jejich jedinecnost,
osudy, zajmy, smysl jejich konani a jednani a musi si vyslechnout radu kousavych
poznamek, jako je treba tato: ,Ve spolecenskych védach je pravdépodobné, zZe dri-
ve, nez budou udaje povazovany za vhodné k pouziti, budou zpracovany obrovskym
souborem maskujicich postupt, jako je ociStovani, prifazovani vah, agregovani,
dezagregovani, transformovani, zpozdovani, korigovani vychylenych odhada atd.
Matematické formy zkoumanych vztahti mohou byt vyjadreny ¢etnymi prijatelnymi
zpusoby (linedrnim, logaritmicko-linearnim, kvadratickym, rekurzivnim, simultan-
nim, zahrnujicim ndhodné ¢i deterministické vnéjsi poruchy). Byl by to dnes naivni
ucenec z oblasti spolecenskych veéd, ktery by byl skutecné presvédcen, ze konfron-
tace s fakty umozni provést jasné rozliSeni mezi pravdou a omylem.“ (Blandy, R, s.
80).

Nema to ekonomie - a s ni i dalsi spolecenské védy - prosté lehké: ,humanisté ji
nemaji radi pro jeji zavazadla plna antihumanistické metodologie. Védci ji nema-
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ji radi, nebot ve skutec¢nosti nedosahuje onu rigoréznost, na jejiz dosazeni si jeji
metodologie ¢ini ndrok” (McCloskey, s. 66).

Zajimavé ,obratky” ziskala debata o vyuce a metodologii ekonomie po roce 2000,
kdy na vysokych skolach ve Francii vznikl odpor proti vyuce neoklasického main-
streamu, ktery postupné prerostl v tzv. ,, post-autistické hnuti“ v ekonomii, které se
pak rozsirilo i do dalsSich zemi. ,Post-autistické hnuti slavilo ispéch, predevsim ve
Francii, kde oficidlni Fitoussiho zprava konstatovala potrebu dvou zasadnich zmén
ve vyuce ekonomie na univerzitdch: (i) nutnost zahrnout do vyuky skutec¢nou deba-
tu o soucasnych ekonomickych zalezitostech, bez ukryvani ideologického obsahu
neoklasické ekonomie pred studenty, (ii) nezbytnost vyuky zalozené na multidisci-
plinarité a prezentaci odliSnych pohled{ na socio-ekonomické jevy a metody jejich
zkoumani.” (Machacek, M., 2015, s. 33).

Vice si o tomto zajimavém fenoménu prectéte zde, podnétny je také ¢lanek Jaro-
slava Borovicky (2010) z této oblasti i nasledna debata k nému zde.

2.4 Ma nam véda rikat ,,co je*“ nebo ,,co by mélo byt“?

Dalsi zajimavou oblast predstavuje spor, ktery je v déjindch védy znam jako spor
o ,hodnotovou neutralitu” nebo tzv. ,nehodnotici védu”. Jednim ze znamych eko-
nomu 19. stoleti, ktery se timto problémem zabyval, je J. S. Mill, ktery piSe: ,[Fi-
losof ¢i spolec¢ensky védec] stoji k tvurci zdkonl ve stejném vztahu jako geograf
k praktickému navigatorovi; poskytuje mu zemépisnou délku a $ifrku vSech druhu
mist, ale nerika mu, kam ma plout. Pokud déla pouze to, musi se spokojit s tim, ze
se nebude ucastnit praktické politiky; ze nebude mit zddny nazor, nebo ho bude
pri aplikaci svého uceni na existujici okolnosti projevovat s nejvyssi moznou zdr-
zenlivosti.” (cit podle Chalupnicka, nedat.) Podobné sociologové vychazeji zejména
z myslenek Maxe Webera (némeckého sociologa a ekonoma), ktery mél za to, ze
,heustdlé smésovani védeckych zkoumani, fakt a hodnoticich Gvah je ... jednou
z nejrozsirenéjsich, ale také nejskodlivéjsich specifik prace v naSem oboru” (cit.
podle Chalupnicka).

Zakladni otazka tedy zni - méla by véda odpovidat na otazku ,co je“ anebo ,co by
meélo byt“? Odpurci hodnotové neutrality namitaji, ze tato popird samotny zdroj
spolecenské dynamiky, tedy ,utvareni hodnot a predstav majicich moc inspirovat
jednani” a spiSe pripomina ,predstavy o spolecnosti zaloZzené na nebeské mecha-
nice predurceni” (Blandy, 1989, s. 90-91). Kdyz Sarantakos (2005) hovori o ar-
gumentech ,normativistu” (tedy odpurcu hodnotové neutrality), hovori zejména
o neucelnosti bezhodnotového objektivismu, nemoznosti ho dosdhnout, dale mlu-
vi o tom, Ze lidskd orientace je zalozena na hodnotach, které ovliviiuji mysSleni a
jednani a tyto nemohou byt ignorovany. Jako méné nebezpecné navrhuje priznani
osobni predpojatosti nebo viry nez predstirani hodnotové neutrality.

Spor neni dodnes bezezbytku ,vyresen” a asi jen tak nebude, vétSina ekonomu se
vSak priklani k pozici blizké hodnotové neutralité.
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Uvedeme si podle F. Ochrany (2009, s. 59-62) dva priklady, které srozumitelné
popisuji odliSnost obou pristupt (nehodnotici je v textu oznacovan jako ,nenorma-
tivni“ a hodnotici jako ,normativni“), najdete je zde.

i
M

Pokud by véas tato otdzka hodnotové neutrality zaujala, muzete si o ni precist vice
ve stati Pavla Chalupnicka zde.

3 Obtize s predvidanim budoucnosti

A nikoli posledni sérii vyhrad tvori vyhrady k neschopnosti spole¢enskych veéd pred-
vidat budoucnost. Prirodovédci presné védi, co se stane s jejich ledem, pokud se
zméni okolni teplota a v posledni dobé se jim uz i docela dobre dari treba kratkodo-
bé predpovidat pocasi. Ale predvidani ekonomické budoucnosti? Podle Ludwiga
von Misese to je ,nad sily kazdého smrtelného ¢lovéka” (Staté, 1989, s. 17) a Ur-
ban (2014, s. 30) to vysvétluje dvéma hlavnimi duvody. Nelinearni povahou eko-
nomického a obchodniho Zivota, kdy ,i malé zmény vychozi situace ¢i zdanlivé
nepodstatné udalosti mohou ve skutecnosti vyvolavat rozsahlé a nepredvidatelné
reakce” a reflexivni povahou ekonomickych systému, coz znamend, Ze ,udalosti,
k nimz v nich dojde, zavisi totiz na tom, co si jejich aktéri o nich mysli nebo c¢emu
véri, ze se prihodi. Predpovédét vyvoj urcitych veli¢in, napt. kurzu akcii ¢i mén,
je proto nemozné, protoze predpovéd samotnd, vejde-li v obecnou znamost, tyto
nazory a presvédceni (a s nimi i kurzy samotné) okamzité zméni“. Co vSechno se
stane, kdyZ kdyZ guvernér CNB néco napise na sviij blog, si miZete predist zde.
A konecné Donald McCloskey (dnes vlastné uz zena jménem Deirdre McCloskey)
k tomu sarkasticky dodava:

Jestlize ekonom predpovidd pro velkou banku nizsi urokovou miru po vdnocnich
svdtcich a neulozil pred tim, nez predpovéd ucinil, svoje cisté jmeni do dostatecné
bezpecnych a proti kolisdni zajisténych spekulativnich pujcek na obligace, potom
se bud’ chovd neraciondlné nebo podvddi sama sebe - znd ocekdvanou hodnotu
budoucnosti, z néjakého dilvodu se rozhodne neomezené bohatstvi, jez mu toto
faustovské pozndni nabizi, neprijmout a z néjakého diivodu je naopak ochoten tuto
prilezitost promarnit tim, Ze o ni rekne ostatnim. JestliZe ji ve skutecnost neznd, po-
tom pred zddnou takovou nevyuzitou prilezitosti nestoji. Ale pak snad nemd zddné
prdvo hovorit, jako by ji znal. [...] Md-li je, potom musi ddle odpovedét na typicky
americkou otdzku: ,Kdyz jste tak chytry, proc¢ nejste bohaty?“ Margindlné (protoze
tak ekonomie funguje) a v pruméru (protoze nékteri lidé maji $tésti) dava odvét-
vi vypracovdvani ekonomickych predpovedi, do kterého patri i univerzity, pouze
normadlni vynosy (McCloskey, 1989, s. 17).
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3.1 Je investovani na burze prace pro ,,odborniky“ nebo jen ruska ruleta?

S trochou nadsazky uvedeme jesté jeden priklad ze svéta financ¢nich trhu. Lido-
vé noviny vyhlasily koncem rijna 2010 projekt Chytré portfolio. Kdokoli se mohl
prihlasit a z nabizenych akcii sestavit investi¢ni portfolio za jeden milion ,virtual-
nich” korun. Projektu, ktery trval tri mésice, se zucastnilo témér 3 500 lidi, vitéz
si odnesl 50 tisic korun a na webu soutéze byly pravidelné zverejnovany prubézné
i zadvérecné hodnoty portfélii soutézicich. Abychom nenapinali:

e 1. misto - Jakub Pavlicek: ,priznam se, zZe to byla ndhoda. Nevyzndm se prilis
v burze a nesleduji ani akciové trhy” [zhodnoceni portfolia 28,6 %].

e 683. misto - autor téchto radku: ,malicko poucenéjsi laik” [zhodnoceni 9,1 %].

e 988. misto - opicka Joey: ta nerikala po soutézi nic [zhodnoceni 7,4 %].

e 2113. misto - finan¢ni analytici - Toto portfolio bylo sestaveno jako prumér port-
folii vSech ucastnikl soutéze, kteri uvedli jako své zaméstnani ,finan¢ni analyti-
k“ [zhodnoceni 3,5 %]. To konstatujeme s ur¢itou mirou skodolibosti vzhledem
k tomu, Ze index PX za dané obdobi dosahl vyssi hodnoty nez analytici.

Viz zpravu o vysledcich a graf vyvoje vybranych portfolii.

V roce 2013 se cely projekt ,Chytrého portfolia“ opakoval. Tentokrat se zucastnilo
2 715 soutézicich.

1. misto - ,ajtak” Libor Travnicek: ,moje vyhra byla spiS ndhoda“ [zhodnoceni

8,5 %].

e 372.misto - autor téchto radku: ,mym cilem bylo porazit psa investora, to se na-
konec podarilo, byt v jednu chvili mné tento daval poradné zabrat” [zhodnoceni
- minus 1,9 %].

e 834. misto - pes Ameli: podobné jako opice v roce 2010 nerikal nic [zhodnoceni
- minus 4,2 %].

e finanéni analytici [zhodnoceni - minus 11,8 %]. Gratulujeme k peknému vysled-
ku!

e finanéni poradci [zhodnoceni - minus 13,8 %]. Taktéz gratulace.

Zaznamenani hodny je také fakt, Ze jen prvnich 120 investoru svou investici zhod-
notilo tak, ze ,vydélali“ a vSichni ostatni ,prodélali”, viz zpravu o vysledcich.

A konecné agentura Bloomberg provedla v prubéhu roku 2009 analyzu investi¢nich
doporuceni finan¢nich analytikt a porovnala vykonnost akcii jimi doporucovanych
a naopak nedoporucovanych ke koupi. Konstatovala, ze predpovédi analytiku je
treba brat s rezervou. Investori totiZ mohli vydélat vice na akciich, které analytici
zatracovali, nez na téch, které preferovali. ,Doporucované“ akcie za sledované
obdobi v obdobi brezen 2009-prosinec 2009 rostly o 73 % ale cena akcii firem,
kterym veérili nejméné, vzrostla o celych 165 %. Podrobnosti najdete zde.
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4 Co z toho vSeho plyne pro nas a nase akademické psani?

Spolecenskoveédni poznani byva pevné spojeno s lidskymi skupinami, zajmy, hodno-
tami a pranimi, proto je velice dulezité mit toto ,pozadi” vZdy na védomi a vénovat
mu pozornost, pokud budeme prebirat rizné informace z takto ,ideologicky” za-

kazdym zdrojem.

Zkuste napriklad navstivit webové stranky CEP (Centrum pro ekonomiku a politi-
ku). Na webu se nabizi volné ke stazeni Siroka skala ekonomickych analyz a pub-
likaci. Pokud se do nich zaCteme, muzeme si uvédomit uplatiovani pomérné silné
konzervativni optiky pri nazirdni na ekonomické a socialni problémy. Kdybychom
se o tuto instituci vice zajimali, vypatrame, ze CEP je povazovan za pravicovy think-
tank, ktery byl myslenkovée blizky Vaclavu Klausovi. Na levicové Casti spektra to je
Masarykova demokratické akademie (MDA), kterd by méla byt myslenkovym tan-
kem CSSD. Vice o fenoménu think-tankt v CR se doctete zde, zde pak najdete
jejich aktualni seznam a popis.

A vubec, kdyZ ¢teme noviny nebo ¢asopisy (Ekonom, Euro, Reflex, Tyden, Echo24
apod.), je vzdy dobré se zamyslet, do jaké miry si mohou zachovavat ,naprostou”
objektivitu, kdyz referuji tfeba o politickych nebo ekonomickych oblastech zajmu
svého vlastnika. K tomu si prectéte kratkou poznamku Erika Besta zde a prehled
o tom, jak jsou ¢eské deniky ovladany oligarchy, najdete zde.

Pripravili jsme pro vas jesté malou ukazku slozitého propojeni zajmu zastupcu eko-
nomické védy a redlného svéta financi v USA. Zhruba desetiminutové video pochazi
z dokumentarniho filmu Inside job (v CR uveden pod ndzvem Finan¢ni krize), kte-
ry ziskal cenu Akademie za nejlepsi dokument v roce 2010. Podrobnosti o filmu,
ktery by studenti (nejen) ekonomie jisté méli vidét cely, najdete zde. Prejeme
hezkou zdbavu :-)

Nenabadame ke spikleneckému vidéni svéta, nabddame ke kritickému mysleni
v souvislostech. To je to, oc tu bézi.

5 Metody védecké prace

Co autor, to ponékud odlisné pojeti tridéni metod védecké prace. Na nejvyssi urov-
ni ale v zasadé panuje shoda v tom, ze existuji tri velké skupiny metod. Prvni z nich
jsou metody empirické, zalozené na rozpoznavani vlastnosti sledovanych objektu
pomoci smyslovych pozitkl a vjemu, zdokonalovanymi raznymi technickymi pro-
stredky. Jejich cilem je soustredovani faktickych udaji o realité. Budeme-li tedy
napriklad zjiStovat, kolik maji lidé nosu, uzivdme k tomu smysly - o¢ima pozoru-
jeme, rukama muzeme nos(y) ohmatat a presvédcit se o jejich redlné existenci a
o vSem si vést prikaznou evidenci. Jan Novak - vidéli jsme a ohmatédnim se pre-
sveédcili, ze ma jeden nos a do naseho zaznamového archu zanesli zdznam ,Jan
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Novak = 1 nos”. Priklad jsme vybrali jen pro pobaveni, ze sociologie je totiz zna-
mo tzv. ,obdobi pocitani nosu”, které oznacuje periodu, kdy se spoleCenské védy
snazily - okouzleny ruznymi védeckymi metodami - zkoumat v podstaté banali-
ty. Druhou velkou skupinu pak tvori teoretické metody poznani, zaloZzené na
logickém mysleni, analogii a modelovani, a kone¢né treti velkou skupinu tvori me-
tody intuitivni a expertni (Mervart, 2003, s. 93 a nésl.). V dalsi kapitole si blize
predstavime nékteré nejcastéji uzivané metody podrobnéji. Pokud vas tato oblast
zajima, vyuzijte nabidky ,pro zvidavé“.

i
M

Pékné pojedndani o hlavnich skupinach védeckych metod a jejich charakteristiky
najdeme u Danuse Sloukové zde.

Srozumitelné a pomeérné struéné poznamky ke kvantitativnimu a kvalitativhimu
empirickému vyzkumu (principy, postupy, vyhody a nevyhody) nam prinasi Hendl,
muzete se na né podivat zde.

Na otazku, zda ekonomie potrebuje vice matematiky nebo psychologie, odpovida i
recenze knihy Masters of Nothing: The Crash and How It Will Happen Again Un-

less We Understand Human Nature (Mistri niceho. Jak krach prijde znovu, jestlize
nepochopime lidskou povahu), kterou najdete zde.

A konecné se muzete poucit i pobavit ¢tenim o tom, jak lidska subjektivita mlze
limitovat védecké pozndani; text Radka Tomana najdete zde.
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