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ARGUMENTACE

Co je argumentace?

argumentace (argumentation)

Argumentace je Cinnost, ve které jsou predkladany argumenty.
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ARGUMENTACE

Co je argument?

argument (argument)

Argument je soubor alespon dvou tvrzeni,
kdy jedno tvrzeni (premisa, vychodisko) je predlozeno
za UcCelem zvyseni prijatelnosti druhého tvrzeni (zavér, stanovisko).
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ARGUMENTACE

Co neni argument?

NEPODPORENE TVRZENI

PODMINKOVE TVRZENI

VYSVETLENI

ILUSTRACE ...

TVRZENI, KTERE AUTOR NEZAMYSLI OBHAJIT
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ZAKLADNI HODNOCENI
ARGUMENTU



ZAKLADNI HODNOCENT ARGUMENTU

e VALID - FORMALNE SPRAVNY - EPISTEMICKY
e Premisy podporuji zavér.

e SOUND - PLATNY - ONTOLOGICKY
e Premisy jsou platné.

e PLAUSIBLE - VHODNY - ETICKY
e Predlozeny argument se vztahuje k diskusi.
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ZAKLADNI HODNOCENT ARGUMENTU

priklad: sylogismy I/l

MaP VSechny ryby umi plavat.
e SaM Neéktefi tunaci jsou ryby.

SaP Vsichni tunaci umi plavat.
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ZAKLADNI HODNOCENT ARGUMENTU

priklad: sylogismy li/Ill

MaP VSechny ryby umi zpivat.
e SaM VSichnitunaci jsou ryby.

SaP Vsichni tunaci umi zpivat.
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ZAKLADNI HODNOCENT ARGUMENTU

priklad: sylogismy Ili/IlI

MaP Vsechny ryby umi plavat.
e SaM Vsichnitunaci jsou ryby.
SaP VSichni tunaci umi plavat.

Nicméné diskuze byla o tom, zda je lov tunaka eticky.
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DALSI HODNOCENI ARGUMENTU



DALST HODNOCENI ARGUMENTU

PSYCHOLOGICKE / POSTOJOVE
STRUKTURNI / SYSTEMATICKE
BAYESIANSKE

NORMATIVNI - KRITICKE
ETICKE
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

PSYCHOLOGICKE / POSTOJOVE HODNOCENI ARGUMENTU

Argument je natolik silny, nakolik dokaze (méfitelné) zménit postoj
recipientl (pfijemcua).
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

psychologické / postojové hodnoceni argumentu

cileno na skute¢ny dpad argumentu

dotazniky, rozhovory, testy

metody pfirodnich nebo humanitnich véd
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

problémy psychologického / postojového hodnoceni
argumentu

obtize s méfenim a metodou

nemozné ohranidit biasy

lze urcit pouze zpétné

Ondracek « ZAFI « 2023 15/31



DALST HODNOCENI ARGUMENTU

STRUKTURNI / SYSTEMATICKE HODNOCENI ARGUMENTU

Argument je natolik silny, nakolik ma strukturni podporu nebo
omezuje predkladani namitek.
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

strukturni / systematické hodnoceni argumentu

e dobfe uchopitelné hodnoceni
e moznost kvatifikace i snadného algoritmizovani
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

problémy strukturniho / systematického hodnoceni
argumentu

e obtize s analyzou argumentu a jeho slozek

e nejasny prakticky dopad a vztah k pfijatelnosti nebo
presvédcivosti
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

BAYESIANSKE HODNOCENI ARGUMENTU

Argument je natolik silny, nakolik jsou jednotlivé propozice ve
vzajemnych vztazich pravdépodobné.
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

bayesianské hodnoceni argumentu

e odpovida predstavam o svété fdicim se pravidly
pravdépodobnosti

e lze kvantifikovat, spocitat
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

problémy bayesianského hodnoceni argumentu

e obtize s urenim pravdépodobnosti a podkladové teorie
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

NORMATIVNI - KRITICKE HODNOCENI ARGUMENTU

Argument je natolik silny, nakolik je mozné spokojivé odpovédét
kritické otazky nebo se vyrovnat s danymi namitkami.
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

normativni - kritické hodnoceni argumentu

e prakticky dobfe vyuzitelné
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

problémy normativniho - kritického hodnoceni
argumentu

predurcené otazky dané zvolenou teorii

nejasna analyza, resp. volba typu argumentu

stale nepresny prakticky dopad a vztah k pfijatelnosti nebo
presvédcivosti
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

ETICKE HODNOCENI ARGUMENTU

Argument je natolik silny, nakolik podporuje zadouci stav.
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DALST HODNOCENI ARGUMENTU

problémy etického hodnoceni argumentu

e Co je dobro?
e Co je zadouci stav?
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ARGUMENTACNI PRAXE

ARGUMENTACNI PRAXE



ARGUMENTACNI PRAXE

prakticky pristup k hodnoceni argumentu

Ma smysl se danou véci zaobirat?

Jsou dalsi strany v diskusi rozumné?

Co je sporné?

Existuji oCividné a neadresované problémy daného argumentu?

Existuji alternativni vysvétleni nebo feseni, které by byly vice
Zadouci k pfijeti nebo zavedeni?

Je vysledek osobné pfijatelny? Pokud ne, pro¢?
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ARGUMENTACNI PRAXE

Facebook (2018)

We have a responsibility

to protect your information.
If we can’t, we don’t deserve it.
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ARGUMENTACNI PRAXE

Facebook (2018)

(1) (Users can trust Facebook.)
(1.1) (Facebook can protect data of users.)
(1.1.1) (Facebook is not responsible for data breach.)

1.1.1.1 The leak of data was done by another actor.
(1.1.1.2) (The leak of data was enabled by consent of users.)

1.1.1.2.1 Users can stop apps from accessing their data.
1.1.2 Facebook will prevent future leaked of data.
(1.1.2.1) (Facebook is sorry not taking further steps to prevent leak of data.)

1.1.2.1.1a Facebook did not took further steps to prevent leak of data.
(1.1.2.1.1b) (Facebook believes that not taking further steps was an offence
against users.)
1.1.2.1.1c Zuckerberg regrets not taking further steps to prevent leak.
1.1.2.1.1d Zuckerberg is sorry.
1.1.2.2 Facebook taking steps to correct this situation.
1.1.2.2.1 Facebook stopped apps from getting so much information.
1.1.2.2.2a Facebook will ban apps violating rulles.
1.1.2.2.2b Facebook will tell everyone affected.
1.1.2.2.3 Facebook will remind users of theirs consent to apps.
(1.1.2.3) (Facebook made promise to do more.)

1.1.2.3.1 Zuckerberg promised to do more.

(Ondragek, 2018)
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ARGUMENTACNI PRAXE

Facebook (2018)

(6]
(Users can trust Facebook.)

1.1]
(Facebook can protect data of users.)

112

Facebook will prevent
future leaked of data.

(1.1.2.3)

(111)
(Facebaok is not responsible
for data breach)
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The leak of data (The leak of data (Facebook is sorry Facebook taking steps (Facebook
was done was enabled not taking further steps to correct made promise
this situation. to do more)

by another actor. by consent of users.)

to prevent leak of data)
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(Ondragek, 2018)
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