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JMENA I1

Adjektiva

— zachovana adjektiva vSech tfech deklinaci, zjednoduseni sklofiovani jako u substantiv

— stupfiovani: nahrazovani koncovek adverbii magis a plus, tato moznost u nekterych
adjektiv uz v latin€, podle Hermana kvili tomu, ze staré formy mély tendenci devaluarse.
Normalni proces gramatikalizace, foneticky vyvoj (vysledek by mohl byt teoreticky docela
stabilni!), snazsi u¢eni nebo vSechno dohromady anebo jesté néco jiného?

— 1iberoromanské jazyky a vychod magis (Sp. mas fuerte, kat. mes fort, port. mais forte, rum.
mai foarte), centralni oblasti plus (it. piu forte, fr., prov. plus fort). Toto rozde€leni se napt. na
Pyrenejském poloostrové vykrystalizovalo postupné, ve staré Spanélstiné bylo magis 1 plus

— do romanskych jazykt se zachovaly nepravidelné komparativy. Nepravidelnost neni sama
o sobé divodem k likvidaci, naopak nepravidelna Casto uzivana slova si nepravidelnost
uchovavaji (viz sloveso ,,byt“ vitadé jazykll). Napt.: melior > $p. mejor, it. migliore, fr.
meilleur

— nekteré komparativy se zachovaly se zménénym vyznamem, napt. seniorem > §p. sefior,
it. signore, fr. seigneur (nebo ve fr. senior > sire)

— relativni superlativ zmizel, je dolozeno zaménovani superlativu a komparativu, rom. jaz.
vyjadiuji relativni superlativ pomoci ¢lenu

— vymizeni superlativu bylo asi pomérné pozdni, ve staré francouzstiné se jeSté objevuji
zbytky (pessimum > st. fr. pesme)

— dneS$ni romanské superlativy na [-isimo] byly znovu uvedeny do jazyka pozdéji, diky
kontaktu s latinou (it. -issimo, $p. -isimo)

— pro vyjadfeni absolutniho superlativu mluveny jazyk vyuzival 1 adverbia vyjadiujici
intenzitu (viz CeStina strasné, hrozné€, ...), napt. multum, bene sane, valde, vehementer,
Jortiter. Nékteré z nich se vyuzivaji 1 v romanskych jazycich, napt. it. molto bello, ben pochi.
Dal§im prostfedkem byl prefix per- nebo opakovéni, coz je stary a obecné rozSifeny
prostiedek pro vyjadieni expresivity

Zajmena

Zajmena patii k nejkonzervativnéj§im prvkim v jazyce. Pfi vyvoji romanskych jazykd se to
projevilo napf.zachovanim nekterych padi nebo neutra. Avsak i v oblasti zajmen doslo
k mnoha zménam (vytvofeni Clenu, vytvofeni zdjmena pro tfeti osoby, vznik novych
neurcitych a zapornych zajmen). Typické je také hromadéni zajmen nebo kombinace se
zesilovacimi Casticemi (to uz dfive, viz hic)

osobni

— pfetrvala zajmena pro 1. a 2. osoby, zanikl gen., a témef plosné 1 dat.-abl. pl.

— tvary s postponovanym cum se zachovaly ve Spanélském conmigo, contigo a staroitalském
HOSCO, VOSCO

— pro romanské zajmeno ,,ja*“ se predpoklada redukovany tvar *eo > $p. yo, it. io, port. eu,
prov. ieu, st. fr. gié, jo, je

— dat. se stal vychodiskem pro neptimy pad, mihi > Sp. mi

— latinské is, ea, id bylo vlastné ukazovaci zajmeno (ine. nemél pro 3. os. zvlastni zajmeno),
které zaroveni slouzilo k oznaeni 3. os. Analogicky postupovaly romanské jazyky, které si
vytvorily zajmeno pro 3. os. nejcastéji z latinského ille. Nové vzniklé zdjmeno vSak bylo
pouze zajmenem pro 3. os., ne i ukazovacim zajmenem.

priviastiiovaci
— v pozdni latin€ se ¢asto smeSuje suus a eius, illius, eorum, illorum
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do rom. jazyka bylo suus ¢asteCné nahrazeno illorum, fr. leur, it. loro, rum. lor
— piivl. zajmena pro 1. a 2. osoby prechazi do romanskych jazykt, byt mnohdy
v redukované podobé& (Sp. mi, tu x mio, tuyo)

ukazovact

— trojstupfiovy latinsky systém hic — iste — ille (+ navic is) se neudrzel, is ustupovalo ve
prospéch hic a nakonec zmizelo. Hic zase uvoliluje misto iste a rovnéz ipse se s nimi
vyznamové sblizuje. Také ille mélo odpradavna korelativni a anaforickou funkci (,.ten,
ktery“) a opé€t se stava synonymem k is a hic. V pozdnich textech je obcCas zesileno Castici
ecce-, eccii-.

— is a hic a idem se nicméné vyskytuji 1 ve ,velmi lidovych® textech, 1 kdyz po padu
cisafstvi stale vice jejich funkci zastavaji ille a ipse

— vysledek do romanskych jazyku:

klas. latina hic (is) iste ille
tendence lid./pozd. lat. | iste ipse eccu - ille
rom. jazyky Sp. este, st. it. esto, it. questo | §p. ese, it. esso | §p. aquel, it. quello

— is dorom. jaz. nepieslo (vyjimka id ipsum > it. desso)

— z hic se zachovalo jen nékolik izolovanych ptipadi vychazejicich z neutra hoc (prov. oc,
st. fr. 0 je > oil, oui; per hoc > it. pero; ecce hoc > it. cio

— objevovaly se také kombinace téchto zdjmen, napf. iste ipse > it. stesso, ille ipse

— ipse se objevovalo i v superlativni podob€ ipsimus. Vypujcilo si také nékdy Castici -met od
osobnich zajmen, se kterymi se Casto vyskytovalo, a splynuly dohromady: *metipse > prov.
medeis, meteis, kat. mateix a *metipsimus > it. medesimo, Sp. mismo, st. fr. meesme, meisme,
mod. fr. méme

— tvary: objevuji se tvary podle 1. a 2. dekl. (dat. istae, illae, isto, illo, nom. ipsus). Illae >
it., Sp. le x enklitické st. fr. /i, $p. /e, rum. i < nalezité illi

— vlivem qui, quae, quod: nom. sg. m. isti, illi > fr. il, it. egli; gen. sg. m. -uius (ipsuius);, dat.
-ui (illui > 1t., fr., rum. lui); gen. sg. f. ill(a)eius; dat. *illaei, illiei > it. lei, rum. ei, st. fr. *liei
> i

— gen pl. illorum vytla¢i fem. illarum a konkuruje dativu a zdjmenu suus

— ¢len se vyvinul také ze z4jmena ille (sardStina, katalanstina, gaskonStina ipse). Jako
obligatorni kategorie je az v romanskych jazycich, v latinsky psanych textech je napadné
zvySené uzivani ukaz. zajmen, které je ponckud oslabuje, ale zd4 se, ze se nikdy nejedna o
¢len v pravém slova smyslu (srov. ¢eské ,ten“ ovlivnéné némeckym c¢lenem). Doba vzniku
¢lenu v mluveném jazyce vSak mohla byt relativné rana, ale €len jako systémovy prvek mohl
byt potlacovan, protoze byl pokladan za pftiliS hovorovy. H. Rosén klade vznik ¢lenu uz do 4.
stoleti.

tazaci a vitaZnd

— spojeni quis a qui ve prospéch qui, miSeni quid a quod

— vztazné qui, quem 1 pro feminina a také misto neuter quod, quae

— vztazné quod, quae se pouziva pro jakykoli nezivy antecedent bez ohledu na jeho
gramaticky rod

— zvlasté v merovejské Galii quae prevazi nad quod a pouziva se pro vSechny rody

— vysledkem je univerzalni relativum que, které vSak Uplné nevytlacilo ,zivotné“ qui a
quem, cui
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— pro rom. jazyky rizna vychodiska: qui > it. chi; quem > quien, port. quem, rum. cine; que
se rozSifuje vSude, obzvlasté v Italii (che) a ve Spanélsku (que); neptimy pad cui se zachoval
vSude s vyjimkou iberoromanskych jazykua.

neurditd a zdpornd

— tada latinskych zajmen (napt. quidam, quivis, quilibet) zanikla

— ze zajmena aliquis zbytky: Sp. alguien, port. alguem, Sp., port. algo, prov., st. fr. alques

— proit. alcuno, Sp. alguno, fr. aucun se piedpoklada slozené *alicunus

— objevuje se cata z tec. kat£ ,podle”, které se stava nesklonnym zajmenem , kazdy*: §p.
cada; ve slozeni s unus st. it. cad(a)-uno, $p. cada uno, st. fr. cadhuna

— omnis se v merov. a langobard. listinach objevuje v ustrnulé podobé omnia; do rom. jaz.
st. it. ogna, mod. it. ogni

— omnis je jinak zcela vytlaceno fotus > it. tutto, Sp. todo

— u zépornych zajmen je progresivni slozenina nec unus, neque unus > §p. ninguno, kat.
ningun, prov. negun, port. nenhum, it. niuno, rum. nici un

— misto nemo a nihil se rozsituje zesilené nemo natus a res nata, z nichz je po elipse $p.
nadie a nada

Adverbia

— syntagmata slozena z adjektiva a mente (toto spojeni i v kl. lat., napt. Verg., Aen., VI 105
simulata mente) postupné nabyla Cisté adverbialniho vyznamu a mente se stalo sufixem (fr. -
ment, Sp. -mente, it. mente)

— podobné jako v latin€ pouzivaji se 1 vromanskych jazycich néktera adjektiva
v adverbialnim vyznamu, napt. pronto

— nektera nepravidelna adverbia piesla do rom. jaz., napt. bene, male



