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Abstrakt: Clanek je vénovan otazce Zzakovského humoru zaméfeného na ucitele
v prostiedi druhého stupné zakladni Skoly aje zaloZen na analyze pisemnych vypravéni
zakul. Ziskana data jsou kategorizovana podle riznych situac¢nich modt, v nichz se
ucitel jako objekt humoru ocitd - modus nezamérné komiky, modus Zakovské 1écky
a modus ucitelského vtipu. Analyza ukazuje radu funkci Skolniho humoru, predevsim
co se tyce prijatelného vyjadieni hostilnich pocitt zaki i uciteld.
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1 Uvodem

Cilem tohoto textu je prozkoumat podoby a funkce humoru ve Skolnim
prostiedi. ProtoZe jde o pomérné Siroké zadani, zuZime jej pouze na ty
situace, které se odehravaji v interakci mezi ucitelem a zaky a v nichz je
zdrojem humoru ¢i komiky ucitel. Znamena to, Ze budeme zkoumat incidenty,
kdy se Zaci sméji ucitellim, at’ uz se tito stavaji objektem humoru dobrovolné,
¢i nedobrovolné. Sva tvrzeni ohledné povahy tohoto druhu skolniho humoru
zaloZzime na analyze Zakovskych textli popisujicich humorny zazitek ze
Skolniho prostredi.

2 Coje humor

Podle Bariauda (1989) je humor specificky typ zazitku vyveérajici z percepce
Ci evokace smésSné Ci zabavné udalosti. Termin humor lze vztdhnout jak
ke vnimani (humorna reakce), tak k vytvareni (humorna akce) néceho
smésného. Podstatou humoru je, jak se shoduji autofi napri¢ riznymi
disciplinami, urcita inkongruita, tedy simultanni vyskyt elementd, které jsou
vzajemné nekompatibilni nebo je jejich spojeni néjak prekvapivé Ci Sokujici.
Pokud napftiklad ucitel zaspi a prijde pozdé na vyucovani, vnimame to jako
humorné, protoze se to neslucuje s jeho roli strazce Skolnich pravidel.
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Pro produkci i percepci humoru je dale podstatny hravy ramec (Bariaud,
1989, s. 18), to znamena, Ze musi byt vyslan signal, Ze to, co se rika, neni
mySleno vazné. Wolfensteinova (1978, s. 196) uvadi, Zze dospéli lidé operuji
ve dvou riznych diskurzech - seriéznim a humorném. Co je vhodné a Zadouci
v jednom diskurzu je naopak neprijatelné v tom druhém. Zatimco dospéli
bez potizi reaguji na signaly svych komunika¢nich partnerti a piechazeji
z jednoho diskurzu do druhého, pro déti takovéto rozliSovani samozrejmé
neni a musi se mu postupné ucit. Z existence hravého ramce vyplyva diileZita
vlastnost humoru, kterou je ambivalence. Humor nam umoZnuje rici urcitou
véc a pritom ji zaroven poprit (jde o vtip, neni to minéno vaznée). Jak uvadi
Mulkay (1988, s. 213-223), humor byva uZivan v situacich, kdy vazné
sdéleni prinasi potencialni riziko konfrontace ¢i zahanbeni. Zertovna poloha
umoznuje sdélit informaci a pritom nezavazné testovat reakci prijemce.

Humor miiZe nabyvat velmi rtznych forem. Martin (2007, s. 11) rozlisuje
tri zakladni: miiZe jit o vtipy, tedy pfedem pripravené humorné promluvy
anekdotického charakteru, o spontanni konverzacni humor, tedy Zerty
piredem neplanované, avsak zdmeérneé vytvarené v pribéhu socialni interakce
a konec¢né o nahodny nezdmérny humor, tedy o riizna prereknuti, chybné
ukony ¢i nehody, které jsou vhimany jako humorné.

Humor ma svou stranku kognitivni i emocionalni. Co se tyce kognitivnich
procest, je treba, aby si jednotlivec povSiml inkongruentnich elementd,
rozpoznal hravy rdmec zpravy a dokazal zpravu smysluplné interpretovat.
Wanzerova et al. (2010, s. 7) uvadéji, Ze tvorba a percepce humoru sleduje
nasledujici algoritmus: nejprve je vyslana humorna zprava, prijemce bud
rozpozna, nebo nerozpozna inkongruitu ve zpravé obsaZenou. Pokud ji
rozpoznd, musi ji vzapéti prirknout urcity novy vyznam, jinak je zprava
vnimana jako nesmyslna Ci bizarni.

Emoce jsou pri tvorbé a percepci humoru rovnéz pritomné. Typicky se uvadi,
Ze humor vyvolava pozitivni emoce, které byvaji manifestovany usmévem
¢i smichem. To vSak nemusi platit vZdy. Podle Wanzerové et al. (2010) po
kognitivnim precteni humorné zpravy (viz vyse) nasleduje jeji emocionalni
vyhodnoceni. Existuje tzv. nevhodny humor,' ktery u prijemce vyvolava
naopak emoce negativni.

1 Jedna se napriklad o stereotypizované vtipy tykajici se genderu, narodnosti ¢i etnicity. Tyto
vtipy jsou prijemcem vnimany negativné predevsim tehdy, je-li sam Clenem skupiny, jiZ se
vtip tyka, nebo s touto skupinou sympatizuje (srov. La Fave, 1972).
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Poslednim dtileZitym aspektem humoru, ktery je na tomto misté treba
zminit, je jeho socidlni kontext. Jak uvadi Martin (2007, s. 5), humor obvykle
predpoklada pritomnost alesponi dvou osob. Obvykle se nékomu sméjeme
nebo pro nékoho vypravime vtipy. [ kdyz zaZivame néco sméSného o samoté,
miva tato udalost pseudosocialni raz - sméjeme se napriklad pfi vzpomince
na jinou osobu, pri ¢teni zabavného textu, ktery napsala jind osoba, apod.
V jakékoli humorné situaci lze obvykle rozlisit tviirce humoru - napf. toho,
kdo vypravi vtip, prijemce humoru - toho, kdo se vtipu sméje, a objekt
humoru - toho, o kom vtip pojednava (Ziv, 2010).

3 Funkce humoru

Schopnost humoru vyvolat pocity radosti a zvySené energie a naopak pusobit
proti skleslosti, tzkosti a napéti byla potvrzena radou psychologickych
experimentl (viz napt. Martin, 2007). Vedle toho byva humoru pricitana
rada dalSich funkci. Na individualni Grovni je humor chapan predevsim
jako mechanismus zvladani neprijemné reality, jako zptsob, jak se od ni
odpoutat. Podle Freuda (Cesky 1995) byvaji latentnim obsahem humoru
a vtipu predevsSim sexualni a agresivni motivy, jejichZ seriézni vyjadreni
je spoleCensky nepfijatelné. Prostiednictvim humoru vlastné miizeme fici
néco zakazaného a uZit si to bez pocitu viny. Wolfensteinova (1978, s. 25)
uvadi, Ze podstatou humoru je transformace bolestivého do zabavného. Déti
pouzivaji humor v situacich, které vzbuzuji izkost, vinu, nebo zklamani, aby
transformovaly neprijemné emoce na prijemné.

Vzhledem k tomu, Ze se humor odehrava obvykle v socialnim kontextu,
neprekvapi, Ze jsou mu pricitany cetné socialni funkce. Za klasické je
povazovano tvrzeni H. Bergsona (Cesky 1994), Ze smich a komicno jsou
obrannou reakci spolecnosti na jevy a chovani, které jsou antisocialni povahy.
Smich je v Bergsonové pojeti predevsim vysméchem, v osobé€, ktera je
predmétem humoru ma vzbudit trapny pocit a podnitit ji ke korekci vlastniho
jednani. S tezi, Ze humor prispiva k obrané skupinovych norem, souhlasi rada
dalSich autort (napt. Woods, 1983; Ziv, 2010), vedle toho se jako klicova
socialni funkce humoru uvadi upevniovani pout ve skupiné prostrednictvim
sdilenych vtipl a Zertli a sniZovani tenze a napéti (napr. Martineau, 1972;
Koller, 1988; Ziv, 2010).

Jinych vyznami nabyva humor ve vztahu ke ¢lentim cizi skupiny - vymezuje
hranice vlastni skupiny a brani ji pred priinikem outsidert, ktefi nerozumi
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sdilenym vtipim (Ziv, 2010). Jak uvadi Martineau (1972), humor zaméreny
na cizi skupinu je casto hostilni a vysmeésny, coz plni vySe uvedenou funkci,
pokud vSak obsahuje pozitivni evalua¢ni aspekt, mize naopak podporovat
sbliZovani riznych skupin (napriklad ucitelt a Zaki).

4  ZKkoumani humoru ve skolnim prostredi

Ackolinejde o prominentni téma pedagogického vyzkumu, zkoumani humoru
ve Skolnim prostiedi ma svoji tradici. V ¢eském kontextu lze zminit, Ze je téma
humoru pomérné extenzivné obsazeno v klasické monografii a komunikaci
ve Skole MareSe a Krivohlavého (1995), plivodni empirické vyzkumy vSak
u nas témeér absentuiji.

V zahranici je nejcastéjSim predmétem akademického zajmu otazka, zda
ma pouziti humoru néjaky pozitivni dopad na zakovské uceni. Realizované
vyzkumy (byt s ponékud kolisavymi vysledky) svédci o tom, Ze pouZiti
humoru vede k lepsimu zapamatovani vyucovanych obsahti (Garner, 2006;
Carlson, 2011), zvySuje zadjem a motivaci k uceni (Matrazzo et al., 2010), vede
k lepSimu pochopeni konceptti a ideji (Garner, 2006; Bingham & Hernandez,
2009), posiluje Zakovskou kreativitu (Ziv, 1976).

Vedle zkoumani pedagogické efektivity jsou dostupné vyzkumy zamérujici
se na to, jak humor intervenuje do interpersondlnich vztahi, at uZz mezi
uCitelem a Zaky, nebo v ramci Zakovské skupiny. V této skupiné dominuji
studie sledujici vliv humoru na blizkost mezi ucitelem a Zaky (Gorham
& Christophel, 1990; Dunleavy, 2006; Wanzer et al., 2010), které oveéruji
predpoklad, Ze uZiti humoru ucitelem prispiva k vytvoreni pozitivniho
afektivniho klimatu ve tridé.

Centrem pozornosti je v takto designovanych vyzkumech ucitel, ktery je
tviircem humoru, vede Zaky k lepSimu uceni nebo si s nimi vytvari blizky
vztah. Studie, které by vychazely primarné z perspektivy zaki, jsou mnohem
méné pocetné. Za klasické 1ze povazovat prace Woodse (1979, 1983), ktery
chape humor predevsim jako copingovou strategii a ukazuje, jak uziti humoru
pomaha zakim i ucitelim vyrovnavat se s pozadavky skolni instituce a zvladat
je. Podle Woodse (1983, s. 112) lze humor ve tfidé pouZit dvéma riznymi
zpusoby. Prvnim zptlisobem je facilitace, to znamena zlepSeni vztahl mezi
zaky a ucitelem, nastoleni harmonie, vytvoreni ¢i posileni sdilené definice
situace. Druhym zptlisobem je rezistence, to znamenda vyjadreni a posileni
opacného stanoviska ¢i primo odporu.
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Novéjsi vyzkumy Zakovského humoru se orientuji predevsim na roli humoru
pii utvareni vztahii uvnitr zakovské skupiny (viz napt. Lahelma, 2002; Klein
& Kuiper, 2006; Huuki et al.,, 2010). Tyto studie konstatuji, Ze humor je jednim
ze zdrojq, jichz Zaci vyuzivaji k dosazeni socialniho statusu v détské skupiné.
Zaci hodnoceni jako vtipni ¢i zabavni na jedné strané vykazuji vysokou
popularitu mezi spoluzaky, na druhé strané vykazuji vysSi miru agresivity
neZ ostatni. Tyto studie ¢asto poukazuji na relativné tenkou hranici mezi
legraci a Sikanou.

Zakovsky humor zaméieny na ucitele zlistava oviem jen malo zmapovanym
tématem. Vyjimku predstavuje prace Meeuse a Mahieu (2009) kteri,
podobné jako je tomu v tomto textu, analyzovali pisemna vypravéni tykajici
se humornych zazitki s uciteli. Respondenty v jejich vyzkumu (na rozdil
od této studie) byli vysokoskolsti studenti, ktefi vzpominali na dobu své
povinné Skolni dochazky. Meeus a Mahieu (2009) identifikovali nékolik
klicovych motivi Zzakovského humoru: (1) oslava - humorna prihoda,
ktera se odehrala béhem néjak mimoradného Skolniho dne; (2) testovani
uciteld pomoci Skadleni a legracek; (3) ,naprava“ ucitele, ktery ma néjaké
nepiijemné charakteristiky; (4) rebelovani vi¢i prisnym ucitellim;
(5) nekazen v hodinach nedostate¢né autoritativnich ucitell; (6) vytvareni
prijemné atmosféry - radostné formy humoru, které nejsou zaméreny proti
ucitelim. Jde o typologii, kterd by byla aplikovatelna i na naSe data (ackoli
v tomto textu pouZzivame jinou kategorizaci). Za povSimnuti stoji skuteCnost,
Ze Ctyri ze Sesti kategorii - testovani, naprava, rebelovani a nekazen - v sobé
zahrnuji néjakou formu konfliktu mezi Zaky a uciteli. Vyzkum Meeuse
a Mahieu (2009) tedy naznacuje, Ze Zaci uzivaji humor spiSe jako nastroj
rezistence, nez facilitace (srov. Woods, 1983).

5 Metodologie realizovaného empirického Setreni

v/ v/

V dalsi ¢asti tohoto textu predlozime vysledky vlastniho empirického Setreni,
které je zaloZeno na analyze Zakovskych textd popisujicich humorny zazitek
v prostiredi Skoly. Autory téchto texttli jsou zaci druhého stupné zakladni skoly,
ktefi dostali zadani zpracovat pisemné vypravéni na téma ,humorna prihoda
ze Skoly*“. Data byla sbirana v bfeznu a dubnu 2011 ve spolupraci se studenty
Ustavu pedagogickych véd Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.? Cely
vzorek tvori 137 nasbiranych textli doplnénych o identifikacni formulare

2 Slo o frekventanty kurzu Sociologie vychovy, ktefi byli instruovani, jakym zptisobem data
sbirat.
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s vybranymi tidaji o autorech textd (pohlavi, vék, prospéch atd.). Z4ci psali sva
vypravéni rukou, nasledné byla tato vypravéni presné (tedy i s gramatickymi
chybami ¢i pouZitymi vulgarismy) prepsana do elektronické verze.

Z porizeného vzorku byly pro ucely tohoto ¢lanku vybrany pouze ty texty,
kde je objektem humoru ucitel. Pfitom jsme vyjmuli ty texty, které by sice
spliiovaly toto kritérium, ale které se vazaly k néjaké mimoradné udalosti
Skolniho Zivota, jako je napriklad april nebo vyjezd na lyZarsky kurz, a které
obsahovaly cely retézec humornych udalosti se stridajicimi se objekty
humoru (Zaci i ucitelé). Vysledny vzorek je tvoren 52 Zakovskymi pracemi.
V tomto vzorku jsou vyrazné nadreprezentovany divky, které napsaly
38 textli oproti 13 textiim chlapeckym.? Co se tyce rozloZeni po jednotlivych
ro¢nicich druhého stupné, 9 textd napsali Zaci 6. ro¢niku, 15 textl Zaci
7.roc¢niku, 10 texth Zaci 8. rocniku a 17 textl pochazi z pera Zaki 9. ro¢niku.
Z hlediska velikosti sidla Skoly jsou nejvice zastoupeni respondenti z velkych
(krajskych) mést, jichz je ve vzorku 21. Malé mésto a vesnice (obec s jednou
Skolou) jsou zastoupeny shodné 15 texty.

Pisemna vypravéni zaki, jak uvadi Woods (1986), mohou byt vynikajicim
zdrojem empirickych dat. Zaci sami vytvaieji popis situace, ktera ve $kole
nastala, a tim padem vlastné ,zastupuji“ vyzkumnika, ktery by za jinych
okolnosti tyto situace sam sledoval a porizoval si o nich poznamky (Woods,
1986, s. 98). Hlavni vyhodou této metody je dosaZeni vnitini perspektivy
aktérli, jez je povazovano za jeden z definicnich znakd kvalitativniho
vyzkumu. Pokud bychom sledovali projevy humoru kuprikladu primym
pozorovanim komunikace ve vyucovaci hodiné, museli bychom se vzdy ridit
zprostfedkovanymi indikatory, jako jsou usmévy ¢i smich zakd, abychom si
mohli byt jisti, Ze je urcita situace vnimana jako humorna. Tato komplikace
pii studiu zZakovskych textli na zadané téma odpada, nebot’ si miZeme byt
jisti, Ze to, co Zaci popisuji, povaZuji za humorné, vtipné ¢i legracni.

Na druhou stranu je tfeba mit na zreteli, Ze Zakovska vypravéni nelze brat
jako presnou rekonstrukci udalosti, kterou popisuji. Jednak je zaznamenany
incident vzdy licen ze subjektivni pozice autora textu (c¢asto s evidentnim

3 Prevaha divek je dana jejich vyssi ochotou zapojit se do vyzkumu, jehoz predpokladem je

sepsanisouvislého pisemného vypravéni. Tato prevahase tykai celéhovzorku 137 zZakovskych
textl, ale neni tak vyrazna jako v tomto dil¢im vzorku (92 div¢ich ku 45 chlapeckym texttim).
MizZeme to interpretovat tak, Ze pokud divky li¢i humornou ptihodu z prostredi Skoly,
koncentruji se predevsim na humor, jehoz zdrojem jsou ucitelé (nikoli napiiklad na humor
uvniti Zakovské skupiny).
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emocionalnim zabarvenim), jednak jde o popis udalosti, ktera se odehrala
v rizné vzdalené minulosti, a vzpominky tudiz mohou byt dil¢i, selektivni
a fragmentarni. NemlZeme si byt jisti, Ze se popisované udalosti odehraly
presné tak, jak Zaci popisuji. Co je vSak podstatné: z diivodli popisovanych
vySe Zakovské texty mohou slouZit jako validni reprezentace Zakovského
vnimani humoru v prostredi Skoly.

Jako analyticky postup byla - vzhledem k povaze datového materialu -
zvolena narativni analyza, tedy metoda ur€ena k interpretaci textd, jeZ maji
formu pribéhu. Riessmanova (2008, s. 53, s. 77) rozliSuje mezi tematickou
a strukturalni analyzou, kdy se tematicka analyza koncentruje predevSim na
to, co je reCeno, zatimco strukturalni analyza vice na to, jak je to reCeno, tedy
na zplisob organizace vypravéni. Nami zvoleny postup odpovida tematické
narativni analyze. Ta zahrnuje fadu technik znamych i z jinych kvalitativnich
piistupl, napriklad oteviené kédovani ¢ kategorizace (srov. Svaricek
& Sedové et al., 2007, s. 211), rozdil vsak spociva v tom, Ze jednotlivé pribéhy
jsou udrZovany souvislé a neporusSené, neni provadéna segmentace napric
pripady (Riessmanova, 2008, s. 11).

Pater tohoto c¢lanku tvori roztfidéni sebranych texti podle tii rtznych
situac¢nich modd, v jejichz ramci se ucitel mize stat objektem Zakovského
humoru. Zaprvé ucitel miiZe byt bezdécné komicky a nezamérné vyvolavat
smich zakl (kategorie komicky ucitel - zastoupena 16 texty). Zadruhé se
miiZe stat tercem pripraveného Zzakovského Zertu (kategorie napaleny
ucitel - zastoupena 12 texty). A zatreti miZze byt zamérné vtipny a zcela cilené
povzbuzovat veseli ve tridé (kategorie vtipny ucitel - zastoupena 23 texty).

6 Vysledky vyzkumu

V nasledujicich pasazich postupné projdeme typické rysy textili zastupujicich
jednotlivé kategorie a pokusime se interpretovat jejich obsabh.

6.1 Komicky ucitel

Komické chovani ucitell popisuje dvanact Zakovskych textd. Zdrojem komiky
je v drtivé vétsiné pripadi chyba ucitele, ktery néco poplete ¢i nezvladne.
Typickymi zastupci této kategorie jsou vypravéni o tom, jak se ucitelim
vymykaji z rukou vyukové pomiicky:.
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Ukadzka 1:

Jednou, kdyZ nase trida chodila do niZsiho rocniku, byla to treti trida, se ndm stala
krdsné veseld prihoda.

Panfi ucitelka prisla do hodiny a jako pomiicku si vzala CD prehrdvac. Chtéla ndm
pustit velice poucné ,cédécko” Celd tiida se tésila, Ze nemusi nic délat, a Ze bude jen
poslouchat ,cédécko”. Pani ucitelka si vse pripravila a prehrdvac¢ chtéla zapnout.
JenZe prehrdvac micel. Celd trida i s pani ucitelkou se divila: ,jak to, Ze to nefunguje?”
pani ucitelka jesté zkontrolovala prehrdvac, ale nic nenasia.

Po chvilce zkoumdni se ozval jeden nejmenovany Zdk: ,Pani ucitelko, mdte to
v zdsuvce?” Najednou se celd trida zacala smdt. Pro¢? No protoZe to samoziejmé
v zdsuvce nebylo. Zbytek hodiny uz se nesl v rozesmdté atmosfére.

Toto mné prislo jako nejsrandovnéjsi zdZitek. To bylo neopakovatelné.

KaZdému bych tuto krdsnou prihodu prdl zaZit.

(text & 97, chlapec, 7. ro¢nik ZS)

Jaky je princip komicna v této ukazce? Jde o inkongruenci mezi jednanim
ucitele a spole¢enskymi pozadavky kladenymi na roli ucitele. Z role ucitele
vyplyva, Ze by meél byt za vSech okolnosti kompetentnéjsi nez Zaci, v této
ukazce jsou to vSak Zaci, kdo musi ucitelce pomoci s tak banalni zaleZitosti,
jakou je zapojeni prehravace do zasuvky. Velmi podobnou situaci li¢i jiny
respondent v jiném textu:

Ukazka 2:

KaZdy ucitel uz nékdy nejspise délal prezentaci, nebo cvicné cviceni v Activ-studiu.
Je to velmi sloZité, ale kdyZ si ji stdhnete a pak ji neumite otevrit, je opravdu smeésné.
Vypadad to asi takto: Pani ucitelka prijde do tiidy a zapne pocitac. Najednou nastane
problém v zapindni a uz se to celé nese. Pani ucitelka zapne interaktivni tabuli a my
se ji pokousime radit. Radime, radime, pani ucitelka nestihd, nevnimd, najednou po
nds zacne rvdt a md chut pocitac ¢i notebook vyhodit z okna.

(text & 122, chlapec, 7. ro¢nik ZS)

Vsimnéme si avodni véty z citované ukazky, ktera sugeruje, Ze kaZdy ucitel
vytvari vlastni vyukové materialy pro interaktivni tabuli. V kontextu tohoto
tvrzeni potom nabyva selhani ucitelky pri pouZzivani tabule nového vyznamu -
jde o béZnou soucast pripravy ucitele na hodinu. Ucitel, ktery techniku
nezvlada, pripravu zanedbal, a tudiZ se ocitd v postaveni analogickém
postaveni Zaka, ktery nema domaci tkol nebo zapomnél ucebnici. Toto je,
domnivame se, klicova funkce komickych naraci o chybach a omylech uciteld,
totiZz vytvareni analogie mezi ucitelskymi a Zakovskymi prohiesky. Zaci se
nesméji jen ucitelim, kteri prichazeji na vyucovani nepripraveni, ale také
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ucitellim, kteif maji zneciSténé ¢i nedostatecné zahalujici oblecCeni.* To Ize
vnimat jako analogii k poZadavku, aby Zaci chodili do Skoly cisté a slusné
obleceni, ktery byva na vétSiné Skol formulovan ve Skolnim radu. Velmi
vtipné potom Zakiim ptipadaji ty situace, kdy ucitel néjakym zplisobem ztrati
disciplinu poZadovanou Skolou, napriklad usne na vychovném programu
vedenym odborniky na protidrogovou prevenci (text ¢. 4) nebo néjakym
jinym ocividnym zplisobem porusi poZadované normy chovani, jak doklada
nasledujici ukazka ze Skolniho vyletu do ZOO.

Ukazka 3:

Nase ucitelka ndm dala instrukce, jak se mdme chovat. Denis se ptal, co je to
instrukce. My se mu smali, ale taky jsme to nevédéli!

Po prichodu na Safary, které v ZOO je, jsme byli upozornéni abychom nic
nevyhazovali z okna safarybusu. Honza, ktery je drzej ekl Ze bus nemd Zddny vokna,
tak je to jedno. Pani ucitelka si ho posadila vedle sebe. JenZe mu tak moc domlouvala
a hdzela rukama aZ ji upadl z ruky ndramek a primo do vybéhu! To jsme nevydrzZeli
a Silené jsme se zacali smat. Osetrovatel podal naramek pani ucitelce a ta pak celou
dobu sedéla s rukama v kliné! Denis tomu dodal, kdyZ rekl Ze pani ucitelka by si
méla precist inslekci, coZ spletl s instrukci a zbytek vyletu jsme se jen smdli. I pani
ucitelka.

(Text ¢&. 44, divka, 7. ro¢nik ZS)

Komic¢no obsazené v tomto piribéhu miiZeme dobfe interpretovat v duchu
vySe uvedené teze o analogii. Nejprve jsou na zaky uvaleny omezujici
pozadavky, jejichZ cizorodost je zdlGraznéna tim, Ze jsou oznaceny slovem,
které je pro Zaky nesrozumitelné (instrukce). UcCitelka provede dalSi opatreni
k eliminaci naruSeni instrukci, kdyZ si odmlouvajiciho Zaka Honzu posadi
vedle sebe. Nasledné je to ovSem ona sama, kdo upusti naramek do vybéhu,
a tudiz prestoupi zadana pravidla. Zakovsky smich je zvolanim: jestlize ani
ucitelé nejsou dostatecné disciplinovani, jak bychom to mohli dokazat my,
zaci! Komika nalézana v ucitelskych chybach a omylech je tudiZz pro Zaky
ulevnd, nebot redukuje tenzi a frustraci vyvolavanou opresivnimi poZadavky
Skoly a ucitelti. Dikce zakovskych textli je rizna: nékteré se k ucitelim
vyjadruji znacné kriticky a de facto je obvinuji z pokrytectvi - vZdyt ucitelé po
zacich vyZaduji perfektni vykony a sami je nepodavaji. V jinych vypravénich

*  Vtextu ¢. 103 popisuje respondentka komickou chybu tohoto druhu nasledovné: ,Jednou
do Skoly prisel nas ucitel, a vSichni se mu strasné smali. Chudak celej den chodil a nic mu
neprislo vtipné. Ale ono to bylo vtipné, mél rozepnuty ptiklopec a mensi flek na kalhotech.”
(text & 103, divka, 9. roénik ZS).
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(napriklad v pribéhu ze safari) zazniva spiSe tén spole¢ného spiklenectvi -
vZdyt ucitelé jsou také jenom lidé. Ambivalentni povaha komi¢na a humoru
dokonce umoznuje vyjadrit obé tyto emoce soucasné.

Komické situace predpokladaji vzidy urCitou aktivitu na strané publika.
Kazda situace je komicka jen do té miry, do jaké ji publikum jako komickou
preCte. Lze si predstavit, Ze si skvrny na kalhotach ucitele nikdo nevSimne,
pripadné bude ucitele litovat, Ze si ponicil obleCeni. Smich pri chybé c¢i
prehmatu ucitele tedy predpoklada aktivni percepci na strané zaku. Tato
skutecnost se obzvlast zretelné vynoruje ve chvili, kdy se Zaci bavi tim, co
ucitel rekl ¢i proved], a to z toho dlivodu, Ze jeho sloviim ¢i akci pricitaji novy;,
ucitelem nezamysleny vyznam. Vysledkem takové vyznamové subverze jsou
na druhém stupni zakladni Skoly typicky obscénni Ci prosté sexualni obsahy.

Ukadzka 4:

Vybrala sem si historku, kterd se stala v normdlni skolni den. To se ale zménilo po
tomto srandovnim pribéhu. Stalo se to v pdté vyucovaci hodiné. Bylo to pondéli, to
si budu pamatovat napordd. Mély jsme zrovna hodinu cestiny, ze které mdme nasi
tridni ucitelku. Je docela fajn, ale ten den byla asi pékné nastvand. Nemohla nds
viibec utisit jak jsme se smdli. Zrovna jsme v Cestiné probirali litosku a Cetli néjaky
Clanek o Indidnech. Taky jsme k tomu museli vypracovat otdzky jako vZdycky, a to je
péknd otrava. Ale to jsme jesté nevédéli, jak se dneska nasméjem. Jd sem si myslela,
Ze Cldanek o Indidnech bude péknd nuda. A to i vSichni moji spoluZdci. Ale naslo se
tam nékolik veét, které nds vsechny dostali. Zrovna tenhle den sem sedéla se svou
kamoskou Gabcou, pied nama sedéli Nikca a Kamca, to jsou taky moje kdmosky.
Vsichni jsme se tomu hodné smali. Jediny kdo se nesmdl byla nase pani ucitelka. Ona
totiz nevédéla cemu se tak sméjeme.

KdyZ jsme ten ¢ldnek zacali &ist, tak hned v prvni vété bylo: Sedy bobr vytasil sviij
mec z pochvy a Sel si do housti uriznout klacek. KdyZ jsme to slyseli, tak jsme se
neudrZeli a zacali se hrozné smat. A hlavné kluci se smali. Nejvic Tonda s Tadedsem.
Nase ucitelka jim vZdycky rikd, Ze jsou to nejvétsi éra z nasi tridy a prej i moZnd z cely
skoly. A tak jsme se vsichni pordd smdli a pani ucitelka to furt nemohla pochopit.
AZ potom, kdyZ jsme narazilli i na dalsi takové véty, tak to pochopila. Tak ukoncila
Cteni, ale my se stejné furt smdli. A potom ndm vysvétlovala, co to znamend, Ze Sedy
bobr je jméno a pochva je pouzdro na mec atd... Nakonec to vzdala, ale museli jsme
ten Cldnek opisovat cely. A to bylo fakt hrozny, protoZe byl hrozné dlouhy. Ale stejné
jsme se celou dobu smdli a vZdycky kdyZ si na to vzpomeneme, tak se sméjeme.
(Text ¢. 58, divka, 6. ro¢nik)

Vyrazy ,bobr", ,pochva“, ,mec” ¢i ,klacek” jsou zaky cteny jako oznaceni

4

pohlavnich organt. Pohlavni organy nejsou smésné samy o sobé, smésné
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je mluvit o nich ve vyuce a slySet jejich nazvy z Ust ucitelky, ktera Zakim
marné vysvétluje ,pravy smysl“ clanku o indianech. Principem tohoto druhu
komicna je priilom tabuizovanych obsahti do vyucovani, literatura a sex jsou
pro Zaky zakladni Skoly zkratka inkongruentni. Podle Wolfensteinové (1978)
je ve slovni hre, tedy v prejmenovani objektt ¢i transformaci promluvy, vZdy
obsaZen prvek agrese - transformovat néci slova znamena transformovat
jeho samého, narusit jeho sebepojeti a integritu. Prostrednictvim vyznamové
subverze déti pricitaji ucitelce lascivnost, hovori prece o sexu v hodiné
literatury. Zaroven se v citovaném textu opakované zdtlrazinuje, Ze ucitelka
nevi, Cemu se Zaci sméji. To neznamena, Ze by ucitelka neznala sexualni obsah
danych slov, nevi vsak, Ze jsou s nim obeznameni i jeji Zaci. V tomto typu
subverzivniho Cteni je opét latentné pritomna kritika pokrytectvi dospélych,
jak Ize demonstrovat téz na ukazce 5.

Ukdzka 5:

Jednoho dne pri hodiné anglictiny décka pordd vrzala Zidlemi. Pani ucitelka byla
zrovna téhotnd a hrozné ji to rozcilovalo. Pak se prosté neudrzZela a vyjela na nds:
,Jesté jednou vrznete a bude zle!“ V tu chvili jsme se zacali smdt, protoZe pani ucitelka
vrzala taky, ale v jiném slova smyslu. Po chvili se s nadmi smdla i pani ucCitelka a od té
doby to vykladd kaZdé tride, kterou uct, i ndm.

(Text ¢. 131, divka, 7. Ro¢nik)

Pfi transformovaném, vyznamové subverzivnim cteni ucitelka, coby
reprezentant dospélych, détem zakazuje sex (,vrzani“), ackoli sama jej
provozuje (diikazem toho je jeji téhotenstvi). Jeji chovani, upozornuji Zaci
prostiednictvim svého smichu, je pokrytecké. Opét jsme svédky komické
ambivalence - v Zakovském smichu je obsaZena hostilita, avSak komicka
forma ji maskuje a zjemnuje. VSimnéme si, Ze paralelné s posmésSnym
prekrucovanim promluvy Zaci své vyucujici projevuji urcitou uctivost, nebot’
je vtextutitulovanajako ,paniucitelka“a celé vypravéni vrcholi konsenzudalné
a pratelsky, kdyZ ucitelka pristupuje na Zakovsky Zert a sdili jej s détmi.

6.2 Napdleny ucitel

V predchazejicim oddile byly prezentovany ty pribéhy, v nichZ se role zak
omezovala na aktivni percepci komickych akci ucitele. Ve Skolnim prostiedi
se vSak hojné vyskytuji také situace, kdy zaci zesmésnéni ucitele sami
vyvolaji (spontanni zakovske vtipky) ¢i dokonce planovité pripravi (nastrahy
na ucitele). Takovychto texti se mezi nasbiranym materidlem vyskytlo tricet,
z toho jedenact reprezentovalo spontanni vtipky, devatenact nastrahy na
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ucitele.

Spontanni zakovské vtipky tvori situacni humor, jehoz podstatou je néjaka
forma Zakovské nedisciplinovanosti ¢i drzosti. MiiZe jit o prostoiekou
pripovidku jako naptiklad v textu ¢. 21, v némZ autorka li¢i pribéh inspekce
ve Skole, v jejimZ pribéhu vypadne proud a vypnou se pocitace. Jeden ze
zaki v té chvili k pritomnému inspektorovi poznamena: , To je tady naprosto
normalni.“ Vtipna prilipovidka je v této chvili de facto trestem pro ucitelku,
ktera se podilela na pripravovani kamuflaZe pred inspekci, jak sugeruje
uryvek z textu zachyceny v ukazce 6.

Ukazka 6:

UZ mésic dopredu jsme muselive vsech triddch, jak se lidové rikd , porddné gruntovat".
Najednou se vyklizeli staré skiiné a stéhovali se pryc. Pokud museli skiiné ziistat na
svém misté, oblepovali se vybranymi, nejhezc¢imi vykresy. Drive kdyZ jsme si chtéli
nékteré vykresy vystavit, tak jsme nesméli, proto mé to prijde k smichu, jak se kviili
inspekci dokdzalo mnoho véci zlepsit, samozrejmé Ze k lepsimu.

Kazdy ucitel i ucitelka upozortiovali v kaZzdé tride, jak se mdme chovat. Dokonce
jsme dostali, od nékterych ucitelii otdzky a odpovédi, které jsme se méli doma naucit,
aby aZ tam bude inspekce, jsme se hlasili a vypadali, Ze jsme vzdélani Zdci a né Zddni
hlupdci.

Ucitelé i ucitelky zménili své chovdni k ndm, tak o 50 % k lepsimu. Méli asi strach,
aby nevypadali jako brucouni a proto se kaZdy usmival a snaZil se ldtku vysvétlit,
tak aby to pochopili opravdu vsichni. Uméli k tomu pridat priklady ze Zivota a ndm
se lépe ldtka ucila i pamatovala. Velkd skoda, Ze jim to nevydrZelo déle neZ do konce
inspekce, kterd tam pobyla tyden.

(Text ¢. 21, divka, 9. ro¢nik)

Humorny nesoulad mezi oCekavanimi uciteli a chovanim Zak je zde licen
v duchu socialni korekce (viz Bergson, 1994), Zakovsky vysméch ma primét
ucitele, aby se zamysleli nad svym chovanim a zménili ho (napriklad se vice
snazili zaujmout Zaky i v béZnych hodinach).

Do kategorie spontannich Zakovskych vtipkl spadaji prihody, kdy Zakyné
vtrhne do tfidy s pokfrikem: ,Zase mame toho pleSouna,” zatimco dotyCny
ucitel je jiZ v mistnosti pritomen (text ¢. 62), stejné jako buceni v hodiné (text
¢. 78) Ci oslovovani ucitelii prezdivkami (text ¢. 9). Kromé ¢isté verbalniho
humoru sem spadaitélesna neverbalni komika tak, jak je zachycena napriklad
v ukazce 7.
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Ukazka 7:

KdyZ jsme byli na hudebni vychové u pani ucitelky, tak se stala takovd hrozné
legracni uddlost. Mtij spoluzdk Jakub Sel vyhodit odstrizky od hudebnich skladateli,
vzal i ty moje a Anciny. KdyZ sel zpdtky tak si sednul na Zidli pani ucitelky. Pani
ucitelka zrovna byla u mladsi tridy, se kterou jsme spojeni. Byla tam, aby jim
pomohla s piskdnim na flétnu. David mél ale Spatnou flétnu, tak se to resilo. Mezi tim
si Jakub hovél na Zidli. David s Cerikem to zkusili zahrdt jesté jednou. KdyZ dohrdli,
pani ucitelka se rychle otocila. Jakub vystrelil jako torpédo ze Zidle. Skoro celd trida
se tomu chechtala a Jakub taky. Pani ucitelka se zeptala, pro¢ se sméje a Jakub ji
odpovédeél: Byl jsem jenom vyhodit papirky od téch skladatelil.” NaceZ se zase skoro
celd trida zacala smdt.

(Text ¢. 90, divka, 6. ro¢nik)

Co je v této ukazce smésné, je zameéna roli ucitele a Zaka, ktera se realizuje
skrze obsazeni ucitelského prostoru. Opét jsme svédky nevédomosti ucitelky
o tom, co se prihodilo, ktera posiluje komicky ucinek Jakubovy akce. Podobna
nevédomost je popisovana i v ukazce 8, kde Zak provadi opicky za zady
ucitele, pricemz komickym principem je neprimérend blizkost mezi Zakem
a uCitelem.

Ukdzka 8:

Jeden Zdk z mé tridy, Ondriej B., je priimérny Zdk. Vyvddi kdejaké voloviny, samy
pruser. Rdd ode mné opisuje, takZe kdyZ je pisemka, sedim u néj aby mél z toho
dobry pocit (mysli si, Ze mu udéldm celou pisemku, ale nanejvys mu reknu dvé, tri
odpovédi). I tento den jsme méli psdt pisemku a jd byl ndsilim vtaZen do jeho spdrti.
Nemohl jsem ucuknout.

Jakmile usedle ucitel na Zidli, bylo ndm jasné, Ze ucitel Zddni pisemky nema. ...
Délali jsme samostatnou prdci (avsak polovina tridy skupinovou) a méli jsme ji ke
konci hodiny ukdzat uciteli. Mij dobry spoluZdk ji Sel také ukdzat. Ale protoZe byl
pan ucitel zaneprdzdnény s jinym chlapcem, zacal se miij spoluZdk nudit. Nejspis
dostal na néco chut, a tak natahl jazyk k zady sedicimu uciteli. On vsak ucukl a zahy
mél oliznutou ples. Podival se nahoru, ale Ondrej v tom okamZiku se otocil a délal, Ze
pozoruje cosi na tabuli, tak si pan ucitel setiel hlavu a ddl se vénoval druhym.
Ondra sel za mnou do lavice s mikinou v puse. Musel si parkrdt odplivnout a pak se
vzpamatoval. Ti co sedéli v lavicich, méli zaslzené oci.

Pan ucitel netusic, co se déje jen kroutil hlavou.

(text ¢. 102, chlapec, 9. rocnik)

Spontanni Zakovsky humor zaméreny na ucitele pokryva Sirokou paletu
situaci, jejichZ podstatou je vidy prekracovani vymezenych hranic - Zaci
rikaji, co se nema, pouzivaji zakazané predméty, vydavaji zapovézené zvuky;,
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obsazuji mista, ktera jim neprislusi a podobné. Spolecnym rysem téchto
druhti Zertt je jista tékavost: objevi se z niCeho nic, trvaji kratce a rychle se
vycerpaji. Funguji jako chvilkové osvézeni, vytrZeni z pracovniho stereotypu
a soustredéni. Tento typ Zertli na sebe casto berou tridni klauni, kteri
podle Ziva (2010) vystupuji jako reprezentanti Zakovské skupiny a zarovern
absorbuji pripadny trest. Jinymi slovy, klauni maji odvahu délat to, co by radi
délali i ostatni, a navic jsou ochotni se za to nechat od ucitele potrestat.

Vedle spontanniho humoru se vSak v nasbiraném materialu objevily také
Zerty, které jsou planované a maji charakter urcité 1écky na ucitele. Pro
vSechny tyto pribéhy je charakteristickd manipulace s fyzickymi predméty,
které zaci néjakym zplsobem nastrazi tak, aby vytvorily navnadu nebo
piimo past na ucitele. Nékteré z téchto vtipii jsou pomérné nevinné - Zaci
napriklad vloZi umélého pavouka do zasuvky ucitelského stolku (text €. 110),
mezi kiidy vpasuji menstruacni tampon (text ¢. 129), nebo podstrci ucitelce
na zidli smradlavy pytlik (text €. 37). Takovyto typ lécky popisuje ukazka 9.

Ukadzka 9:

Jednoho chladného unudéného zimniho dne, jsme se ze svym spolulavicdarem
Michalem priserné nudili a nejen my, celd tiida na tom byla stejné. Venku pocasi
moc neprdlo, hodiny se zddly jako by trvaly cely den a nechtély skoncit, zachtélo
se mi kontrolovat ocni vicka zevnitr, ale najednou v tom viru nudy mi blesknul
hlavou podly a zdludny ndpad. Musime se néjak odreagovat, zasmdt se, jinak asi
umru nudou. Stejné jednou umru, ale dneska se mi do umirdni moc nechtélo - a jak
jinak se zasmat nez si z nékoho udélat legraci, nechtél jsem nikoho moc ztrapnit.
Jenom takovou nevinou srandu. Premyslel jsem celou hodinu, ale nic mé nenapadlo
a tak jsem do svého ndpadu zasvétil polospiciho Michala. Dumali jsme nad tim ptilku
prestdvky a pordd nic. Najednou mi v kapse zabzucel telefon - SMS - a ejhle, ndpad
byl na svété. KdyZ jsem ve skole, mdm na telefonu vypnuté zvuky a zapnuté jenom
vibrace. KdyZ mné prisila ta SMS, tak jsem si vzpomnél na nestary vtipek, ktery jsme
uskutecnili v hodiné némciny. Na ucitelskou Zidli jsme tehdy prilepili zespodu telefon
s vibracemi a volali jsme na néj, kdyZ nase némcindrka na té Zidli sedéla. BohuZel
toto moc nevyslo, vibrace byly slabé, a Zidle moc polstrovand. Ale stiil je prece tvrdy
a je to na ném krdsné slyset, povédél jsem to Michalovi a ten ekl ,tak jo' Koukli
jsme na rozvrh hodin a tekli si, Ze nejlepsi obéti bude nase cestindrka. Vzali jsme
lepici pdsku, miij telefon a prilepili ho zespod ucitelského stolu. Probéhla zkouska
sedli si, pripravily druhy telefon a cihali, neZ prijde obét. Ucitelka vesla do tridy -
trida se znudéné zvedla a zase se znudéné posadila. Ucitelka zaujala misto a zacala
do nds pérovat nové ucivo CJ. My s Michalem jsme vyckdvali, aZ prijde ten sprdvny
cas. Ten nastal, kdyZ jsme méli sami délat cviceni z ulebnice. Ve tridé bylo ticho,
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ticho a najednou se zacaly ozyvat zvuky, jak kdyZ zapnete vibrdtor. Ucitelka to néjak
moc nevnimala, ale trida se valela smichy po zemi. Rozkriklo se to hodné rychle
a vsichni na miij telefon zacali volat. Ucitelka to ovS§em pordd zasklivala a tak jsme
si s Michalem rekli, Ze to vyslo tak z ptilky. Najednou jako kdyby vsichni oZili a zacali
se bavit jako kazdy krdsny den. VSechno bylo najednou OK, trida se bavila, telefon
brnél, ucitelka nechdpala. To ale neni konec! Cca 15 minutdch se ucitelka nastvala
a vykrikla - ,Nechte toho, boli mé hlava tady z toho vrtdni a do toho jesté kecdte!”
Timto to ucitelka takzvané totdlné zabila. VSichni jsme mdlem umreli smichy, ani ja
a Michal jsme neclekali, Ze to bude aZ takovy ,,Hardcore” Ucitelka jenom nechdpavé
kroutila hlavou a posadila se. ja a Michal jsme byli za frajery a pani ucitelka si
pockala, az se vsichni vrdti do normdlniho provozu a zacala vysvétlovat ddl za
hlucného brnéni telefonu (vlastné vrtacky).

(text C. 49, chlapec, 9. rocnik)

Citovana ukazka dobre vykresluje planovitost popisovaného Zertu. Nad tim,
co a komu provést, Zaci dlouze ,,dumaji. VSimneme si slovniku, ktery evokuje
pocinani lovce kladouciho past - Zaci vybiraji ,nejlepsi obét*, ,cihaji, nez
prijde“ a pak ,vyckavaji, az prijde ten spravny cas”. JestliZe jsme jako latentni
funkci subverzivniho ¢teni ucitelskych vyroki priznali skryty Gtok na ucitele,
v pripadé lécek jde jiz o utok zcela zrejmy. Je to utok hravy, ktery neni nijak
hrozivy, autor textu vyslovné uvadi, Ze meélo jit o ,nevinnou srandu‘, pri
niz ,nechtél nikoho moc ztrapnit®, V tomto typu incidentii se jasné zrcadli
dvojznacnost humoru. Na jedné strané nepochybné jde o utok na vybranou
obét, na druhou stranu se tento utok odehrava v humorném modu, tudiz
zarovenl je i neni skute¢ny. Aktéri - vidime, Ze se prostrednictvim prozvanéni
prilepeného mobilu aktivné zapojuje vétsi cast tridy - se nemusi citit provinile,
zplsob, jimZ kanalizuji své nepiijemné prozitky (smrtici nudu) a vyziskavaji
z nich prijemné emoce (zabavu), je prijatelny, nebot je interpretovan jako
humorny. Nuda obecné je patrné hlavni motivaci Zakovskych pokusti o humor,
piemahani nudy je vnimano jako legitimni diivod pro rtizné typy Zert, jak je
z ukazky 9 patrné (,musime se néjak odreagovat, zasmat se, jinak asi umru
nudou®).

LéCky na ucitele se neomezuji pouze na nevinné Zerty. Nékteré texty popisuji
takové incidenty, jejichZ cilem neni jen v hravém modu zautocit, ale primo
zpusobit néjakou Gjmu ¢i Skodu. Ackoli je i toto jednani Zaky chapano jako
humorné (o tom svédci skuteCnost, Ze je jako takové popisuji ve svych
textech), tyto 1écky dlsledné a se zjevnou zlomyslnosti sleduji svij cil: Zaci
chtéji své ucitele vidét pokorené. V textu ¢. 11 napriklad natfou ucitelce zidli
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lepidlem, ackoli védi, Ze dojde k poskozenti jeji sukné. Autor pritom uvadi,
Ze jde o ,pomstu za neplanovanou pisemku”. Zde uz vidime logiku vendety,

vvvvvv

druhu je néjaky zptisob manipulace se dvermi do tridy; tém je uvolnéna klika,
jsou vysazeny z pantli nebo je na né nainstalovan néjaky predmét (pokud
mozno mokry) tak, aby otevieni dveii zptsobilo jeho pad.

Ukdzka 10:

Pldn byl ndsledujici: Vysypali jsme odpadkovy kos do umyvadla, cely ho napustili
vodou, ke dverim jsme prirazili Zidli, na opérdtko postavili odpadkovy kos plny
vody a zapreli ho o dvere a potom uz jsme jen cCekali, az prijde nas , oblibeny” ucitel
vytvarné vychovy...a tohle vsechno jsme zvlddli za neuvéritelnych 10 minut.
Zazvonilo na hodinu, vsichni si nachystali véci, vzorné si sedli do lavic a bylo hrobové
ticho, jako nikdy predtim. Béhem minuty se rozletély dvere a odpadkovy kos plny
vody polil naseho vytvarkdre od hlavy aZ k paté. Ten cely zrudl a zacal na nds tak
hlasité rvat, Ze za chvili pribéhla i nase reditelka v lodickdch a v kostymku, ve kterém
jde vidét snad uplné vsechno a zacala zjistovat, co se stalo.

Polity a strasné nastvany vytvarkdr hned béZel pro nasi tridni a ta se k ndm do tridy
priritila takovou rychlosti, Ze si nevsimla polité podlahy, takZe uklouzla a rozpldcla
se primo v té kaluZzi vody. Chvili ji to trvalo, ale zvedla se a byla snad jesté vic mokrd
neZ pan ucitel. Celd trida se mohla urezat smichy a tento pohled nevydrzZela ani pani
reditelka a propukla v zdchvat smichu.

(Text ¢. 1, divka, 9. ro¢nik)

To, co se u dveri odehrava, je bitva o vstupni prostor. Zahrazenim dvefi Zaci
davaji najevo, Ze teritorium tridy neni pro ucitele pristupné. Samoziejmeé
pocitaji s tim, Ze ucitel nakonec do tridy pronikne, obstrukce, které pritom
musi prekonat, jsou vSak chvilkovym triumfem zakovské skupiny. Humornym
principem je zde prevracenim obvyklych Skolnich pravidel, podle nichz
rozmisténi aktérl v prostoru urcuje ucitel (napriklad sestavenim zasedaciho
poradku) a Zaci jsou povinni se mu podridit.

Ukdzka 11:

Byla jednou jedna zdkladni skola a na ni ucil ucitel, ktery kdyZ byl nasrany na svou
tridu (coZ bylo skoro pordd, protoZe ta tiida byla hodné ,veseld”), tak velmirdd triskal
dvermi. Jednoho dne si jeden velmi konstruktivni Zdk této tridy vsiml, Ze ulitel je zase
nasrany, z toho vydedukoval, Ze kdy prijde do tridy, tak opét bouchne dvermi. Onen
Zdk tedy povysadil dvere z pantt, ucitel dorazil do tridy, trisknul dvermi a zbytek si
urcité domyslite. Kdyz dosel a chyt za kliku tak se cely dvere vyvalili a cely to spadlo.
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Byla to désnd rdna a vsichni se lekli. Holky zacly pistét a my sme se zacali rechtat
jako koné. On zacal rvat na celou tridu kdo to byl, at’ se hned priznd ale vsichni sme

vvvvv

nasadit spdtky. Ale viibec jim to neslo. Pordd kolem toho chodili a vo né¢em se radili.
Pak $li pro $kolnika. Ten konstruktivni Zdk Sel s jesté jednim ty dvere nasadit a pak
jsme délali jakoZe nic. Ale holky se pordd smdly a tim to celé provalily.

Pristé se prej zkusi jenom namazat klika.

(Text ¢. 63, chlapec, 8. ro¢nik)

Vukazce 11 se opétvyjevuje logika odplaty - ucitel je potrestan za své triskani
dvermi. Zaroven se zde Zakovska aktivita neomezuje jen na vytvoreni bariéry
na vstupu, ale je zde téZ pritomna liSacka oprava dveri bez védomi ucitele
tak, aby si tento myslel, Ze cely problém zpiisobil on sam svou neopatrnou
a nekompetentni manipulaci s dvefmi. Pokud by Zaklm jejich lest vysla
a zustala nerozpoznana, ocitl by se ucitel v pozici ¢lovéka, ktery neni schopen
vCas zahajit vyuku (ma pozdni prichod) a navic poSkozuje Skolni majetek. Jde
znovu o mechanismus analogie mezi zakovskymi a ucitelskymi prohresky;,
avSak zde jsme svédky toho, jak Zaci aktivné konstruuji situaci, ktera tuto
analogii umoZni.

6.3 Vtipny ucitel

Ucitelé vSak zdaleka nejsou pouze pasivnimi figurkami, jimz se zaci sméji,
aniZ by to oni sami mohli néjak ovlivnit. Naopak, ucitelé jsou Casto iniciatory
humornych situaci a zakovsky smich vyuzivaji ke svym ucelim. Lze fici, Ze
v téchto pripadech se Zaci ani tak nesméji ucitelim (jak je uvedeno v nazvu
tohoto ¢lanku), jako spiSe s uciteli. NaSe data o vtipném jednani uciteld se
rozpadaji do dvou kategorii — prvni z nich tvori humor, ktery ma primarné
pedagogickou funkci, druhou potom humor, ktery ma primarné funkci
mocenskou.

Pedagogicky humor chapeme v tom smyslu, Ze prostrednictvim vtipu Ci
legrace chce ucitel dosahnout zvySeni pozornosti zaki €i lepStho pochopeni
probirané latky. Tento typ humoru reprezentuji napriklad texty vénované
psani humorné travestovanych pohadek v hodiné slohu (text ¢. 99), ucitelem
organizované hre na mafii v anglickém jazyku (text €. 99) ¢i vtipnému
vysvétlovani fenoménu zemétreseni.



58 Klara Sedova

Ukdazka 12:

Jednou jsme méli suplovdni na cesky jazyk a prisel pan ucitel, ktery nds uci zemépis.
Rekl: ,,Dnes budeme mit zemépis a budeme se ucit, jak vznikd zemétreseni.“ Pan
ucitel chodil po tridé a vysvétloval ndm, jak vznikd zemétreseni. Vysvétloval ndm to
asi 30 minut a nikdo to nechdpal. Pan profesor se nastval, vyletél ze tridy a vratil se
asi za ti'i minuty. Prisel se syrem Apetito. Vsichni na néj koukali. Rekl: ,,No tak kdyZ
jste to nepochopili, tak vdm to musim vysvétlit Iépe. Tady ten syr je jako litosférickd
deska! A ted’ koukejte!” Vzal syr, rozmdckl ho a rekl: , Takhle vznikd zemétreseni!”
Vsichni se zacali smat.

(Text ¢. 32, divka, 6. ro¢nik)

Principem humoru je v této ukazce pouZiti neadekvatni pomticky - syra
namisto obvyklych didaktickych modeli. Podstatou pedagogického
humoru je pouzivani neobvyklych, inkongruentnich stimulii. U¢itel typicky
téZi z momentu prekvapeni, nékdy az Soku Zakl. To lze dobie doloZit na
nasledujici ukazce.

Ukadzka 13:

vyjmenovand slova. Pri opakovdni slov po M ndm vsem jedna spoluzacka tvrdila, Ze
mit mozek nemiiZe se psat s mékym I po M. JelikoZ boj mezi spoluzackou XY a pani
ucitelkou trval uz pres 10 minut, zacali docela milé profesorce povolovat nervi.
Snazila se ji vysvétlit, jaky je v tom rozdil. Nakonec se naSe kantorka rozhodla, prejit
na ¢iny misto vysvétlovdni. Vzala houbu na tabuli, chytla spoluzacku XY za ruku
a vedla ji k umyvadlu. Najednou u umyvadla spoluZacce XY rekla: , Tak teda vem si
houbu a UMY] si mozek, kdyz si myslis, Ze to jde.” SpoluZacka se nechdpavé podivala
a najednou pochopila jaky je rozdil v MIT MOZEK X MYT MOZEK.

Po této prihodé uz nikdy nezapomenu na rozdil mezi slovy MIT X MYT, myslim, Ze
i mi spoluZdci si toto budou taky pamatovat a uz nikdy v tomto nikdo z nds neudéla
chybu.

(Text ¢. 28, divka, 9. ro¢nik)

Jak uvadi autorka textu citovaného v ukazce 13, vSichni piitomni Zaci si
po tomto dramatickém vykladu budou probirany jev pamatovat. Dlivodem
je nepochybné neobvyklost celé situace, inkongruentni predstava mozku
omyvaného vodou z vodovodu, ale také silny emocionalni naboj popisované
udalosti. Je v ni totiZ patrny prvek agrese ucitelky viici zakyni. Neni pripustné,
aby ucitelkavserioznim modu ostre kritizovalanadaniakognitivni schopnosti
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zakyné, proto tak ¢ini v modu humorném. Tim se dostdvame ke skutecnosti,
Ze to nejsou pouze Zaci, kdo vyuZivaji humor jako zbran, at uz tito¢nou, nebo
obrannou.

Vétsina ucitelskych vtipli zaznamenanych v sebranych Zakovskych textech
totiZ nesleduje primarné pedagogické cile, nybrz se tyka vztahového
a mocenského vyjednavani mezi uciteli a Zaky. Vtipni ucitelé pouZivaji
humor za ucCelem prevzeti kontroly nad situaci ve tridé, jeho prostrednictvim
vyjadruji a posiluji své dominantni postaveni.

Ukazka 14:

U ndas ve tridé je plno srandy, ale bohuZel ne s dévcaty, takZe si vystacime sami
kluci.

Nejvétsi sranda je s nasim panem ucitelem Zemépisu. Drive neZ ndm néco vysvétli,
tak nds trochu vydesi, ale vtipné. Jeho oblibend véta: ,Vsechno je z ropy!!!” Jednou
jsme ho vydésili my. Na tabuli jsme o prestdvce namalovali svalnatého chlapa s kosi
hlavou. KdyZ pak v hodiné otevrel tabuli, rekl: ,,Zase takové svaly nemdm!*“ Viibec se
nezlobil, a to Ze mohl, jmenuje se totiZ Pavel KOS!

(text ¢. 10, chlapec, 6. roc¢nik)

V ukazce 14 ucitel v hodiné najde na tabuli svoji karikaturu, reaguje vSak
sebeironickym humorem, coz zaci kvituji s povdékem (,,viibec se nezlobil,
a to Ze mohl“). Humor je jednim z nastroju, jimiz lze dosdhnout mocenské
prevahy. Jestlize se Zaci sméji zamérnym vtiptiim ucitele (nikoli komickym
prehmatlim), znamena to, Ze v dané chvili je to on, kdo vytvari definici
situace, a Zaci jsou ti, kdo na ni pristupuji. Naopak pokud se celé trida sméje
zakovskému Zertuy, je to iniciator tohoto Zertu, kdo ovlada a definuje situaci.

Pripady prevzeti kontroly nad situaci ve tfidé pomoci humoru maji proto
po komunikacni strance obvykle podobu symetrické eskalace (Watzlawick
& Beavin-Bavelasova, 2000, s. 92). Zakovsky vtip prebiji ucitel vtipem
silnéjsiho kalibru. V textu €. 8 Zaci o prestavce kresli na tabuli komické
malivky, naceZ prichazi na suplovani obavana ucitelka. Ta, namisto aby se
rozcilila, Ze tabule neni vzorné Cista, si z obrazku déla legraci, pta se déti, zda
jde o portrét jejich CeStinarky a zda je po plastické operaci. Cela trida se , vali
smichem pod lavici“ Co je zdrojem humoru v této prihodé? Inkongruence
spoCiva v neoCekavaném chovani ucitelky, ktera nehaji barvy ucitelského
sboru a namisto toho vytvari koalici se zaky. Ti, ktefi se sméji SPOLU, mezi
sebou vytvareji kulturni pouto, naopak ten, KOMU se sméji, je postaven mimo
skupinu, stava se outsiderem. Citovany text konc¢i priznacné: ,UZ se téSim az
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zase bude ucitelka na ¢eStinu nemocnda, abychom méli ji [suplujici ucitelku]
na suplovani a opét se tak vyborné bavili.”

Jak jsme ukazali vySe, Zakovské vtipy jsou nékdy drsné a vulgarni. Pri
symetrickych eskalacich potom dochazi k tomu, Ze ucitelé drsnost ¢i vulgaritu
stupniuji, jak doklada ukazka 15.

Ukazka 15:

KaZdy mél Fict néjaké podstatné jméno s tim, Ze nékdo jej prijde napsat na tabuli. Do
hluku slov najednou zaznélo slovo ,,hovinko“ na to hned pani zdstupkyné urychlené
zareagovala a vyzvala Pepu k tabuli at' vysklotiuje slovo ,,hovno® JelikoZ Pepa rekl
slovo ,hovinko” a pani zdstupkyné slysela ,,hovno” nastala hddka. Netstupnd pani
zastupkyné na konec rozhodla, Ze se stejné bude skloriovat ,,hovno" Pepa zacal psat:
1. pdd - hovno, 2. pdd - hovna, 3. pdd - hovnu, 4. pdd - hovno, 5. pdd — hovno! 6. pdd
- hovnu, 7. pdd — hovnem.

Po dokonceni své ,pisemné prdce” ji Pepa musel nahlas a zretelné precist. Vsichni
se smdly, dokonce tuto situaci nékteri natdceli. To se ale pani zdstupkyni nezddlo
a natoceni zakdzala, ale... vZdycky se to néjak udéld... Myslim, Ze jesté dnes by jsme
u nékoho toto komické video nasli. Pani zastupkyné se také velice smdla, ale nakonec
Pepu pochvdlila za dobte vypracovanou prdci.

(text ¢. 51, divka, 9. ro¢nik)

V citované ukazce se ucitelka obnovuje kazen ve tridé zaujetim dominantni
pozice. Zak, ktery ve zvukovém $umu tvoreném hlasy jinych zak® vykrikl
slovo ,hovinko®, je ndsledné nucen pred celou tfidou opakované exponovat
toto slovo v nezdrobnélé podobé. Pronést vulgarni slovo ve vyucovanti je sice
pro Zaky znakem frajerstvi a povznesenosti nad Skolni normy, ovSem jen
v tom piipadé, Ze tak Zak ¢ini z vlastni viile. V ukazce 15 je to vsak ucitelka,
kdo Zakovi narizuje, aby se takto choval, demonstrace jeji prevahy je tudiz
umocnéna, nebot nad Zakem vitézi jeho vlastnimi zbranémi. Humorny princip
je zde zirejmy - je smésné, pokud ucitelka Zaka nabada k vulgarismiim misto,
aby jim zamezovala. Zaroven si povSimnéme transformace, k niZ v ukazce
dochazi: zak chce byt vtipny, ale ve vysledku je pouze komicky. Jeho ptivodnim
zamérem bylo privést do rozpakii a potencialné zesmésnit ucitelku, nakonec
se vSak cela tfida sméje jemu.

V ukazce 15 tedy ucitelka transformuje vtip Zdka na komicno. Vtipni ucitelé,
ktefi jsou schopni pomoci humoru prevzit kontrolu nad situaci ve tride,
ovladaji rizné druhy takovychto transformaci. V ukazce 16 ucitel pohotové
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provadi transformaci opacnou oproti ukdzce 15: komi¢no pramenici
z vlastniho smésného obleceni proménuje na vtip.

Ukdzka 16:

Probihala normdlni hodina anglictiny, pri které jsme probirali minuly ¢as. Pan ucitel
netradicné oblecCen v tepldcich (protoZe mél pred touto hodinou kluky na télocvik)
ndm celou tabuli popsal jednim ze svych nepochopitelnych vykladii, ktery k tomu
v§emu anglicky nahlas komentoval. Viibec jsme nevédéli, o cem mluvi, ale vétsinou
to takhle probihalo kaZdou hodinu, tak jsme miceli a poslusné kaZdé slovo opsali.
Sledovala jsem jen tabuli, proto mi prislo divné, Ze se moje kamarddka potichu
sméje. Podivala jsem se na ni a ptala se, co se déje. Rekla mi, at' se podivdm na
pana ucitele. Chvili jsem ho pozorovala a nevidéla na ném nic zvldstniho, pak mé
ale upoutali jeho kalhoty. Mél je totiZz naopak, a to dost viditelné. Kamarddka to
mezitim stihla rozhldsit dal$im spoluZdkiim. Najednou to védéla celd trida a taky
to ddvala dost najevo. Pan ucitel prerusil svoje vypravovdni a ptal se nds, co se
déje. Jeden velmi aktivni kluk se hned prihldsil. ,Mdte opacné kalhoty.” Celd trida se
smadla velmi hlasité, ale to pana ucitele neodradilo od toho, co udélal dal. Vylezl si
na stupinek, rozvdzal si boty a tepldky sundal. Obrdtil je a zkontroloval, jestli si je uz
ted’ nasazuje dobre. Znovu se oblékl, zavazal boty a pokracoval ve vykladu. Vsichni
jsme byli vydéseni a pordd se smadli. Pan ucitel, jakoby se nic nestalo, ndm jesté na
zaver zapsal pdr slovicek, jako to vZdycky délal. Mezi nimi byla i tahle dvé: hloupy
smich, obrdcené kalhoty.

Dalsi den jsme anglictinu méli znovu. Ocekavali jsme, Ze zase proZijeme néjaky
zaZitek, Ze se zasméjeme. Tentokrdt se smdl nanejvys pan ucitel, ktery si pro nds
néco nachystal. Psali jsme pisemku na preklad, kde se obé slovicka ze vcerejsi hodiny
objevila. Musim rict, Ze ten smich nds presel hned.

MozZnd se to zdd normdlni, ale na tohle opravdu nikdy nezapomenu.

(Text ¢. 130, divka, 9. ro¢nik)

Ucitel v ukazce aspiruje na to, aby byl zarazen do kategorie komicky ucitel.
Trida se mu zpocCatku sméje, aniz by védél proc¢. On vSak okamZité prechazi
do protiutoku a pta se déti, cemu se sméji. Po zjisténi dlivodu nepiechazi do
defenzivy, naopak vylézd na stupinek a pojima napravu svého zevnéjsku jako
vefejné predstaveni. Zaci jsou zdéseni a zarovenl se sméji, nebot’ obnaZeny
ucitel je ve Skole nepochybné inkongruentni ukaz. Opét jsme svédky toho,
jak ucitel prebiji Zakovsky posméch siln€jsSim vtipem. Svym kouskem Zakim
sdéluje: nevadi mi, Ze jste meé vidéli s obracenymi kalhotami, je mi totiZ jedno
i to, kdyZ mé uvidite bez kalhot. VSe korunuje tim, kdyZ slovicka pripominajici
vlastni pochybeni zada Zakiim k pamétnimu osvojeni a v pristi hodiné je
zkous$i (namisto snahy zahladit celou zaleZitost). Celym svym poclinanim
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v

demonstruje mocenskou prevahu, ukazuje, Ze je imunni vici Zakovskému
posméchu a Ze je tim, kdo plné kontroluje déni ve trideé.

7 Zavér

V tomto Clanku jsme analyzovali Zakovska pisemna vypravéni s cilem
dozvédét se néco o podobach a funkcich Skolniho humoru zaméreného
na osobu ucitele. V rtznych typech humornych prihod jsme se snazili
identifikovat, co je na ucitelich - vidéno zakovskyma oCima - vlastné
smésné. Z podstaty humoru jde vZdy o urcity typ inkongruence, v pripadé
naSich dat o rozpor mezi tim, co se od jednotlivych aktérti z hlediska jejich
institucionalné definovanych roli oCekava, a co v dané chvili realné c¢ini. Od
ucitele se ocekava, ze bude kompetentni, dominantni, emocionalné vyrovnany
a bude reprezentovat oficialni spoleCenské hodnoty. Soucasti zakovské role
je disciplinovanost, zdvorilost a ochota podrobit se uciteli. Kromé toho se
od obou stran v prostredi Skoly oCekava, Ze potlali pripadné projevy vlastni
sexuality. Jakékoli odchylky od takto nastavenych oCekavani se mohou stat
zdrojem humoru.

Pateri tohoto textu bylo rozclenéni humornych situaci, jejichZ objektem
jsou ucitelé, do tfi modl (komicky ucitel, napaleny ucitel, vtipny ucitel).
V kazZdém z téchto modi lze identifikovat urcité dominujici principy, na nichz
jsou humorné incidenty vystavény. Tyto principy schematicky zachycuje
tabulka 1.

Tabulka 1

Situacni mody a principy humoru

Situa¢ni modus Komicky ucitel Napaleny ucitel Vtipny ucitel

Klic¢ové principy Upozornéni na chybu  Prekracovani Pedagogicky uzitek.
ucitele. stanovenych hranicze  Prevzeti mocenské
Pralom tabuizovanych strany zakda. kontroly ucitelem.
obsahti do vyuky. Lécka na ucitele.

Trest pro ucitele.

Nad témito dil¢imi principy se klenou dva zastreSujici. Prvni z téchto principi
spociva v upozornéni na to, Ze ucitel neuci Zaky predepsané obsahy ¢i tak
necini predepsanym zptisobem. Pod tento princip mliZeme zahrnout situace,
kdy ucitelé predkladaji Zakim nestandardni ulohy (skloniovat sprosté
slovo), pouzivaji nestandardni pomicky (taveny syr), jsou nestandardné
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obleceni a podobné. Druhy zastresujici princip predstavuje jeSté extrémné;jsi
prevraceni oCekavaného radu, totiz skuteCnost, Ze Zaci uci ucitele. Napriklad
mu pomahaji s audiovizualni technikou anebo mu prostfednictvim lécky
atrestu ukazuji, jakému chovani by se propristé meél vyhnout. V analyzovanych
textech se totiZ pomérné hojné vyskytovala konstatovani, Ze po Zakovském
zertiku si pristé da ucitel pozor, kam si seda, jakou kridu si bere, jestli boucha,
nebo neboucha dvermi a podobé. Tento typ humoru sméfuje k tomu, Ze Zaci
ziskavaji do urcité miry prevahu nad uciteli, a tudiZ si prisvojuji i néktera
jejich privilegia (napriklad poucovat a trestat).

Naopak princip nestandardnich obsahti a prostiedkii vede obvykle k posileni
prevahy ucitele. Vtipny ucitel tfidu ovlada, nebot pokud se Zaci sméji jeho
vtiplim, sdileji jeho definici situace. Pripomenme, Ze jednou z funkci
humoru je vytvareni koalice mezi témi, ktefi se sméji spole¢né. V nékterych
z prezentovanych ukazek se smali Zaci spolecné s ucitelem, v jinych se smali
pouze Zaci a ucitel nikoli. RovnéZ bychom nasli priklady, kdy se sméje pouze
cast tridy, nebo se tfida spolu s ucitelem sméje jinému uciteli Ci jiné tridé. Ve
vSech téchto pripadech smich vyznacuje hranici komunity, determinuje, kdo
je uvnitf, a kdo ziistava venku. Z tohoto hlediska lze dobre rozumét uciteliim,
kteri v modu napaleného ucitele reaguji tak, Ze se pripoji ke smichu svych
zakl a pristoupi na to, Ze jsou vnimani jako objekt humoru. Jestlize Woods
(1983, s.112) uvadyi, Ze humor miuZe ve Skole slouZit jako nastroj rezistence ci
naopak facilitace, mlizeme upiesnit, Ze humor slouzi jako nastroj rezistence
a facilitace soucasné. Viici tém, kdo se nesméji, jde o rezistenci, vztahy mezi
témi, ktefi se sméji, jsou naopak facilitovany.

PrestoZe Zaci i ucitel pfi humornych incidentech proZivaji prijemné
a uvoliujici emoce, naSe data v souladu s tezemi nékterych teorii (Freud,
1995; Wolfenstein, 1978) ukazuji, Ze znacna ¢ast zaznamenaného humoru
obsahuje motiv hostility ¢i agrese, a to jak ze strany zak{, tak ze strany
ucCiteld. Humor tedy nemliZeme automaticky vnimat jako néco automaticky
pozitivniho a veskrze prijemného, jde o fenomén, ktery je ze své podstaty
ambivalentni. Zaroven vSak nelze humor ve Skole pro jeho latentni agresivitu
zavrhovat. Jednak frustrace, napéti a hostilita ve vztazich mezi uciteli a Zaky
prosté existuji a jejich vyjadreni prostfednictvim humoru (leckdy ve velmi
subtilni podobé) je prijateln€jsi nez jejich vybiti v pfimém, vazné minéném
stietu. Rezistence je navic nastrojem utvareni vlastni identity, coz je vyvojovy
ukol, ktery Zaci druhého stupné postupné zacinaji reSit. Abychom si ujasnili,
kym jsme, musime se vymezit vii¢i ostatnim. Ve starsim Skolnim véku se jedna



64 Klara Sedova

do znac¢né miry o procesy skupinové, to znamena, Ze se Zaci jako skupina
vymezuji vlii¢i svym ucitellim a Cini tak praveé i prostrednictvim humoru.

A Kkonecné: ackoli humor miiZe byt nevhodny a zranujici, castéji prinasi emoce
pozitivni a ilevné. Z tohoto diivodu byva nékdy oznacovan jako , okyslicovac*
Skolniho Zivota, nebot skrze doCasné prevracenizabéhaného poradku prinasi
oZzivujici vytrZeni ze soustredéné prace.
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Pupils laugh at teachers: the forms and functions of
teacher-focused school humour

Abstract: The article is related to the issue of pupil humor aimed at teachers in the
setting of lower secondary schools and is based on an analysis of pupils’ written
narratives. The data are categorized according to various situational modes in which
the teachers find themselves as objects of humor - unintended comic mode, mode
of pupil snare and mode of teacher joke. The analysis shows a number of functions
of the school humor, especially in terms of acceptable expression of hostile feelings
among pupils and teachers.
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