mikrosociologickou analyzu subkultur, tedy na subjektivni prozivani clend,
ktefi se Casto o uUstfednich subkulturnich praktikach vyjadiuji jako o stylu
Zivota. (Gilchrist — Wheaton 2016; Wacquant 2011)

Vyzkum subkultur

Chicagska skola

Autoti sdruzeni kolem katedry sociologie na University of Chicago, casto
oznaCovani jako Chicagskd skola, publikovali v 20. letech dvacatého stoleti
prvni studie zamétené nejprve na socidlni ekologii urbanniho prostfedi a v ném
umisténé specifické socialni skupiny s odlisSnymi normami jednani. De facto
studovali subkultury, aniz by zpocatku toto oznaceni uzivali. (Thornton 1997)
Pocinaje vlivnou eseji R. E. Parka The City (puvodné 1915; 1984), formovali a
rozvijeli své vysostné empirické a mikro-sociologické zaméteni a svij zdjem o
specifické profesni a lifestylové skupiny, ¢imz polozili pevny zaklad pro cely
obor subkulturalnich studii. Subkulturni skupiny, ¢i téz socialni svéty, byly
Casto popisovany ve spojeni s distinktivni formou deviantniho jednani,
vnitfnimi afektivnimi vztahy a sadou odlisujicich faktord jako je slovni zasoba,
styl mluvy a uvaZovani, zplisob chovani a preference Zzivotnich hodnot.
Dulezitym, a pro cely koncept subkultur signifikantnim, faktem bylo, Ze
popisované skupiny sice vykazovaly urcité odliSujici znaky, nicméné jako
celek nebyly zcela oddéleny od majority; stale sdilely vétSinu kazdodennich
norem se svym okolim. (Cohen 1997a; Colosi 2010; Cressey 1997; Thornton
1997)

Rada studii, zejména z pozd&jsiho obdobi Chicagské $koly, pouziva pojmy,
které sleduji obdobnou logiku jako Bourdieuho symbolicky kapitdl, aniz by
ovSem na sebe francouzsky a chicagsti sociologové aktivné odkazovali.
Howard Becker napiiklad popisuje komunity jazzovych hudebnikli se
specifickym zivotnim stylem a nazory a takto je vlastné prezentuje jako
deviantni subkulturu. Sami hudebnici potom uZzivaji vyrazy, které normativné
oznacuji €leny vlastni subkultury jako hip oproti svému, z jejich pohledu
laickému, okoli, coz jsou squares. Napii¢ komunitou je sdilena zcela jasna
pfedstava, co znamena byt hip, kde dominuje zejména status vyjimecnosti a
moznosti sam si stanovit pravidla jednani, ktera umélcim nikdo nema pravo
vnucovat zvn&jSku. Oproti tomu squares jsou opovrzenihodni. Mohou se snazit
pochopit muzikanty a jejich pohled na okolni svét, nicméné v ocich hip
komunity bude vysledkem vzdy jen poza ¢i radoby-role. To vSe pfesto, Ze
,»Symbioza“ obou komunit je nezbytna, nebot squares a jejich hudebni

preference jsou Casto jedinym zdrojem piijmu hudebnika. (1951; 1997; dale viz
Polsky 2007)
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Birminghamska skola

Zasadnim pfispévkem evropské socidlné-védni tradice k vyzkumu subkultur
byla vprvé tadé tzv. Birminghamskd Skola, tedy autofi sdruzeni kolem
University of Birmingham a taméjsiho Centre for Contemporary Cultural
Studies (CCCS). V 50. letech dvacatého stoleti byly publikovany prvni
vyznamng¢jsi studie zkoumajici situaci délnickych tfid po 2. svétové valce, které
nasledné¢ v 70. letech doSly svého zastfeSeni v podobé zalozeni CCCS.
Obecnymi mySslenkovymi a teoretickymi zdroji byli zejména vyrazné levicovi
filosofové A. Gramsci (koncept hegemonie) nebo L. Althusser (koncept
ideologie), dale F. Saussure formulujici zakladni teze strukturalismu a pozd¢ji
potom M. Foucault, M. de Certeau nebo J. Lacan. (Balon — Hladik 2010;
Bennett 2004; Grossberg 1997)

Vudéi osobnost CCCS konce Sedesatych let, Stuart Hall, definuje dvé
zakladni paradigmata studia kultury: kulturalistické a strukturalistické.
Paradigma kulturalistické vidi kulturu jako mnozinu socidlnich praktik, které
v sob¢ spojuji vlivy historicky a socialné ukotvenych skupin a zaroven jako
»Zitou* tradici, skrze niz tyto skupiny na praktické urovni reaguji na okolni
podminky. Strukturalistické paradigma naopak vyzkumny zijem vraci zpét
k obecnym zakonitostem socialni interakce a reprezentace — danych pochopi-
teln¢ zasazenim do konkrétni socidlni struktury. (Balon — Hladik 2010; Hall
1980, 1997)

Obecnou charakteristikou empirickych studii birminghamskych autoru je
diraz na tfidni rozvrstveni spolecnosti jako zakladni determinant socialniho
jednéni a z n€j plynouci kulturni a politickou rezistenci zkoumanych komunit.
Analyzovanym jevem jsou casto rizné formy styll: hudba, obleCeni, ucesy,
jazyk. (Clarke et al. 2006; Cohen 1997b; Hebdige 1979; Smolik 2015) Spor-
tovni subkultury mezi objekty studii nepatfily. Provozovani sportu bylo v té
dobé chapano spise jako soucast mainstreamu, zatimco naptiklad nové hudebni
styly konotovaly vzdor a rebelii. (Hughson 2008) Ze sou¢asného pohledu jsou
autofi CCCS casto kritizovani za prilisny diraz na empirii (snad mimo
teoretické texty S. Halla), avSak zaroven jsou jim vyc€itany nedostatky v za-
kladni metodologii a etnografické praci. (Balon — Hladik 2010; Shildrick —
MacDonald 2006; Wheaton 2007)

Sarah Thornton — subkulturni kapital a jeho aplikace

V souvislosti se subkulturnim kapitalem nelze opominout stézejni dilo socio-
lozky kanadského pivodu Sarah Thornton, Club Cultures: Music, Media, and
Subcultural Capital (1995). Jako zdroje inspirace autorka uvadi Chicagskou
Skolu a jeji diraz na empirické studie ptred Cisté teoretickymi kategoriemi a
pfimo v jejich textech lze vysledovat inspiraci Howardem Beckerem (1951,
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1997) a jeho pojetim statusu v subkulturnich formacich, viz jeho kategorie hip
a square. (Thornton 1995)

V pojeti Thornton nejsou subkultury prostiedkem rezistence vici hege-
monni kultufe (alespoii ne primarn€), nybrz subjektem, ktery s ni, a zejména
s médii, koexistuje. (Hughson 2008) V tomto se také lisi od dalSiho svého
vzoru, Pierra Bourdieu, s jehoz riznymi typy kapitali ve svych analyzach
pracuje. Bourdieu naopak klade diraz na mocensky charakter vztaht v ramci
socialnich poli. (Bourdieu 1998a) Ta jsou ustavena jako systémy specifickych
pozic aktérd, jez jsou dany jejich dispozicemi pro konkrétni postoje, ¢innosti a
hodnoty (takto vznikaji specificka pole, napf. ekonomické, medialni, politické
nebo sportovni; Bourdieu 1978, 1998b). Snahou aktéril je zaujmout dominantni
pozici vramci daného pole umoznujici prosazovat vlastni hodnoty a zajmy.
Tato specifika jednotlivych poli jsou vsak relativni, tedy plné¢ pochopitelna
pouze v kontextu sousedicich poli. (Bourdieu 1984, 1998a)

Pro Thornton jsou subkultury kulturami vkusu. Nositelem vkusu (tedy
subkulturniho kapitalu) je ten aktér komunity, jenz si osvojil odpovidajici tces,
slang, tane¢ni a modni styl a vi ,,co se déje“. V tomto bod¢ Thornton odkazuje
na Bourdieuho kapital kulturni (1984, 1998a). Diraz je kladen na pfirozenost a
samoziejmost pii prezentaci ,,stylotvornych® prvki, kterou nesmi okoli vnimat
jako chténou ¢i ostentativni — timto by byl status autentického ¢lena subkultury
narusen. (Thornton 1995)

Subkulturni kapital ve sportovnich komunitach: ,, being real

Pojeti subkulturniho kapitalu u B. Wheaton a B. Beal a jejich spolupracovnikt
je zakladni inspiraci pro tento text. Svou konceptualizaci subkultur stoji na
pomezi tzv. post-subkulturdlniho vyzkumu a spise tradicnich smért, kdyz ve
svych analyzach pfimo odkazuji k Sarah Thornton. Obé autorky vyuzivaji
subkulturniho kapitalu jako distinktivni vlastnosti téch aktérii subkultur ¢i
komunit, které 1ze oznacit jako core members (Beal — Weidman 2003; Gilchrist
— Wheaton 2016), tedy opravdové ¢i kliCové Cleny. Pfi definici specifickych
charakteristik téchto zasadnich aktéri subkultury stavéji autorky, jak samy
uvadéji, na konceptu kulturniho kapitalu Pierra Bourdieu. (Bourdieu 1984,
1998a; Wheaton 2000) Dle mého je vSak ptiléhavéjsi jejich subkulturni kapital
ztotoznit spiSe s kapitalem symbolickym, byt se domnivam, Ze tato troven
rozliSeni neni pro Wheaton a Beal zasadni, nebot’ ve svych studiich subkultur je
pro né zasadni etnograficky, mikrosociologicky pohled. (Beal — Wilson 2004;
Wheaton 2000; Wheaton — Beal 2003)

Symbolicky kapital je dle Bourdieuho charakteristicky pro kazdé ze speci-
fickych socialnich poli. (1984, 1998b; Tomlinson 2004) Vznika transformaci
kteréhokoliv typu kapitdlu, ktery je v daném poli jeho aktéry uznavén a
ocefiovan. Jinymi slovy, vykonava-li jedinec praktiky, jeZ jsou v souladu
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S dominantnimi normami a hodnotami daného pole, je jeho jednani vnimano a
hodnoceno jako ocekavané, adekvatni a smysluplné. Takto jednajici potom
disponuji symbolickou moci (tzn. vyjimeénym statusem) v ramci daného pole
odvijejici se od miry akumulovaného symbolického kapitdlu. (Bourdieu 1992;
Bourdieu — Wacquant 1992)

Akumulaci socialnich vztahli a autentickych praktik je tedy v oblasti sub-
kulturalnich studii ustavena pfislusna verze symbolického kapitalu — subkul-
turni kapitél, jenZ je reprezentovan jako sada dovednosti, postoju, schopnosti a
odhodlani, které Beal a Wheaton oznalily jako culture of commitment.
(Wheaton — Beal 2003) Podstatou subkulturniho kapitalu je totiZ nikoliv aktivni
rezistence vii€i vnéjsim subjektlim, ale vnitin¢ konzistentni a autentické prak-
tiky, které nejsou vnimany jako umélé nebo utilitarni a ovladané jinymi zajmy
nez samotnym zamétenim se na klicové sportovni praktiky. (Beal 1995; Beal —
Weidman 2003; Beal — Wilson 2004; Wheaton 2000; Wheaton — Beal 2003)

Post-subkulturalni studia

Nova vlna subkulturalnich studii, rozvijejici se ptiblizn¢ od konce 90. let, rea-
guje na nastup postmodernich koncepci a jako takova se ve velkém zaméiuje
na kritiku pfedchazejicich metodologickych a analytickych pfistupt ve vy-
zkumu subkultur. Dle ptednich ptedstavitelt post-subkulturalnich studii neni
tradi¢ni koncept subkultur s to smysluplné zachytit soudobou podobu subkul-
turalnich formaci. Andy Bennett napiiklad uvadi, ze tradi¢ni pojeti subkultury
se blizi spiSe nevalidni romantizujici abstrakei, nezli seridoznimu teoretickému
konceptu a zavéry klasickych studii byly zalozeny spiSe na predpokladech
vyzkumnikd, nezli na etnografické praci (2004). Postmoderni kontext inspiruje
post-subkulturalisty v jejich durazu na individualismus (Blousien 2003),
nestalost subkulturnich formaci (Weinzierl — Muggleton 2003) ¢i odmitani
strukturalniho determinismu. (Martin 2004)

Texty post-subkulturalnich teoretikii se prolina postmoderni obrat ke
skeptickému pohledu na schopnost néjakého uceleného konceptu vibec
obsahnout a popsat ustalenou sadu praktik a postojui urcité komunity. (Bennett
1999) Postmoderni komunity zde jsou prezentovany jako fluidni — pfechodné,
nestalé, neustalé se menici a decentralizované. Jsou spiSe souhrnem individu-
alizovanych praktik a Zivotnim stylem, nezli formacemi s jasné identifikovatel-
nym ,,jadrem*. (Stahl 2003; Stapleton — Terrio 2012; Weinzierl — Muggleton
2003; Wheaton 2007) Také proto se objevuji navrhy raznych koncepti, jez by
mohly nahradit ,,staré¢* subkultury, jako jsou zivotni styl (Chaney a Miles) nebo
scéna (Kahn-Harris). (Hodkinson 2016) Andy Bennett (1999) v této souvislosti
aplikuje Maffesoliho pojem neo-kmenii, které predstavuji postmoderni reakci
na selhani instituci modernity, coz vede aktéry k opetovnému hledani komunit
podobné smyslejicich jedinct, se sdilenou zkusenosti a vkusem, aniz by bylo
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jejich jednéani svazano pevnou organizaci. Stavaji se tak nomdady, symbolic-
kymi kocovniky ptechazejicimi mezi styly nebo modnimi preferencemi. (Viz
Maffesoli 1996)

Nutno dodat, ze v posledni dekad¢€ Ize dohledat mnoho textd, které otaceji
pozornost subkulturdlniho vyzkumu zpét k nc¢kterym tezim at’ uz Chicagské
Skoly nebo CCCS. Jednim z bodl opétovné kritiky post-subkulturalniho pfi-
stupu je absence strukturalné podminénych faktord, socidlnich odliSnosti a
nerovnosti ve vysvétlenich, které post-subkulturalni studie nabizeji. Koncepty
jako jsou rasa, exkluze, moc, tfida, segregace, jez byly v ,,post-birminghamské*
éfe vyzkumu témeét programoveé opomijeny, jsou noveé prezentovany jako stale
aktualni a relevantni. (Gilchrist — Wheaton 2016; Shildrick — MacDonald 2006)
Zaroven autofi upozoriuji na potiebu vétsi senzitivity vaci ,,civilngjsim* for-
mam subkultur s tim, Ze ne vSichni aktéfi sdilejici néjakou podobu subkulturni
identity jsou spojeni se ,,spektakularnimi® komunitami typu extrémnich sportd
nebo alternativnich hudebnich stylti. Tento smér uvazovani souhlasi s Castym
zduraznovanim mizejiciho jasného odliSeni mezi alternativnimi zivotnimi styly
a mainstreamem, coz vede (v souladu s tezemi post-subkulturalistil) k potiebé
inovovat nékteré analytické koncepty vytvofené pro studium subkultur jako
jasng ohranicitelnych entit. (Colosi 2010; Driver 2011; Hodkinson 2016; Honea
2013; Fincham 2007; Weinzierl — Muggleton 2003) A pravé koncept subkultur-
niho kapitalu muze byt cestou, jak subkultury uchopit, analyzovat a interpreto-
vat.

Sportovni subkultury

Po obecné pojaté predchozi ¢asti se ve zbytku textu soustfed'me na oblast
sportovnich subkultur. Primarnim zijmem jsou zde sporty nazyvané jako
alternativni, extrémni, akéni nebo lifestylové (Wheaton 2004)°, které byvaji
Castym predmétem zajmu subkulturalnich studii. Pfesné vymezeni disciplin,
které spadaji pod tato oznaceni, pochopitelné¢ nenalezneme. BéZzn¢€ sem byvaji
fazeny sporty jako skateboarding, snowboarding, kitesurfing, parkour, BMX,
base jumping, skikros ¢i extrémni lyZovani obecné a mnoho dalSich. Ac¢koliv
nékteré z téchto sportd jsou jiz soucasti velkych a vysoce medializovanych
podnikit typu olympijskych her nebo X Games, piesto stile alespoii zcasti
vykazuji charakteristiky, které je vydéluji od sportd takzvane€ mainstreamovych
(tradi¢ni discipliny jako jsou fotbal, hokej, atletika apod.). Dle Rineharta
predstavuji alternativu mainstreamovym sportim a jejich hodnotdm, at” uz na
praktické ¢i ideologické bazi (2000). V tomto textu vyuzivam zejména pojmu
lifestylove sporty, ktery je zalozen nikoliv na teoretické klasifikaci, ale na

Tyto pojmy jsou Casto uzivany jako synonyma, piestoze nektefi autofi je dle rtznych kritérii dale rozliSuji. (Wheaton
2004) Podrobnéjsi popis je vSak nad moznosti tohoto textu.
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