Dve konkurencni teorie pravdy
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DVOIJi POJETI PRAVDY

Existuje vice pojeti:
korespondencni, koherencni, redundancni, minimalisticka,
Tarského, pragmaticka (srov. Kolar, s. 51-55)

Budeme se zabyvat pouze dvéma
1) Korespondencni
2) Pravda jako pragmaticky kontrolovana konstrukce

Ad 1) protoze je nejrozsSirenéjsi predstavou a modeluje nase
laické predporozumeéni

Ad 2) protoze nejlépe popisuje to, co se déje ve védé nebo v
bézném zivote, kdyz hledame pravdivy poznatek



KORESPONDENCNI

KORESPONDENCE = VZTAH ODPOVIDANI

zde mezi redlnou skutecnosti a nasi predstavou / teorii o
skutecnosti

,venku sviti.” — je pravdiva veta, kdyz na tomto miste v tento Cas
sviti slunce

Rici, Ze to, co jest, neni, nebo Ze to, co neni, jest, je nepravda;
naopak, ze to, co jest, jest, a to, co neni, neni, je pravda.”

(Aristotelés, 2002, 1011 b)



KORESPONDENCNI

PREDPOKLADY TAKOVEHO POJETI:

|. Lze snadno odlisit skutecny svét od nasi zkusenosti
Il. Ve zkusenosti si vytvarime kopie vyseku reality

Ill. Tuto kopii prilozime (jako na prupisaku) k realité

IV. Zjistime, zda realita a zkusenostni predstava/teorie o realité
spolu koresponduji, odpovidaiji si, jsou adekvatni

SOUCASNA KORESPONDENCNI TEORIE:
» zkusSenost je tézko uchopitelna

» je nutné pracovat s jazykem, popf. s vyznamy jazykem
zachycenymi

> =» vytvarime a k realité prikladame tvrzeni, propozici, vétu,
vyznam véty / tvrzeni



KORESPONDENCNI

To se objevuje uz u Aristotela

,Rici, Ze to, co jest, neni, nebo Ze to, co neni, jest, je nepravda; naopak, Ze to, co
jest, jest, a to, co neni, neni, je pravda.” —dulezité slovo ,RicI”

Navic ve Fysice A. tvrdi, ze se tvar (tedy to, co nese podstatu
poznavanych véci) muze oddélit od latky jediné v pojmu. (139
b 1-5)

=>» tvrzeni odpovida koresponduje s vysekem reality

ZAKLADNi PROBLEM VSAK ZUSTAVA:

» Jak mUze zkusSenost Ci tvrzeni / propozice byt priloZzena a jak
muze byt dale zkoumana jejich adekvatnost?

» Jesté jinak: Jak se mizeme z nasi zkusenosti (osobni ci
diskurzivneé sdilené, tzn. jazykoveé, pojmove uchopené a sdilené
pomoci jazyka skupinou lidi) dostat ven z nasi zkusenosti a
poznat na zkusenosti nezavislou skutecnost?



KORESPONDENCNI

Na to nebylo nikdy adekvatné odpovézeno.

Presto je to nase nejintuivnéjsi predstava toho, co to znamena byt
pravdivy (tzn. souhlasit se skutec¢nosti). PROC?

Protoze je to predstava, ktera je od zacatku nasi intelektualni tradice
budovana a predavana.

STRUCNY HISTORICKY EXKURZ:

» Platéon — pravda pro ného je zifenim ideji, popf. rozvzpominanim na
ideje (srov. Patocka, 1992, s. 57) =» vynucuje si epistemologickou
autoritu pohledem duse => nejedna se o korespondenci

» Aristotelés — II. kniha spisu O dusi v souladu s celou I. a ll. knihou
Metafysiky tvrdi — rozumova duse je schopna prijimat tvar
poznavané véci (tvar ([rozumova duse je tvar ¢lovéka] je od
prirozenosti schopen prijmout tvar) = ndznak budouci
korespondence...



KORESPONDENCNI

» ... Aristotelés — ¢lovék je schopen podstatné vlastnosti skutecnosti
vhést do hlavy, zahléddnim teoreticky podobného ocistuje zkusenost
od nahodilého, osobniho. = Uchopuje ve své hlavé skutecnost!!

» Stredovék zacind ménit tvar na myslenku (presnéji utrpek [passio
animae] — otisk, ktery se objevuje v nasi mysli jako lidska myslenka),
ktera aby byla pravdiva, musi byt v souladu s ideami Bozimi (podle
nich BUh stvofil svét)

=> Tomas Akvinsky: Veritas est adaequatio rei et intellectus, pravda
je shodou véci a rozumu. (cit dle Tugendhat — Wolf[ov3], s. 182)

» novovék — Descartes, Locke, Hume — pretvofil pfimy realismus na
reprezencionalismus, tzn.: ideje, zkusenost, pozdéji myslenky, jeste
pozdéji propozice reprezentuji casti skutecnosti, pokud adekvatneg,
pokud koresponduji, pak jsou pravdivé.



KORESPONDENCNI

HLAVNI MYSLENKY TETO TRADICE POSTUPNE PRIJALI
INTELEKTUALOVE A NAKONEC INTERNALIZOVALI | LAICI =
DNES SAMOZREJMOST

PRAVDA JAKO PRAGMATICKY
KONTROLOVANA KONSTRUKCE

— pragmaticka teorie pravdy, problém: je definovana zcela jinak,
nez jak byla formulovana W. Jamesem, J. Deweyem

=>» pouzivdm proto ,teorie pravdy jako pragmaticky kontrolovana
konstrukce



William James (1842-1910)

Pravda, pravdivé, dobre, ale co to znamena? (pragmaticka teorie
vyznamu — jak se bude pravda realizovat? kdyz bude néco
pravdivé, jak se to projevi v nasem zivoté?)

Odpoved: verifikovatelnost — to je to jediné, co o pravdé vime.
Ale co znamena ,verifikovatelnost“?

Odpoved : Shoda. Néco je ve shodé s nécim. Ale ne nase
myslenka s realitou, nybrz jedna nase myslenka s myslenkami
ostatnimi. (To je prvek koherencni teorie pravdy)

(Srov. James, 1968, s. 429-431)



Shoda prestava byt statickou, pravda se méni ve funkci, ktera
vede mysleni tak, ze umozni shodu [agreeable leading] meazi
novym presveédcenim a siti presvédceni dalSich (mezi siti pravd
jiz prijatych a nezpochybriovanych s pravdou novou) (James,
1968, s. 430-1)

Ovsem, co umozni shodu? Nejen koherence! Proces vedeni,
zretézovani, presvedcovani pokracuje tak dlouho, az nam opét
umozni dostat se zpét k faktické zkusenosti — tzn. umozni
prokazat ,pravdivost” nejen nového presvedceni, ale celé sité
tim, Ze néco predpovime, ulehéime, pozménime. (James,
1968, 431-2)



Proto James (F.C.S. Schiller, Dewey) ¢asto mluvi o uzite€nosti misto o
pravdivosti a tim, kritikim poskytuji vdéénou munici: ,,Nam nejde o
to, co je uzitecné, co se komu hodi, co mu prinese uzitek, ale o to,
co je pravdive.”

Presto uzitek, kontrolu prostredi, kyzenou zménu jsme nuceni s
pravdou spojit. Tyto pojmy jsou vztahem k realnému svétu. Jinak
pravda nema smysl a pak by pragmaticka teorie pravdy by byla
skutecné koherencni teorii, a tedy ,, pseudo-pragmaticka“.

STRUKTURA TETO TEORIE PRAVDY
» pravda neni shoda mezi zkuSenosti a skutecnosti

ale mezi starou zkusenosti a novou zkusenosti, jsme stale ve
zkusenosti

>

» zasazuje novou zkusSenost do osnovy zkusenosti staré, vytvari
,upgradovanou” zkusenost

>

je podminéna koherenci mezi jejimi ¢astmi



» ma smysl, kdyz se v jedndni poznavajiciho projevi pozitivné,
tzn. néco predpovi, né€emu je poznavajici schopen predejit, je
schopen zmnozit svoje moznosti, je schopen vyresit
problémovou situaci

» nové presvédceni je tedy myslenkova konstrukce vytvarena
na zdkladé novych poznatkUl a starych nezpochybriovanych
presvedceni

» tato konstrukce nam umozni jednat urcitym zptisobem, je-li
tento zpUsob uzitecny (dotyény néco piedpovi, né¢emu je schopen
predejit, je schopen zmnozit svoje moznosti, je schopen vyresit problémovou
situaci) pak Clovék jedna inteligentné (J. Dewey), a tak je

konstrukce pragmaticky kontrolovana, verifikovana



Je to jen popis toho, co déla vedec, stejné jako laik:

pf. model atomu — konstrukt, ktery v sobé zahrnul nové poznatky (délitelnost
atomu, kvantovou teorii atd.), atom, neni vidét, nejsme schopni ho
verifikovat pohledem, mame o ném zpravy jen z jeho reakci, ale dokud

nam pomaha vysvéetlovat fyzikalni realitu nejlépe ze vsech moznych dalsich
modell, pak je , pravdivy”

=>» neodhalili jsme platdonsko-aristotelskou podstatu atomu, pravdu o

ném, ale nasli jsme velice uzite¢ny (deweyovsky) nastroj, jak se v
daném prostredi chovat inteligentné

=> PRAVDA NENI VZTAH MEZI SKUTECNOSTI A ZKUSENOSTI (NE, ZE BY
SKUTECNOST NEEXISTOVALA, ALE NEJSME JI FAKTICKY SCHOPNI ODLISIT OD

ZKUSENOSTI), ALE: PRAVDA JE PROSCES, FUNKCE ZIVOTA!



