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Sledované diskursy pro společenské 
vědy ve sportu/kinatropologii 

• filosofický a historický 

• sociologický 

• psychologický 

• pedagogický 

• další (ekonomický) 



Význam společenských věd pro studie o 
pohybu 

• Viz prezentace „Společenskovědní platforma kinantropologie“  



Osnova 
 

Úvod – společenské vědy ve sportu 

Filosofická reflexe sportu 

Filosofická platforma pro sportovní terminologii 

Člověk, tělo, mysl, pohyb 

Zdraví, přirozenost 

Kultura, tělesná kultura, příroda 

Problémy kultury (civilizace) a problémy tělesné kultury (sportu) 

Sport jako sociokulturní fenomén 

Vrcholový sport versus rekreační pohybová aktivita 

Socializace sportem 

Sport a masová média 

Globální aspekty sportu 

Sportovní mobilita a migrace 

Násilí ve sportu 

Genderové otázky sportu 

Budoucnost a perspektivy sportu 



Filosofie 

filein 

(filo) 

 

sofia 

Úvodní diskurs 



Platón versus Aristoteles? 

• „Nejjistější obecnou charakterizací evropské filosofické tradice je, že sestává z řady poznámek (či 
‚doplňků‘) k Platónovi.“ 

A.A. N. Whitehead: Process and Reality. An Essay in Cosmology, New York: The MacMillan Company 1929N. Whitehead: Process and Reality. An Essay in Cosmology, New York: The MacMillan Company 1929..  

  

Aristotelés – Otec vědy? Hrobník filosofie? 

  

Platónská větev Platónská větev ––  PlotínosPlotínos, sv. Augustin, Machiavelli, Galilei, , sv. Augustin, Machiavelli, Galilei, CampanellaCampanella, Newton, , Newton, HegelHegel, , HusserlHusserl……  

  

Aristotelská větev Aristotelská větev ––  F. Bacon, Hobbes, Locke, F. Bacon, Hobbes, Locke, HumeHume, Descartes… , Descartes…   



Filosofická kinatropologie 

• Terminologický přehled 

 

• Sport 

• Tělesná kultura 

• Pohybová kultura 
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