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O LIDSKYCH PRAVECH, JEJICH VSEPLATNOSTI
A KULTURNIM ROZMERU

PiedloZeny shornik vytvilfi soubor text, z nich? véliina odeznéla
ve formé prednasek a diskusnich pFispévkd na kolokviu, pofa-
daném Centrem pro studium demaokracie a kultury a Katedrou
politologie Fakulty socidlnich studii MU dne 21, dubna 2001
v Brng: Hlavnim cilem tohoto kolokvia bylo akademické setka-
ni s profesorem Hansem Maierem. Tento vyznamny némecky
politolog a historik vydal v roce 1997 knizku s nazvem Jsou
lidska prdva univerzdIni?, v niz zauvagoval nad proménami ideje
lidskych v prav v pozdnim novovéku a nad nékterymi spolecen-
skymi souvislostmi, které spoluvylvateji nds dnesek. Tématem
jeho brnénske prednasky i nasledné diskuse byl zpochybfiovany
nirok na univerzalitu lidskych prav a problémy, jimz eli zipadni
koncepee lidskych prav v souéasném mezikulturnim a mezing-
boZenském dialogu. Pianim organiziterd bylo, aby se v diskusi
uplainil odborny mnohohlas: to se nastésti podafilo a setkani
dostalo nejméné trojrozmérnou polohu (politologicko-pravné-
-filozofickou). Daléim pfanim bylo vydat tento shornik co nej-
diive, aby se dalo zucastnil debaty, kterd jiz v éeském kiestan-
ském prostiedi probihd, predeviim diky aktivitim Evangelické
teologicke fakulty UK v Praze. Brnénskeé intelektualni prostiedi
by mélo citit jako svou povinnost se problematikou lidskych
pravintenzivné zahyvat a prispivat do obecnéjdich diskusi nejen
vhledem k vyznamu tématu (jak znamo, argumentace lidsky-
mi pravy je Castda v konkrétnich politickych rozhodnutich), ale
také proto, Ze tradice doméciho myileni (v tomto konkrétnim
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piipadé fenomén Boieny Komirkové) je zavazujici a soudasné
inspirujict.

Vydavatele dékuji némecké nadaci Robert Bosch Stiftung,
ie tento shornik mohl byt vydan, a téZ profesorim Hansi Maje-
rovi a Mikuldsi Lobkowiczovi za jejich podporu projektu CDK
o lidskych pravech, v jeho# ramei se uskuteénilo také setkani,
0 jehoZ prabéhu z&asti referuje publikace, kterou laskavy étenaf
prave drii v ruce;

Jifi Hanus
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LIDSKA PRAVA - NAROK NA OBECNOU
PLATNOST A KULTURNI DIFERENCIACE

Hans Maier

V dnesnim svélé se vasnivé bojuje za lidska prava. Mnozi v nich
vidi zaklad jakési vieobecné politické kultury, klera se klene nad
viemi narody. Jini je zase povaZuji za specificky produkt zapad-
niho pravniho mysleni. Lidska prava dnes sice existuji po celém
svetd jako narok a poZadavek, nicméné v jednotlivich éastech
svela jsou interpretoviana velmi rizné. Nékdy hrozi, Ze v mnohos-
ti etnickych a kulturnich odliZnosti zanikne jejich vieobecnost,
WV chapani lidskych prav se odrdZi dnesni kulturni polycentris-
mus, kiery sifida vék euroamerické kulturni hegemaonie.

Déjiny lidskych prav probihaji ve tiech stupnich. Lidska
prava zacinaji jako vieobecnd proklamace svobody viech lidi
zaloZené na plirozenem pravu (v tom spociva patos francouz-
ského prohlageni z roku 1789, zatimceo stardi emerické prohli-
v narodnich pravnich fadech: lidska prava se stiavaji zakladnimi
pravy. Ve druhe poloving 20. stoleti se zakladni prava znovwu
priblizuji k lidskym praviim. Nabyvaji stile vice mezindrodni
a univerzalni charakler. PTitom se viak v mnoha cislech svéta
sifetavajl s tamejsimi kulturami (a naboZenstvimi).

JestliZe se v osmnactém a devatendactém stoleti déjiny lid-
skych priv odehravaji mezi svétem a narodnim statem, mezi
JolovEkem" a ,obanem”, tak ve dvacdtém a jednadvacatém

1i do hry kultury - a rovnéz i nabozenstvi, Tam, kde se stavéji
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lidskym praviim na odpor, nedafi se témto praviim bez proble-
mil dosahnout univerzalnosti a celosvétové platnosti. Zustavaji
na jakémsi pfedb&iném, relativnim, omezeném mezistupni -
jako by ve stadiu ,odkladu®. A pravé tuto siluaci se snafi tato
prednaska analyzovat, pricemz nabizi nékolik navrhi, jak by
bylo moiné tuto situaci zmenit.

Moje tivaha se déli na dvé Gdsti. Nejprve se zabjvam vzni-
kem a vivojem lidskych prav - piedeviim v USA a v Evropé - ad
18. do 20, stoleti: lidskd prava jako zakladni prava v narodnim
stalé (1). Posléze se zamé&fim na soutasné problémy: lidska prava
lako svEtovd prava po roce 1945, jejich narok na obecnou plat-
nost 4 jejich kulturni diferenciace (110,

L. Vznik a vyvoj lidskych prav

1. Svobody, privilegia a priva naleZejici jednotlivetim nebo sku-
pinam lidi existovaly i ve stariich spolecnostech. Aviak lidska
a obfanska priva jako katalog, systém a souast Gstav byla vy-
bojoviina a prosazena teprve v pribéhu modernich revoluci.
O nich hovofime teprve tam, kde se konkrétni tradigni svobody
stavovske spolecnosti pietvifeji v jakousi vieobecnou svobodu
clovéka jako takového. A pravé k tomu dodlo v deklaracich lid-
skych priv v osmndctém stoleti a v prislusném uéeni o priro-
zenych pravech.

Nejprve se pokusme, prozatim predb&ing, charakterizovat,
co je na tomto procesu nového. Nova lidskd prava maji Ctyfi
charakteristicke rysy. Za prvé jsou talo prava viezahroujicl, uni-
verzalni, netykaji se toho &i onoho Elovéka, nybrz vicch, nejen
Francouzil, Angli¢and, Spanéld, ale lidi obecné. Viichni lidé
1seu nositeli takovychto priv. Nerozliduje se tu na zaklads na-
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rodnosti, stava €1 tiid. Toto pravo odmila dokonce i rozliSovani
lidi na nesvobodné a svobodng, ovlidané a vladnouci, protoie je
zalozeno na lidské prirozenosti.

7o druhé se jednd o prava individudlni. Jejich nositelem
je jednotliver, nikoll ui skupiny, spolky a korporace stavovsky
uspofadané spole€nosti. Toto pravo neziskava jednotlivec skrze
piisluinost ke svému stavu, ale jeho prava mu pfinaledi bezpro-
stiedné, jako individuu, jako osobé. A nalefi mu i tehdy, kdyz
nepatfi k Zadnému privilegovanému stavu a je jen bezvyznam-
nym a bezeimennym &lenem lidske spoleénosti.

Za tFetf jsou lidskd prava vrozend a majl svi) plvod jestd
pfed vznikem statu, protoZe vyplyvaji bezprostredné z lidske
piirozenosti. Stat maze tato prava pouze uznat, nikoll propajéit
nebo vytvofit. Ustava je pouze deklaruje, nikali vytviti. Nebot'
stejné jako Elovék neziskiva svoje odeddvna prava skrze plisiui-
nost ke stavu & tridé, neziskava je ani prostiednictvim statni
sankce &1 na zakladé formalniho stvrzeni néjake astavy, Prosté
je md, ui se s nimi narodil, jsou o jeho viozend prava (native
rights), jak Fikaji americti revoluciondfi. Tato priva zialeka ne-
jsou vysledkem zespoleendténi, ale spife jsou stavebnim mate-
ridlem ka#dé politicke spolecnosti; fadny stit nema trvani, klery
je pfechdzi €1 je potlaiuje.

Za crvrté lidska prava na zakladé svého pOvodu a povahy
zakladaji ndrofoy vE1 statu: vyiaduji od statu respektovini jake-
si sfery osobni svobody, klerd je predem dand. Stat by neméal mit
moZnost délat, co se mu zlibi, a8 nemél by mil moinost zasa-
hoval do daleZitych oblasti individualni svobody, anebo jen za
pEisné stanovenych zakonnych podminek. Kratee fefeno: obgan
uplatfiuje viéi statni moci narok, ktery je zdtvodnén jeho ,star-
§im" pfirozenym pravem na asobni svobodu a autarkii. Lidska
prava tedy nejsou zaméfena na bliZniho nebo spolecnost, ale
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v piisném slova smyslu na stat: pravni narok ¢lovéka znamena
povinnost statu nezasahowvat.

Jak nové a pfevratné muselo toto ufeni o lidskych pravech
vee sve dobé plisobit, je ziejme, kdyi se na chvili zamyslime nad
tim, na jakych zasadach byla vybudovina starii spole€nost, Boje
za svobodu a prava v ni jisté take hraly svoji dlohu, kierou neni
vhodné podcefiovat, a doklady nds na kazdém kroku poucuji
o lom, jak Zarlivé a rozirpéené se v onom starsim svats sifedi-
la stavovska prava, privilegia, rovnosti a nerovnosti, Aviak ona
svoboda a rovnost neni onou vieohecnou svobodou a rovnosti
jednotlivee, jeZ se objevuje v ustavich devatendctého stoleti.
Nespodivd na Zidném abstraktnim &lovéku, ktery je povasovan
za svobodneho a rovnoprivného, ale na konkrétnich osobich
a skupinach lidi. Jinymi slovy: existuji v ni specifické svobody
w specificka rovnost, aviak ne svoboda a rovnoest, kieré jsou
zaloZeny na vieobecném prirozeném pravu, vaZi se k jednotlivei
@ Zameiuji se na stat.

Nebot ona stardi spole€nost je stavovskym svétem. V ni
jednatlivec jesté nevystupuje jako individuum, ale stoji uvnity
mensich a vétsich uskupeni - jako souddst néjakého pribuzen-
ského svazku, v prostiedi Slechtickych, duchovnich, selskych &
meilanskych forem Zivota. V takové spole€nosti nemiiie kazdy
zastavat jakékoli postaveni, jak je to v zisadé kdvkoli moing
v nasi spole€nosti. Plivod, zvyk a prostiedi poutaji jednotlivee
k jeho stavu a toto pouto zédroven urfuje strukturuy spolecen-
ského fadu. Predstava, Ze by se jednotlivec mohl podle svého
prani vymanit ze svého stavu, Ze by jako sedlak mohl také valgit
a vénoval se politice, Ze by se jako rytif mohl dat na obchod
a Zivnosl, byla lidem ve starii eviopske spolecnosti stené cizi,
jako nam predstava, Ze by nasi roli v Zivoté vyhradné uréoval nds
pavod a tradice.
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Jak ale dodlo k one velké revoluci mySleni, kterd se projevuje
v pojmu lidskych a obéanskych prav? Prog nemohl stavovsky fad
pretrvat? Proc se lidé nespokojili s konkrétnimi svobodami a kon-
krétnimi rovnostmi odstupfovanymi podle postaveni avykonu?
Co stoji za tou neodolatelnou touhou po svobodE a rovinosti,
kterd koncem osmnacteho stoleti vedla politicky rozvinuté na-
rody ke vzpoufe proti jejich dosavadnimu politickému a spole-
censkemu fadu?

JestliZe se pokusime na Luto otizku odpovedét, zjistime nej-
prve to, Ze stavovska spolecnost skrze veestup kralovstvi a venik
centralizovang statni moci ztratila socidlni rovnovihu, Stare
samospravne funkce rodd, stavil, panstva, mést a cirkvi, které
uz davno nebyly pevne, se piesunuly na Gstiedni vy3si Gzemné
spravni celky. Slechta ziratila svoji starou ochrannou tlohu.
Cirkev se musela délil o své vychovné a socialni Glohy se statni
sprivou. ProtoZe stavovskym pravim ui neodpovidaly Zadné
konkrétni projevy a povinnosti, zagali je jejich dosavadni chri-
nénci stile vice povaZovat za nesmysingé a tizivé bfemeno a ne-
navidéne privilegium. Sluzebné stavy starého svéta, rolnictva
a predeviim pak tfeti stav, se naopak s vyvojem moderniho statu
a jeho centralizované soudni a policejni organizace postupné
vymarnovaly ze své staré zdvislosti a predstupovaly pred spoleé-
nost § novymi pozadavky.

Historicky prilom v lidskych pravech v letech 1776 a 1789
st miZeme predstavil jako syntézu vyvojovych tendenci, které
byly do te doby addélené. Jiz zminované prvky - narok vychaze-
jici ze samotneho lidstvi, individudlni charakter, existence priv
jiz pfed existenci stati, omezovani moci statu - se sjednotily
v ulvar jakéhosi nového prava®, Patos americké i francouzské
deklarace se odvozuje piedeviim od (éto nihlé konvergence
viemoznych nadéji a ofekdvani rizného pivodu. To, co se do-
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sud vyskytovalo v riznych oblastech, se nahle spojilo v jediny
dstfedni smér.

Sjednatily se tu mnohé hybné sily: civilizatni vzestup, béhem
néhoz se prava vichnosti proménila v pracovni vztahy, cela fada
naboenskych a obéanskych vilek raného novovéku, v jejichZ
pribéhu stat ziskal funkei usmitovatele spoleénosti, vytvareni
narodnich spolecnosti, egalizovanych ,spolkd poddanych®, jez
nahradily nadnarodni stavovskeé struktury a koneéné i sjedno-
cujici pisobeni moderniho priva stanovencho a vykondvaneho
statnimi instancemi. Tento proces neprobihal jednotné, na den-
nim poradku byly nepfiznivé zvraty, na mnoha mistech si hou-
Fevnaté hajil své misto stary rad.

Ve druhé polovingé 18. stoleti viak vz byl vieobecné poci-
fovan obrat k sekularizaci: zagal se 3ifit novy patos volnosti, lide
se vymanovali ze starych spoleenskych a politickych svazki,
stavovsky fad se zddl byt prezity. Clovék se narodil jako svo-
bodny a viude je spoutan fetézy” - toto volani Zenevskeho feme-
sinického syna Rousseaua propijéilo této dobé nabité ofeka-
vanim chiliastické heslo. Nahle se jevily viechny tradiéni rady
jako tisnivi omezeni ptivodni volnosti a rovnosti élovéka, Hnu-
li za svobodu a revoluce, k nimZ dochazelo v 18. stoleti ve Fran-
cii a ve Spojenvch stialech, mély za ail luto volnost a rovoost
znovu nastolit, v nutném pripadé tieba 1 za pomoci nasili.
Deklarace lLidskych a ob&anskych prav, ktere se od této doby
zafaly stavat bEZnym jevem, je mély udriet navidy a zakotvit
je v istave,

2. Osmnacté stoleti bylo dobou rozvoje a prulomu v oblast
lidskych prav. Devalenaclé a castecné i dvacalé stoleti byle
dobou budovani a pozitivizace. Co bylo plvodné - zvlaité ve
[ranconzské deklaraci - plamennou vyzvou. mordlnim apelem,
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bylo nyni pieformulovano do stfizliveho jazvka statniho ziko-
nodarsivi. Z lidsioich prav se siala prava zdkladni.

Realizace lidskyveh prav ve statnich zakonech se v 19, stoleti
stavi charakteristickym znamenim evrapskcho tstavniho vivo-
je. Vede oviem takeé k dalekosahle proméné pivodniho obhsahu
deklaraci prav. Mé&jme na paméti: prvni deklarace byly indivi-
dualnimi narokovymi pravy. Obéané v nich vvhlagovali boj vie-
mocnosti stitu, pficemE se opirali o pravo na odpor a na tradice
prirozeného prava, Tyto deklarace se zakladaly, feéeno s Thoma-
sem Painem, na jednoté lidského rodu (unity of man) a na sku-
teénosti, Ze viichni lidé povstali 2 jedingho stavo (of one degree)
a v dusledku toho se narodili rovnopravni a se stejnymi pFiroze-
nymi pravy. ¥Ye iménu vrozenych ptirozenych priv lidé pozado-
vali od statu prava obZanska. Ta byla chapana jako soulrn piire-
zenych prav, kiera jiz jednotlivei méli, aviak jejich dodrZovani si
jednotlivec nedokdzal prosadit, protoie na to byl pfilii slaby,

Tato radikalné individualisticka teorie dozniva jeité u ranych
némeckyeh liberall doby predbfeznové, u Rottecka, Welckera
a Plizera. Rolteck povaZoval za zhyvteéne hovofit o pravu na
svobodu, protoZe piece stat jako pravni zastupce musi uznavat
svabodu svych prisluiniki. Plizer poZadoval pro kazdého élove
ka nezcizitelnou ,individudlni sféru ryze osobnich a vrozenych
prav, ktera zahrnuje viechno, co k élovéku od pfirozenosti patfi,
jeho ducha a télo, jeho osobnost se viemi jejimi schopnost-
mi, éinnestmi a piirozenymi projevy”. V tomto smysiu zvolil
Friedrich List ve svém navrhu wirtenberske Ostavy pro kapitolu
o lidskych pravech nadpis  Zvlastni smluvni potvrzeni vrio-
zenych prav", Odveldval se, steiné jako v prirozenem pravu,
bezprostiedné na lovéka, jeho dkoly a povinnosti. Stat posky-
tujici zakladni prava hril pouze ulohu nevyhnutelneho kuratora
a pravaiho zgastupee.
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Piesto se viak zacalo od poloviny stoleti od této predstavy
lidskych prav upouitét. Nejen ve formulacich zakladnich prav
obsafenvch v ustavach, ale i v teorii se nyni prosazovalo pojeti,
v némi se zakladni prava nepovaZovala uz tolik 2a projev nadca-
sovych ,native rights” Elovéka, jako spide za stavebni a spojovact
prosttedky statni jednoty. Jestlife myilenku prava vrozengho
viem lidem jiZ zrelativizovala historicka pravni Skola, pronikl po
ziroskolani revoluce 1848 do popredi statnf pohled na zdkladni
prava: cilem bylo, jak to formuloval uz v roce 1831 Droysen,
JJozvednout osobnost skrze stil ke svobodé”, To zdroven na-
menalo, e konkretizace zakladnich prav v pozitivaé pravaim
ziakoné nyni ziskala novy vyznam. Vieobecné deklarace hez 24-
konnych provadécich pravidel byly ji2 povaioviny za nesmysl-
né. V almosféfe pozitivistického ducha doby a vieobecné skepse
viaci [ilozofickym mySlenkam lidskd prava vybledia a staly se
z nich pouhé ideje regulujici jednani statu. Plirozeng pravai
ohen vyhasl a osviceny stal se sam zavazal k uskutedfovani
stalni spravy podle zasady prdvnifio stdtu.

II. Po roce 1945 - Lidska prava jako prava svétova:
narok na obecnou platnost a kulturni diferenciace

1. Ii7 se nebudu zabyvat dale tim, jak koncem devatendctého
stofeti a ve stoleti dvacilém postupné zanikalo chapani zaklad-
nich prav jako lidskych prav (v Némecku to bylo obzvlaité zie-
telng, ale i ve Francii, [talii a v dallich zemich). Misto toho
se pfenesu do soufasnosti, do poloviny dvacdtého stoleti, ledy
do doby, v niZ se zacding pod dojmem modernich totalitnich
rezimi a hroz drubé svétove valky myilenka lidskveh prav zno-
vu gfivovat,

- TR
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Zvlaste v Néemecku jiZ dstavni vyvoj po roce 1945 nenavazo-
val na problematiku pravniho pozitivismu. Spise se s rozhod-
nosti vratil k pfirozené praviim vichodiskim lidskych a ob&arn-
skych prav. Zatimeo v jinych zemich ustoupila liberalni prava
a svobody formulacim socialniho statu, v Némecku se znovu se
vii zietelnosti vyhlasuji za zakladni prava clavéka a pozitivizuji
se v ustave Spolkové republiky Némecka (1949) jako nezaméni-
telna tstavni prava. To propijéuje tomuto obdobi nafich nej
mladdich stavnich d&jin vyznam, ktery dalece pfesahuje N
mecko.

Vyvoj v Némecku je v souladu s tendencemi, které byly po
roce 1945 stale zietelndjéi také na mezinarodni trovni. Tady
doslo - jako reakce na systematické znevaZovani lidskych prav
ze strany narodniho socialismu - k novému ofiveni prvkia zoblas-
ti lidskych prav v pravu mezinarodnim. Jednotlivec mél dostat
vl statu sva prava. Nemél byt hickou statni svévole, JiZ charta
(SN deklarovala v prvnim €lanku jako cil vedle zachovani své
toveho miru také ,0sili o podporu, upeviiovani a dodrzovini
lidskych prav a zakladnich svobod viech bez rozdilu rasy, pohla-
vi, jazyka €i naboFenstvi®,

Z této zakladni mySlenky vyvstala prvni _globalni® dekla-
race lidskych prav, Vieobecnd deklarace lidskych prav® QSN
z 10. 12, 1948. Tady se spojuji v jeden celek stard priva na
svobodu a na acast se zakladnimi socidlnimi privy. Je tu vy-
hlaseno: pravo na Zivol, svobodu a bezpeénost jednotlivee, zi-
kaz otroctvi, diskriminace a muéeni, privo zaruéujici volnost
pohybu a azyl, ochranu majetku, svobodu mysleni a shromai-
dovani, naboZenskou svobodu, prave na prici, na stejnou mzdu
za stejnou €innost, pravo na odpocinek, volny gas, placenou
dovolenou a v neposledni fadé i pravo rodidh na vychovu déti,
Vedle nich jsou poprvé uvedena téZ  kulturni® prava, jako je
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pravo svobodné se podilet na kulturnim Zivoté spolecnosti,
tESit se £ umeéni a pravo na podil na védeckém pokroku a jeho
vymoZenostech”.

V preambuli deklarace se uvadgji zkuSenosti, které vedly
k univerzalni deklaraci lidskych prav: ,zneuznivani a po§lapi-
vini lidskych prav®, které vedlo k projeyiim barbarstvi, jed 183-
ce zranovaly svédomi lidstva®, pak _&tyTi svobody” hlasané jako
profiopatieni spojenci za druhé svétove valky (svoboda projevu
a viry, osvobozeni od strachu a bidy). Pozoruhodna je dvodni
[ormulace, kterd hovofi o ,distojnosti vlastni viem ¢lentm lid-
ske rodiny a o ji odpovidajicich nezeizitelnych pravech”. Posled-
ni odkaz (¢l. 29) patti ,povinnostem v(éi spoleénosti®, které
odpovidaji tEmto pravim. V zavéreéném &lanku 30 se vyslovné
zdliraznuje, Ze Zadny stat, Zidna skupina ani osoba nema pravo
~vykonavat néjakou cinnost nebo jednal tak, aby byla zniena
priva a svobody uvedené v této deklaraci®.

Vieobecna deklarace z roku 1948 byla jisté pouze doporuce-
nim. Zcela samoziejmé se viak stala vychozim bodem celé fady
regionalnich a globdlnich smluv, v nichZ se zacala lidska prava
pozitivizovat v celosvétovem méfitku. Z regionalnich dohod uved-
me Evropskou konvenci k ochrané lidskych prav z roku 1950,
Americkou Konvenci lidskych priav v ramei Organizace americ-
kych sttt (OAS) z roku 1969, pak zavéry konference o bezped-
nosti a spolupriace v Evropé z roku 1975, které jsou znamé jako
«Helsinska deklarace” a v neposledni fadé i Banjulskou chartu
lidskych prav a prav narod( v ramci Organizace pro africkon
jednotu (OAU), ktera byla schvalena v roce 1981 a v platnost
vstoupila roku 1986. Regionalni dohody v dalSich Eastech svéta,
predevsim v Asiia v arabském prostoru, dosud chybi.

K celosvitovym dohodam patfiv prvé fadé i obé mezindrodni
smlouvy o obéanskych a politickyvch pravech a o hospodatskych,

IR
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socidlnich a kulturnich pravech. Schvalilo je v roce 1966 gene-
ralni shromaZdént 05N a v platnost vstoupily roku 1976. Igjich
zrozeni bylo svizelné. TEmET tficet let trvalo, neZ vyzva k dodr-
sovani lidskych prav z roku 1948 dostala zavaznou pravni podo-
bu, a to pouze v urCitych Castech svéta (k témto dohodam se
dodnes nepfipojila Cina, USA a véiSina arabskych zemi!). Rov-
né? nastroje kontroly jsou dodnes vyvinuty pouze nedostateéng
a dohlifeci &innost nejvyiiiho komuisafe pro lidska prava zs-
gnamenala dosud jen milo konkrétnich vysledk(. Presto viak
je diileZité, e miiZe byt pred svétovym fdrem veieingé diskuto-
vano a odsuzovano poruovani lidskych prav ze strany élen-
skych stat OSN, V tom spocivaji zarodky dlouhodobéji uéinné
politiky v oblasti lidskych prav, kterd by vyuZivala reakci svéto-
veho minéni.

2. Ve srovnani s americko-evropskym zkufebnim provozem"
lidskych prav po roce 1776 a 1789 byla jejich univerzalizace
po druhé svétové valee namahavym a velmi pornalu postupu-
jicim procesem. Znovu se objevovaly viechny problémy znamé
z historie: rozpor mezi svobodami a povinnostmi, antagonis-
mus stitni moc - jednotlivec, protikiad zdkladnich liberdlnich
a socidlnich priv a v neposledni fadé téi téikosti pfenaseni
postuldtn lidskych priv do nejvyie odlidnych narodia, kultor
a nabofenstvi dneiniho svéta.

Jiz pti schvalovani deklarace OSN v roce 1948 (ktera se
projednavala pres tFi roky!) se osm statd zdrzelo hlasovani: So-
vetsky svaz a komunisticke staty, Saudskd Arabie a Jihoafricka
republika. Dovodem odmitnuti byle, Ze si tyto zemé pialy velii
zdlraznéni zajmi celku pred zajmy jednotlives. To platilo pro
komumisticke staly stejné jako pro islamsky svét reprezentovany
Saudskou Arabil. Kromé toho nebyly zvlasté komunisticke staty
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acholny vzdat se suvergnnich prav ve prospéch mezindrodni od-
povédnost za lidska prava. V disledku toho byly pozdéji rovnéz
profi uslanoveni vysokého komisate OSN pro lidskd priva.

WV nasledunicich letech se mez Vychodem a Zapadem roz-
vinula opravdovi propagandistickd vilka o vyklad lidskych praw.
Hesla liyla znama uz z 19, stolatl, Komunisticke staty negovaly
liberalni svobodu obéana - n zakladni priva a svobody k ni
naleZejici. Plinejmeniim mély snahu relativizoval je ve pro-
spéch kolektiviich priv. Zaroven si viak tyto staty délaly ndrok
na o, fe poprvé v d&jindich vytvorily spoletenské predpoklady
pro swobodu wech. Individualni poieti svobody byle odmitnuto
jake burfoszni vymys! a zastirini zajmia mendiny. Material-
ni (socidlnd) svoboda byla postavena proti formalni svobodé.
Ve skutefnosti se komunisticke viady snaZily za pomoci napro-
stého planowini celveh oblasti Zivota uskuleénoval tadu za-
kladnich socidlnich priv, jako je prdvo na praci, na odborné
vzdélani, nd postup v zavisiosti na vwwkonu. Pro jednotlivee
z toho mohla za priznivych okolnosti yyplynout neprima veélsi
svoboda, Aviak tato svoboda nebyla ovocem spontanni touly
jednotlivee, ale nahledu spolegenskych nutnosti. Byla zprosiied-
kovina stitemn. Zo ni stdl ideal syntézy individudlnich o obec-
nych zagmo,

Prive absence takové pozice v oblasti zakladnich priv chra-
nici a gapsiviici jednotlivee se v nasledujicich desetiletich uka-
zala byt zavainyim a v podstald nenapravilelnym nedostatkem
komunistickvch spoleénosti. Piesné v téio |, mezefe v zaklad-
nich privech™ se tolz puhromadila vibusnina, kierd v lelech
19681990 Lento zdanlive peyny svstem postupng narusovala
a rozhila. ZapGgobily tu priveé ony Saslo poflapavané formalni®
svobody - projevu, naboZenstyi, pravinibo jed ndm Ze strany s,
volneho pohybow ¥ jejich jmenu — nékdy 15 volanim  Helsinky"
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na tlech! = sev osmdesatveh letech 1vatily o Baltu lidské Fatézy,
konaly se demonsirace v Polsku, vanikala hnuti za svobodu pa
Ukrajing, v Rumunsku, v Ceskoslovensku, Madarsku a v NDR.
Tato priva lid, stile vaisi pocel odhodlanych jednotlived, vyia-
doval se stejnou horlivest, s jakym rozhoréennm je (alespon
zpacitku) vichnost odpiraly. To bylo poucne i pro Zapad: nikdy
nedostala svobodnd €dst svEta diraznéjdi lekei o hodnoté priv,
kierd se stola samozfepmost a byla prinmana s neteénosti, -
nabeienskd svobody, svobody ndzeru a lisku -, jako v onéch
letech. Nikdy také nevyslo tak jasné nojevo, Ze spoledenska prava
nemohou existovit bez individudlnich prav na svabodu,

3.5 castecnym zanikem komunisniu viak presto nabyly v Zidném
pipadé odstranény piekaiky, kiere se stavély do cesty univer
zalizaci lidskych prav, iz v 3edesilych lelech se LoliZ vyivo-
fily kolem hdskych priv nové [ronty: protiklady mezi chudymi
a bohatymi, majelnymi @ €mi 2 Memanic, mezi Severem a Ji-
hem, fronly mezi svétadily, svetovymi niboZensivimi a svélo-
vy kulturamm, Tento proces ma mnoho fasel, vwwyog jesie neni
ukonéen. Presto je moiné dospét k urdilym zpdténim d alespon
predbézng bilancovat.

Pryvni zjisténi: od poloviny Fedesitych let ziskaly zemé tret-
hosvéta v grémiich OSN zietelnou vatSinu a tm i stale vatsi vliv
ia podobu politiky v eblast ldskyeh prav, zatimea vicha zapacd-
nich zemi se v iélo dobe postupné zmeniovali. Tyto staly vystu
povaly jako obhajer novych socialnich, etnicko-narodnostnich
a kullusnich vwkladil o mlerpretaci lidskych prav. Piedeviim
jejich dilem je takzvana et generace” hidskych prav. Stile
castefi se zacaly pri debatich v rdmeil O8N fadil Jhasic necds”
ped zoqistovimt imchiviclualnich svohodd, majetkw o ochranu priv
13Eko e 1o nazaklde areumentu, ktery je ma v pohled zeely
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presvedSivy, Ze totid Elovek mi ze své svobody néco jeding teh-
dy, kdyvz je v prve Fad@ zajistén jeho Zvol o piszile

Tim se nastolil zdsadng rozdil v pohledu na lidska prava:
iesthée Evropane a Amendans inlerpretovall lidska prava tra-
ditné smeérem od jednotlivee, pak ie nezipadni svet stale éasteii
chiapal smerem od politickveh rameovych podminek individualii
svobody, Jestlize pro jedny byla zakladnd socialni a kuliarni
priva v nejlepsim piipad® jakvmisi doplaky a roziifenim zi-
Eladnich liberdlnich prav, pik novy wwkland tolo pofadi pevratil:
prava o svobody jednollivee byvly spife poviazovany za koneény
produkl vyvoie, za vsledek politicke, kulturni a socidlng trov-
ne, jiz je leprve Lreba dosalinoul.

Diruhe ziisténi; nezapadni svél (Asie, Alrika, Latinska Ame-
rikn, col jsou dvé tretiny svEtové populace!} v sedmdesitych
a osmdesalyeh letech pFijal §i7 existugics navrhy ullurnich lid-
skyeh prav”, didle je roevinul, zanesl je do tradiénich katalogl)
lidskych prav {privo na vyvol, na mir, na &iste Fivatni prostiedi,
na vlasini jazvk, na spravedlivy podil na piirodnim a kullurmim
bohatstvi atd.) o uéinil z mich usifed i bod nové rozsahlé inter-
pretace lidskych prav. Ta uZse - univerzalisticky - nevztaliovala
k étre humauin, ke  cloveku jako takovemu®, nybrz pluralisticky
ke konkeelobm Lidem wréitéhn svéloveho regionu o kullut'y 5 e
Jieh specilekymi zdjmy o polfebami. Formy | basic needs® byly
naplnayviany stale casté&ji kulturmim obsahem - s &losem svélo
vych kultur (a'od osmdesditych lel i svélovich naboZenstvi). Tak
se uskutecnila rozsahlazména kulloriho o usiavné histerického
podadic na misto fHdovskokiestanskych o zapadnich osvicenee
kych tradic, s nimid byla idska prava dloulo spojena, se v nino-
ha oblustech svéta dostavaly fine kultirm o nobozenske tadice:
asyske, africke, domoredé, konlucianske, hinduisticke, slam-
ske, huddhistické atd
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Tretl zpdtene: Move objeveni viastnich kulturnich tradie
v zemich tretiho avéla mohlo byl skoteénon sanct - podnétem
k integraci hidskych prav de jinyeh, nezapndnich kultor o tim
i kjejich rozditeni po viech €aslech svala. Avaak hleddni roats”,
kotenl, hledani toho nezameénitelng viastoilio, se o teéchio no-
yych statl dosti éasto spojovalo s agresiviim admitinim curo-
pmericke kultury, TEm, ktefi se osvobodili od poul kolonianis
mu, ldskd prava neznidka pripadala jako symbol piekonane
kolonialng nadvlady, jako wiraz snahy Bviopant o Americant
o hegemont) nad nezapadnim svétem. Meplatila snad oo praw
po celi staleli pouze uvnith rozvinutych zapadnich stita? A po-
graly snad zaostalé zeme néjake poZehnani, kiere prinesla? MNe-
crreele snadd Evropa o Severmi Amertka po dlechy éas s Klidnym
svedomim spojovat praxt lHdskych prav se zotrofovanim a Gtis-
kem? ¥ ocich mnoha intelekiuali a miuviich tretiho avita tedy
bylo trviini Zapadu na celosvelovem uplatnovini lidskyeh prav
pouze pokusem o znovunasiolent nékdejii politické nadvlady
bilych narodd za pomoc: jinyeh prostiedk o, Proto postavili proti
zapadnimu pozadavku na univerzalitu lidskyeh prav poZadavek
univerzalily Zivotnich podminek — méla byl celosvélovE uznana
prava prvnta druhe generace, ale jen do 1& miry, do jake se k m
Juke jejich inlepralog soudast pripoji prava ieti genernce

Clvrie zjisténi: zminéné zmeény orientace & nove dirazy gly
ruku v oruce s radikalng zménou subjektu, Jednathiver jaka nosi-
tel lidskyeh prav se wytratil ze zorného pole o byl stile Gasté)i
mwhrazovin slobalnimi inslancemi - uoody, staty, kullurami
Talo tendence se prihldsila ke slova 12y alvicke Banjulske char
&y rove 149871, klera postavila nastejnou aroven ldska prava®
o parodo”. Meziting se dale rozdila ogen aulaitn stoup-
In, predeviim diky videnske konfesenct 05N o ldskyeh pravech
voroce 1993 RowneéZ papef Jan Pavel |1 we gvém opravinéng
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proslulém projevu, ktery piednesl v Organizaci spojenych narodil
pii prilefitost S0, vyroti jejich zaloZeni dne 5. fiina 1995 profyfa-
sil, Ze | prava nared(l” nejsou nic jiného.., ned lidska prava’
uskuleciiovand na teto zviaini roving spolecného Zivota®, Jme-
novite uvedl jako  nezcizitelnd odveka prava viech narodi svi-
Lil.o prava na existency, pravo na vlastni jazyk a kultoru, pravo
na vvehovu miadé generce na zaklads viasinich tradic, avink
vidy s ohledem nu prava viech a zvladié pak mensin®.

Al ge lo zdd byt jakkoli samoziejmym konkrélnim doplng-
mim jukesi abstrakini univerzality lidskyeh prav, jakousi | pro-
livahou homologizujicich tendenci®, ziistava oteviend otazka,
vjakem vetahu k sobé sioji lidska prava® a ,priva narodin®,
kerd 2 1&ch dvou maji stoupit v pripadé, fe mezi nimi dopie
ke konfliktu, zda exisluje neredukovatelny zasadni ,obsah pod-
staly” individualnich prav o svobed, nebo zda nirody (staty)
mohou priva | Elovéka jako akovéhe" v libovolném rozsihu
apaltovanicky vztdhnout na sebe (o v nuinem piipadé zcela
ahsorboval).

Paté zisteni: protichGdne vyvojové smary po roce 1945
(s pievaiujici dominanci Zapadu) a od sedmdesatych el (s pie-
viizuiici dominanci (fetiho svata) vedly na mezindrodni Grovni
k patove siluaci v politice v oblasti lidskych priv. V olizee celo-
svetoveho prosazovini zalladnich prav a svobod se jii delsi
dobu preslapuje na misté 4 je nutné se spokojil s prazmatickym
udrzovanim dosazenyeh pozic. Stagnuje viak i celosvelové tisku-
tecrovani prav  Iiell genernce” - primyslové skily, na né? se
tady apeluje v prvni fade, je v nejlepdim piipads vznavaji jako
vyeyy a programy, jako morlni zivazek ke konkrétni pomoci,
nikoli vaak jako idska prava niroda® (s hezprostfednim niro-
lkem na platnost). Yysledkem je - navzdory neddavnému potvrzeni
mezinarodni povahy lidskych prav na vicholné celosvatove kan-
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ferenci O8N o vwvoji v Kodan v roce 1995 - jakisi karanléns”
liclskyeh prav v mezinaradnim mearitku a vieobecné odrocen)
jerich pouZitelnosti™. Ma rozdil od nadéingho prilomu po roce
1943 skytd stav ldskyeh prav - o pohitika v oblasti lidskych pravl
_ y mezindrodnim menitku na konci stoleti spise nejasoy n zma-
feay ohraz

4 Jak je moZine Wlo palovon situact Fesit? Jakym zptsobem je
meZne prosadit univerzalin uplatfioving viemi (nebo alespon
muohymi) schvalenvel Ndskyeh priv ve viech Gastech svela?
Jak je mozné dosihnout toho, aby lidska prava platila po celém
syate, aii? by byla ancoditn jako prostiedelk nadvlady jednéch
nad drubyim nebo juko nastro) prerozdelovim mez majetnemi
a chudiky, Eimz by se ndcizila svému Oéelu? Jak se mliZe uplat-
nil jejich pivednn cil: zapstit jednotliver v zakladnich otazkach
existence a zplisobu Zivola prava chranici jej pred vdemocnost|
statu o natlakem skupin ve speleénosti? Jak je mozne vyuiil
touhn po svobodé neséetnych jednotlived ke spoleénému blahu
- aby byl svét svobodngiEl o (im | rozumnéjdi? Jak dopomoci
cloveku Ik jeho divoym pravim, jeZ muji prednost pfed veike-
eyo stabmm planovanim?

To je, dak jsme vidéli, v dneinim svele predevaim olazka
dialogu a porozumEni ez Fedivraon. Od zkudencsti § bezpri
vim ¥ obdobl norodniho socialismu o druhe svélove valky, od
LnevaZovani 4 pohrdani hdskymi pravw™, k nimé se odvolival
dekument OSSN r roku 1948, nas vz déli dlouha doba. Maohe
historicke zkuSenosti mezitim vyhledly, Madgje v novy a spra-
vedlivy svétovy Tad se po pado letalitnich diklatar Sasleénd vy
phnily. Mosileli lidskyeh prav na konci 20, stoleti uz seni ten
velly proud svétowdcly déjin, jemu? Lalo prava v postednich st
tetich vel&ciln za svoje vilezstyi, Ve smensenem svele volani po
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svobodé zesliblo a volani po bezpeénost zesililo. Hladovéjici
0 chude tidi prizemnéid starosti neili louha po moZnost rozlho-
davani a osobni kultufe. Tim ddleZitdis se viak jevi dorozu-
meéni o moinosiech smysluplného zplisobu Fivola v koneiné m
4 omezenem svétd - pa pozadi rizayeh predstav o Iivoié, riz-
nych kultur, éinik a naboZensivi.

Ze vieho nejdrive by tedy bylo treba znovu navizat dialog na
téma lidskych priv, v nenmiz by diskutoval zapadai svel o ifeli
svél (Severni Amerika a Evropn na jedné strang, Asie, Alrika
a Latinski Amertka na strang druhé), Piitom by v obou stran
mélo jit o snahu divat se oéima loho druhéhio - na vzajemnych
evicenich v porozuméni, v zajmu budonc (dnes jesté rozhodne
nedosazene) pospolitosti, Co by se mél pii t&to vwmeéné naudit
Zapad aco tfeti svér?

Lekei pro zapadni Zaky" je sice jednoduché popsat, ale pro
vEIFinu je ,tvrdé §i vyslechnout” a nesnadné ji akeeptoval. Zna-
mena lo rozloudil se s prili§ jednoduchoy predstavou zipadné
kulturni nadiazenosti - onoho unverzalismu, ktery je pouze
variantou stareho eurcamerického hegemonistického mysleni.
Tady je treba mnohé odloZit a piekroéit mnohy stin.

Dobrym prikiadem je rozvajova polilika. Ta se ve syych
poateich v Sedesatych letech onentovala zeeln samoziejimé fin
model zépaduich civilizaci - mélo se wa lo, Ze 1ozvojove zemé"
(nomen est omen!) budou jednoduie kopiroval euroamericks
stadia hospodafského a spolecenského ristu. V rozvojovych te-
oriich previidaly jednotng zphsoby vwsvitleni v celosvalovim
méritku, schématické periodiznce o linedrni zevieobeciovinii.
Tomu odporujici zvlastnosti zemi (felitio svita, jejich kulturni
identita s individualita se obchazely, nebo se odsouvaly stranow
lnko prekaZky rozvoje”, Tento koncept byl samezieimeé odsou-
zen k nezdaru, protoZe prehlizel tak dilezite fakiory, jako je
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kultura, déjiny, jazyk a naboZenstvi. Jen vahavé jsme si zvykali
na kulturni polycentrismus tfetiho svéta. Jedté dlouho trvalo,
neZ jsme 8i priznali, Ze neexistuje Zadny celosvétove platny ideal
Jneilepdi kultury®. Teprve v sedmdesatych letech ukdzalo nové
heslo ,self-reliance” - sebedivéra - spasné vwehodisko: §lo o obje-
veni jedineénosti a nezaménitelnosti tfetiho svéta, o probuzeni
jeho vlastnich sil, které byly aZ do té doby zastfeny mentorujici
rozvojovou politikou a diktaturou checnosti®,

To je moine zevieobecnit. Jestlize Evropa a Severni Ameri-
ka navazi dialog s mimoevropskymi kulturami, odkaZe to nékte-
ré z jejich ,vrcholnyeh mysliteld” do patfiénych mezi a jejich
poselstvi bude tfeba relativizovat. Uz nechceme slyiet Hegela,
e kultury staré Ameriky musely zaniknout, jakmile se jich dotkl
Ldech evropského ducha®. Co viechno v déjinach u? muselo®
zaniknout, od fise Inkl aZ po africké kmenové spoleénosti, proto-
ie se to nehodilo do proudu svétovych déjin a protofe rozhodu-
jict interpreti kladli na stejnou droven Boha a nejsilnéjsi vojska?
Takeé se ui nechceme od Karla Marxe nechat pouéovat o tom, e
indicka religiozita je ,nedistojna® clovéka, kiery je vladcem
piirody. RovniZ piepjate velké zpévy" Maxe Webera opévujici
jedineénost zapadni racionality (nékdy pfednaiené s nadechem
zoufalého sebeobveselovani!) znéji dnes [alesné.

Pravé s ohledem na obrazy lidi a etiky, které jsou zikladem
lidskych prav, se mGZe Evropa a Severni Amerika od mimo-
evropskych kultur uéit: jednou pokud jde o ndboZensko kultur-
ni zdivodnéni a zakofenéni takovych priv, podruhé s ohledem
na souvislosti a ptechody mezi privy, hodnotami, moralkami
4 obrazy svéta a lidi. ,Maji-li byt lidska prava trvale Uéinna,
musi se dat obsahové zprostfedkovat v rimei riznych kultur-
nich a niboZenskych tradic, a to tak, #e se snad zrodi i nové
podnéty pro chapani lidskych prav®
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I mimozapadni kultury se viak maji s ohledem na lidska
prava a jejich vniméni jist& co uit. Také ony by se mély rozlou-
it s predstavou, Ze jednotlivé svétové kultury stoji v ekono-
micky a komunikativné  propojeném® svéié vedle sebe, ani? by
se vzdjemné dotykaly, jako néjaké mondidy bez oken & jako
opevnéna ghetta. Mely by se smifit s mySlenkou, Ze to zvldstni,
vlastni, samostatné a trvalé, co se v kulturach objevuie, neni nic
nerozumneho a poSetileho a Ze k moderni svobodé patfi i to,
Ze tloveék miZe byt tim, ¢im je, aniZ by se musel ospravedliio-
vat: Indem, Korejcem, Cifianem, Britem - Hispancem & Afro-
amerianem v USA, clovékem z Maghrebu ve Francii, Turkem
v Nemecku.

Lidska prava mohou absorbovat celou fadu kulturnich prv-
ki — a také by to méla udélat. Proto bychom si neméli vymyslet
vlastni  kulturni lidska prava” (s nutng nejasnym nositelem,
obsahem a adresatem) a pozvedat je na troven _vlastnich® lid-
skych prav. Spife bychom se méli zasazovat o to, abychom préva,
klera pfislusi ,Eloveéku jako takovému®, rozriiznili podle hod-
notovych priorit jednotliviich kultur a obsahové je odlizili. Vidyt
ani v euroamerickém sv&ié nejsou dva katalogy lidskych prav
shodné. Po roce 1945 totiZ ke  klasickym® lidskym praviim pii-
byla mnoha dalsi. A v dne3ni dobé se znovu probouzeji k Zivotu
i ,8pici® lidska prava. Univerzalita lidskych prav nemusi sméfo-
vat k zjednoduSovani, abstrakel a uniformité. MiZe znamenat
takeé plnost, barevnost a mnohotvarnost.

V zemich tretiho svéta by se samozfeimé méla politicky
diskutovat také nasledujici otdzka: Mohou existovat lidska pra-
va bez obdana? Mife stat, ktery ,ze sebe dosud nevydal® Fadnou
spoleénost, zaujmout misto obfana? To by sméfovalo k osvice-
nému absolutismu, k lidskym praviim v rouchu stitnich pravnich
kodifikaci — k univerzalizovanému ,vieobecnému zemskému
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pravu’ pro zemé tfetiho svéta. To je moZné tolerovat bihem
prechodnych obdobi, ale trvale Ziji lidska prava z ndroku na
gyobodu jednotlivee viiéi statu — ze snahy obfana o zodpovédné
yspofaddni vlastniho Zivota. Ani osviceny stat nemiiZe substi-
tuovat svobodného obfana. Prava naroda nemohou nahradit
lidska prava.

Dorozuméni mezi kullurng odlisnymi koncepcemilidskych
prav nebude v dnednim svété snadneé. Novd univerzalizace musi
yyristat zespodu. Nelze ji nafidit shora. Také musi absorbovat
ono dlouho utlagované ,odliingé", které bylo potlafovano. Musi
o ném diskutovat a zpracovat je, aby pTineslo ovoce a neztratilo
se. Dnes obvyklé zminky o  svétovém étosu® kuliur a naboZen-
stvi piisahaji na lo vieobecné, co ve skuteénosti jeiié chybi.
Jako vécnéjsi mi pripada doufal v konvergence uvnitf kultur
a mezi nimi, ¥ pfekryvani, £ nichZ se postupné stane jakysi
spoleény ziklad. Neni to nic vice nef pouhd nadéje - ale snad je
realisticka. Kdo chee vice, obiavim se, Ze md v této chvili na
dialog prilis premriténe pokadavky.



