Atomarni (homenklaturni) teorie vyznamu - REKAPITULACE

vyraz

EXTENZE

Vyznam INTENZE

HYPERINTENZIONALNI OBJEKT

Je atomarni vyznam ,,v hlavé“?
- mozna, ale pouze za predpokladu:
1. naturalizmu

2. vrozenosti kognitivnich struktur




Klasifikace sémantickych teorii

ATOMISTICKE
(NOMENKLATURNI)

STRUKTURALISTICKE
(HOLISTICKE)

NOMINALISTICKE

F. de Saussure
W. van O. Quine

KONCEPTUALISTICKE
(MENTALISTICKE)

}

J. Piaget
G. A. Kelly

REALISTICKE




Argumenty proti atomistické/nomenklaturni teorii

(Quine)

1. Zpochybnéni pojmu synonymie a analytiénosti

(které musi atomistické teorie néjak vysvétlit)

- viz. ,Dvé dogmata empirizmu*

2. Argument ,,neurcitelnosti prekladu*“
a) neni mozné uplné presné preloZit urcity vyraz do jiného jazyka

b) neni moZné uplné presné odhadnout, co mluvci urcitym vyrazem mini

- nenli tedy moZné rozumné miluvit o (mentdlnich) atomdrnich vyznamech,
které by vyrazy oznacovaly; musime se spokojit se sledovdanim zpiisobu uZiti

jazyka, ktery determinuje jeho vyznam




O ¢em je teze o neurcitosti prekladu?
- 0 urCovani/nalézani vyznamu v praktickych situacich

(pfeklad, porozuméni vyroku druhého clovéka)

v

tj. o technickych a praktickych problémech pfri sdélovani vyznamu,
pri jeho reprezentaci v jazyce a pfi interpretaci jazyka

—> Vyvraci presvedcivé nomenklaturni teorii?

i) mentalistickou: ANO (nemuzZeme se v principu nikdy dobrat néjakych
vyznamovych atomd v mysli)

ii) realistickou: NE (realisticka teorie neresi empirické otazky reprezentace
vyznamu, u¢eni se vyznamu, porozuméni, nalézani vyznamu apod.)

Nakolik se tyka empirického vyzkumu vyznamu
(v lingvistice, v psychosémantice)?




STRUKTURALIZMUS

F. de Saussure: Jazyk jako systém (struktura) znaku

SCHEMA ZNAKU:

Oznaéované (Pojem) Oznacované ~ vyznam

Oznadujici (Akusticky obraz) Oznacujici ~ vyraz




SEMIOTICKA INTERPRETACE ZNAKU:

,kralik*

Oznacované (Pojem) KRALIK
Oznacujici (Akusticky obraz)




STRUKTURALISTICKA INTERPRETACE ZNAKU:

Oznacované (Pojem) kralik

Oznacujici (Akusticky obraz) Jkralik®

Ale: nejde de facto o nomenklaturni/atomistickou teorii?

- Spojeni oznadujici-oznagované je ARBITRARNI: neni zadny zvlastni diivod,

pro€ vyznam kralik oznaCime jako ,,kralik* (v angli¢tiné je to tfeba ,,rabbit®).

-Jak potom pozname, Zze neznamy vyraz (napf. ,,gavagai‘) ma vyznam kralik?
Podle toho, Ze je stejné pouZivdn jako . krdlik*, tj. Ze hraje v jazyce

identickou roli resp. Ze ma identické vztahy k ostatnim prvkiim jazyka.

-Model znaku tedy nepostihuje autonomni atomarni jednotku; znak je vymezen

vztahy k ostatnim znakim v systému jazyka.




Sémantika de Saussura

- vyznam uzce souvisi s hodnotou, kterou vyraz nabyva v systému ostatnich
- hodnota je to, co maji spolecné (z urCitého hlediska) identické prvky
jazykového systému




Strukturalisticka rekonstrukce sémantickych vztaht v jazyce

1. zaklad: jazyk jako neanalyzovana totalita (promluv, textl apod.)

2. urceni jednotek jazyka (delimitace)
3. zkoumani strukturalnich vztahu jednotek podle jejich

IDENTITY a DIFERENCE
a konstrukce binarnich opozic (nejjednodussich stavebnich kamenu

struktury)

CiL: uréeni jejich hodnot/vyznamii v systému




Priklad urceni hodnoty na zaklade identity
Vychozi jednotky: , kralik“, ,rabbit“, ,,pes*, ,,dog“

»Kralik“ = ,,rabbit*

hodnota kralik




Priklad urCeni binarni opozice na zaklade identity a diference
Vychozi jednotky: , kralik“, ,rabbit“, ,,pes*, ,,dog“

~kralik“ = , rabbit »pes* = ,dog"

hodnota kralik hodnota pes

Jak interpretovat tuto strukturu?
A. Jako formu ,,za jevy*“
B. Jako vysledek rekonstrukce/abstrakce




Hodnota/binarni opozice je teoreticka entita, nikoliv ,,forma véci*

- stanoveni identity/diference je provedeno vzdy ,,z urc¢itého hlediska*

nad urcitymi jednotkami je mozné zkonstruovat neomezene takovych konstrukci,
napr.:

,kralik® = ,rabbit*=,pes" = ,dog"

hodnota zvire hodnota ne-zvire

,rabbit* = dog"

,Kralik® = ,pes”

odnota ¢eské slovo

hodnota anglické slovo




Domysleni principu abstrakce
ve strukturalisticke metodologii

Piaget zduraznil, ze vysledek abstrakce struktury je vzdy
produktem urcitého uhlu pohledu. Samotné vysledky abstrakce
pfitom muizeme podrobit dalSi abstrakci; naopak vychozi jednotky

samotné povazovat za produkty (neuvédomeélé) abstrakce na nizsi urovni.




Muze byt psychosémanticka teorie strukturalistickou?

(MGzeme strukturalistickym pfistupem modelovat
mentalni reprezentaci vyznamu?)
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Duvody proti:

1. mentalisticky pfistup vylucuje intersubjektivitu vyznamu (Peregrin)
- strukturalisticky pfistup zachycuje vice ¢i méné sdilené vyznamové
struktury.

- staci, kdyz jsou vyznamove struktury sdilitelné/pochopitelné, nemusi
vSak byt aktualné sdilené (mohou ziistat subjektivni, privatni).
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Duvody proti:
2. podle mentalistické atomistickée teorie jsou binarni opozice pouze inferencni

schémata, pomoci kterych ¢lovék nahlizi atomarni vyznamy a uvazuje o nich.

- v empirickém vyzkumu Ize zjiStovat pouze tato schémata, naproti tomu ale

nic, co by se podobalo atomarnim pojmuim.




Strukturalisticka mentalisticka teorie vyznamu je

1. Vyuzitelna pro popis mentalni reprezentace vyznamu, protoze:
a) vztahuje se k empirické psychologické realité

b) nespoléha na predpoklady naturalizmu a nativizmu

c) je jednoducha a elegantni

2. Kompatibilni s atomistickou realistickou teorii

Realisticka atomisticka Strukturalisticka
sémantika mentalisticka sémantika
Pristup je o abstrahovanych vyznamech psychologickych
0 sobg" reprezentacich vyznamda
Pristup zkouma logické vztahy, synonymii, zpusob reprezentovani
analyticnost, ... vyznamd, jejich uceni,
porozumeéni, ....
Raz zkoumani neempiricky (logicky) empiricky




Klasifikace sémantickych teorii

ATOMISTICKE
(NOMENKLATURNI)

STRUKTURALISTICKE
(HOLISTICKE)

NOMINALISTICKE

KONCEPTUALISTICKE
(MENTALISTICKE)

REALISTICKE




