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1. Téma: Mira socialni kontroly v sousedstvi a charakter tohoto sousedstvi

2. Koncepty: socialni kontrola, charakter sousedstvi

Sousedstvi: soubor osob, které na zdkladé trvalého bydleni udrZuji
specifickych druh socialni interakce a vzdjemnych vztahii

Socidlni kontrola: zdkladni funkce sousedstvi, neformdlni dohled nad
dodrZovanim norem sousedského i obecnéjsitho spolecenského chovdni. Jedna se
o udrZovdni rddu, pravidel a stability socidlntho utvaru, vliv, jimZ piimo nebo
neprimo pusobi jedinci, prostrednictvim chovdni. Zahrnuji celou radu oblasti
chovani, které jsou oznacovdny jako zvyky, obyceje, mravy a normy, zpiisoby
presvédcovani, i fyzicky ndtlak. Socidlni kontrola se vyraznéji projevuje
v jednotlivych subsystémech spolecnosti, jako jsou Skoly, cirkev, rodina.

Charakter sousedstvi: blizkost obydli soused, frekvence a hloubka jejich
interakci, sousedstvi ve mésté X sousedstvi na vesnici, vztahy mezi soused,
velikost sousedstvi, velikost sousedstvi(pocet lidi uicastnicich se na sousedském
vztahu )

3. Teoreticka hypotéza: Mira socialni kontroly v sousedstvi ovliviiuje charakter
tohoto sousedstvi.

To je formalné spravné, ale fekl bych, ze je to spiSe naopak, mél bych za to, ze
spiSe sousedstvi je néco daného a ovliviiuje miru socialni kontroly. Samoziejmée
to zalezi na operacionalizaci toho charakteru sousedstvi (interpretace je mocna!),
kdyz to pro vas bude blizkost obydli tak mate tu hypotézu naruby, protoze tézko
lze predpokladat, ze si n€kdo posune bardk o kousek dal, protoze mu sousedi
¢umi do oken (indikator socialni kontroly!, v protestantskych zemich pry
nedavaji do oken zaclony). Tak jak to mate vy, to snad je piijatelné, kdyz jste si
vybrali jako indikator spole¢né traveni volného ¢asu o vikendech.

Problém s operacionalizaci. Myslim, Ze jste pochopili podstatu operacionalizace,
nicméng je tieba rozepsat ty dimenze, jak je mate v definicich, do seznamu
dimenzi a uvést ke které z nich a proc¢ patii vas indikator.

Indikatory. Osobné si myslim, Ze dimenze ,,velikost sousedstvi* je trochu
pochybna, respektive tézko se dale operacionalizuje. Pak je otazka, jestli vas
indikator néco vypovida o velikosti sousedstvi, pokud to nejsou jenom ti lidé co
se schazeji na zahradg, ale to snad ne? - protoze indikator by mél indikovat néco
SirSiho. Ten vas by tieba dobie mohl indikovat miru sousedské koheze,
soudrznost sousedstvi.



Ten druhy indikator, ptijcovani, je podle mne jako indikator socialni kontroly
vedle. Mate operacionalizaci a jedna z dimenzi jsou zvyky, presnéji dodrzovani
zvyki. To je O. K. Ale je ve vaSem sousedstvi piij¢ovani sekacky zvyk? T. j.
odpovida to n&jaké Siroce piijimané normé&? Rekl bych, ze vétiinou ne, tak pro¢
by mélo ve vaSem sousedstvi? Jisté pijcovani sekacky je urcité indikator tfeba
zase té koheze a soudrznosti sousedstvi, takze by vam ta hypotéza asi baje¢né
vysla.

Na to davejte pozor, indikator mize indikovat vice véci a oba vasSe indikatory
nejspiSe indikuji tu soudrznost sousedstvi, ale to vy nevite, protozZe j1 nemate

v operacionalizaci. Z toho plyne, operacionalizaci zpracovavat dikladné;i.

Plus zcela technicka poznamka: ptijcovani sekacky, 1 pokud je zvyk, tak asi
nebude ze zcela technickych divodi az tak ¢asté jako jiné zvyky, takze vas
indikator méfi asi dosti nahrubo a 1 pokud je validni (a ja st myslim Ze ne), tak
asi nebude reliabilni. Ledaze by to byl n¢jaky vesnicky ritual, tfeba jako kitiny,
kdyz se nékdo piistéhuje odjinud nebo vrati z daleké cesty tak si ptij¢i sekacku a
objede s ni tiikrat travnik pred domem. To by byla bomba, kdybyste néco
takového nasli, ale to uz je téma na kvalitativni vyzkum.

4. Operacionalizace, indikatory:

mira socidlni kontroly - zvyky-pujcovdni véci bézné potreby(napr. sekacka
na trdvu) v ramci sousedskych vztahii

charakter sousedstvi— velikost sousedstvi- kolik osob z kazdé rodiny se
ucastni spolecnych aktivit se sousedy pri traveni volného casu o vikendu (napr.
pri grilovani na zahradé)

5. Pracovni hypotéza: Cim castéji probiha ptijcovani véci mezi sousedy, tim
vice ¢leni kazdé domacnosti bude mit zajem na tom, travit volny ¢as spolecné s
témito sousedy.

Pracovni hypotéza je technicky spravné k obsahu indikatori viz. vyse.

1. Téma: Vliv sociadlniho statusu na konzumni spotiebu

2. Koncepty: socialni status, konzumni spotieba



Socidln{ status: souhrnné vyjddrent socidlni pozice clovéka v urcité
spolecnosti. Jednd se o znak clena, ktery vystihuje v§echny aspekty jeho
socidlnitho postaveni- povoldni, prijem, viastnictvi, moc, vzdéldni a prestiz.

Konzumni spotieba: je tizce svdzdna s Zivotnim stylem, jsou to celkové
vydaje na spotiebni statky(vydaje za bydleni, vydaje za stravu, vydaje za
oSaceni, vydaje za sluzby, vydaje za zabavy ve volném case, vydaje za dopravu,
vydaje za reprezentaci ve spolecnosti)
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3. Teoreticka hypotéza: Cim vyssi je socialni status tim vy$si je konzumni
spotieba.

4. Operacionalizace, indikatory:
socidlni status - dosaZené vzdélani

v

konzumni spotreba- vydaje za zdbavu ve volném case-financné ndrocnéjs

sporty(napr. jachting, golf...)

5. Pracovni hypotéza: Cim vyssi je vzdélani jedince, tim vyssi je
pravdépodobnost, ze se bude ve volném ¢ase vénovat financné narocnéjSim
sportiim.

Tohle je v pohodg, ukol €. 1 mate splnén.
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