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Terénni poznamky

Respondent: Eva Blahova, 21 let, stfedoskolské vzdélani s maturitou, po maturit€ 6 mésict
nezaméstnand, pobirala podporu v nezaméstnanosti, v souCasné dobé zaméstnana
v administrative.

Datum rozhovoru: 27.5.2005

Délka rozhovoru: 1,5 hodiny

Skupinové ¢islo: 4

respondentka ptisobila uvolnéné, upifimné a oteviené, prakticky od pocatku rozhovoru
pfed samotnym nahravanim rozhovoru jsme asi 20 minut neformalné hovofili, coz
velmi pomohlo prekonat pocatecni nejistotu i ostych obou ucastniki rozhovoru
respondentka zcela evidentné byla potéSena tim, Ze se o jeji problémy se zaméstnanim
nékdo zajima a o svych zkuSenostech vypravéla s chuti a se zanicenim

respondentka Casto marné hledala nova slova u vypovédi, které se tykaly jeji pfedstavy
prace a plani v dobé po dokonceni studia

velmi silna se zda byt vazba na jeji pratele, v jejich odpovédich byla citit emocionalni
angazovanost (asmeévy, zduraziiovani toho, ze vazby trvaji dal)

negativni emoce v neverbalni roviné byly velmi zietelné pfi vypovédich o uradu prace,
zejména lidech se, kterymi se tam respondentka setkavala

zhruba ve 2/3 rozhovoru jiz byla citit nasycenost daty, nekteré prakticky shodné teze
se opakovaly béhem dil¢ich témat

v ostrém kontrastu ptisobily na jedné strané rozsahlé vypoveédi o rodin€ i pratelich a na
strané druhé strucna vyjadieni o postoji pfitele k dané situaci

i kdyz jsem se snazil pfizpusobit jazyk jazyku respondentky, bylo zjevné, ze urcita
bariéra zistala (slova typu ,vrstevnik™ by s nejvétsi pravdépodobnosti respondentka
vibec nepouzila), soucasné ale nemyslim, ze by zminéna ,,zbyla“ bariéra méla zasadni
vliv na obsah odpovédi

respondentka mluvila pomérné€ rychle, u delSich vypovédi méla tendenci se opakovat,
bylo velmi obtizné sledovat do jaké miry ma smysl v nékterych tématech pokracovat
dalSimi dopliiujicimi otazkami

vétSina otazek se ukazala jako relevantni, stejné tak struktura rozhovoru byla pomérné
udrzitelna, podle pivodniho draftu, jakkoli se béhem rozhovoru vyskytly dopliujici
otazky, které byly v pfedchozich ¢astech rozhovoru jiz zodpovézeny

obecné jsem citil velky problém s koordinaci a pozornosti vi¢i vSem potiebnym
¢innostem — sledovani respondentky, neverbalni udrzovani zdjmu o jeji vypoveédi,
psani dil¢ich poznamek, sledovani ¢asu s ohledem na pokrocilost interview, sledovani
souvislosti béhem rozhovoru, — jednoznacné mi chybé&la suverenita a rutinérstvi



fakt, ze respondentka byla v dobé rozhovoru jiz delSi dobu zaméstnana, se mohl
projevit na schopnosti znovuvybavit si nékteré detaily a mohl vést k urcité plochosti
odpovédi, soucasné vSak ale byla znat skute¢na otevienost, ktera by byla béhem
rozhovoru tézko dosazitelnd, kdyby se vedl v obdobi o némz se hovofilo



