Stabat mater (//Z/QM 7EV }fl‘

Paradox: matka &i primdrni narcismus?

Pokud o #né neni mosno Fici, &im je (bez rizika, e se tak zru-
§1 jeji rozdilnost), moing by tomu bylo jinak v piipadé matky,
nebof se jedni o jedinou funkei ,druhého pohlavi®, které
miZeme s jistotou piipsat existenci. Nicméné i zde jsme la-
peni do uréitého paradoxu. — Predeviim Zijeme v civilizaci,
v ni? je posvécené (naboZenské nebo laické} zobrazeni senstvi
vstfebino do mateFsivi. Kdyz se oviem na celou véc podivi-
me podrobnéji, toto mat_e_fstvijefantasmajakéhosi ziraceného
kontinentu, vyzivované dospélym muiem nebo Fenou: navic
se nejednd ani tak o idealizovanou archaickou matku, jako
o idealizaci vtahu, jenz nas s touto nelokalizovatelnou in-
stanci spojuje — o idealizaci primérniho narcismu. Nuze,
kdyz feminismus pozaduje novou reprezentaci Zenstvi, iden-
tifikuje, jak se zd4, matefstvi s timto idealizovan)?m nedopat-
fenim, a protofe odmitd obraz a jeho zneuZivini, vyhyba se
skuteéné zkuienosti, kterou toto fantasma zakryva. Vysledek?
— Popfeni & zamitnuti matefstvi ze strany jistych avantgard-
nich feministickych proudi. Ancbo piijeti — védomé nebo
nevédomeé - jeho tradiénich reprezentaci ze strany ,Sirokych
mas” tvofenyjch muzi i Zenami. ’

Kfestanstvi Jje dozajista nejrafinovanéjsi symbolickou
konstrukei, v jejimz ramci se Zenstvi — v té mive, v jaké ji pro-
svitd, a prosvitd ji neustile — ukryvad do Matefstoi.' |, Matei-
stvim" nazvéme onen ambivalentni princip, tkvici na jedné
strané ve druhu a na strané& druhé — v katastrofs identity, di-
ky niz se Vlastni jméno propadi do nepojmenovatelna, kte-
ré si pfedstavujeme jako nepojmenovatelno zenstvi, nefeéi &i
téla. Proto je Kristus, tento Syn Elovéka, celkem vzato ,lid-
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sky" pouze skrze svou matku: jako by %rfstovsk;‘r nebo. kies-
fansky humanismus mohl byt jen uréitym ma‘ternahs?’lem
(prévé toho se ostatné svym esoterismem neusta'le dovc: av;—
i jisté laicizujici proudy, spadajici do okruhil Jeho-puso —
nosti). Lidstvi Panny Marie oviem neni vidy E‘ildEI‘itn.l,
a uvidime, jakym zpisobem se Marie — napfiklad 't.lm, zel‘]e
uchrénéna h¥ichu — odlifuje od lidského rodu. Ne‘]lntvenZ{V—
néjii zjeveni Boha, jakym je mystika, st, viak so?be?ixe sStm}
piedklada jen tomu, kdo si pFisvoji ,matefstvi . . vatl')f
Augustin, svaty Bernard, mistr Eckhart, abychomv citovali
jen nékteré, se shlizeji v roli neposkvrnén}’rd? ?evest Bovl?a
otce, pokud — tak jako u svatého Bernarda — jejich rty pri-
mo nepfijimaji kapky panenského mléka. Nenuceni)stv ve
vztahu k oblasti matefstvi se potom stavé pilifem, na nierlnz sef
buduje laska k Bohu, a to tak, #e mystikové, tito ,Sfastni

Schreberové" (Sollers), bizarnim svitem ozafuji psychotic-

FLASH — ckam¥ik Zasu ¢ bezéasého snu; nezmérné nafouk-
1é atomy uréitého pouta, vize, chvéni, dosud beztvarého, ne-
pojmenovatelného embrya. Epifanie. Fotograﬁ::, t(v)ho’, ’C(f)
neni dosud viditelné a nad #im Feé nevyhnutelné prelevtfnjej
ve velké vyice a nariikovité. Slova vidy p#ilis vzdélerté‘l’, ?)rl/hs
abstrakini na toto podpovrchové vieni vtefin, v?rtvare‘]lvcmh
zahyhy nepredstavitelnych prostortu. Psit o nmh: je zko'uskou
diskursu, stejnou zkouikou, jakou je laska. leovatvje p)ro
ienu totél jako psat. Smich. NemoiZnost. F.laslj osvétlujici
nepojmencvatelno, tkaniva abstrakei, ktera je tx"cba rozirh-
nout. Af si t&lo koneéné troufne vyjit ze svého ukrytu,v af se
odvaii smyslu pod zavojem slov. Af se slovo stane tevlflrj'
FLESH JAKO SLOVESO. Od jednoho k druhému, vééng,

rozkouskované vize, metafory neviditelného.
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kou réanu moderni doby: ta se vyjevuje jako uréitd neschop-
nost modernistickych kédi ochoéit si matefstvi, tedy jako
primirni narcismus. Jejich soudobé repliky jsou ziidkaveé
a ,literdrni®, ale vidy tak trochu orientédlni, nefkuli tragické:
Henry Miller, ktery o sobé fika, ze je téhotny, Antonin Ar-
taud, ktery si sam sebe pfedstavuje jako ,své dcery" neho
»svou matku”..,, Ortodoxni odno? kiestanstvi bude zlatymi
sty Jana Chrysostoma (mezi jin}?mi) posvécovat tuto pie-
chodnou funkci Matetsivi tim, %e bude o Panné& mluvit jako
o ,poutu”, ,prostiedi” éi ,intervalu®, &imZ otevfe cestu pro
jeji vice ¢ méné kaciiské ztotoitiovani s Duchem svatym.

Bylo by toto vstfebani Zenskosti do Matefstvi, jez je cha-
rakteristické pro éetné civilizace, oviem kfesfanstvi jej svym
zplisobem dovede do krajnosti, prosté muzskym pFisvojenim
Matefstvi, které (podle hypotézy, kterou bereme za svou) te-
dy neni ni&im jinym ne% fantasmatem zakryvajicim primdarni
narcismus? Anebo bychom v ném snad, 2 jiného hlediska,
mohli vid&t mechanismus zahadné sublimace? Mechanismus
muiZské sublimace, to moZnai, ale tak jako tak sublimace, je-
-li pravda, Ze podle Freuda, vytvaiejiciho si predstavu o Leo-
nardovi, a dokonce i pro Leonarda samého je ochodeni této
ekonomie {ekonomie Matefstyi &i primarniho narcismu)
podminkou umélecké, literdarni & vytvarné realizace?

V této perspektivé oviem mezi jinymi zdstévaji bez odpo-
védi dvé otazky. — Cim je reprezentace Matefstvi obecné
a kiestanskd, panenskd reprezentace Matetstvi zvlaitg, tedy
reprezentace tifici socidlni dzkost a napliujici bytost muz-
ského pohlavi, uspokojujici také pro Zenu, aby se tak mohla
utvo¥it shoda pohlavi bez ohledu a navzdory jejich flagrant-
ni neslutitelnosti a neutuchajici vilce? V jakém smyslu toto
Matefstvi neptihlizi k tomu, co by o ném fekla nebo co by od
néj chtéla Zena, takie kdyz se v soudasné dobé Zeny ujmou fe-
&, jejich nespokojenost se v zdsadé vztahuje na pofeti a ma-
tetstvi? Nechidme-li stranou socialng politické pozadavky,
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dovadi tohle viechno onu slavnou ,nespokojenost v kultufe

az k bodu, pfed kterym Freud uhybal: k nespokojenosti druhu.

Triumf nevédom{ v monoteismu

Zdalo by se, Ze v piipadé Marie je atribut ,panna” pfeklado’—
vou chybou, nebof pfekladatel nahradil semitsky te'rvrmn
oznaéujici spolefensko-pravni statut neprovdané r'niade Zeny
feckym terminem parthenos, specifikujicim nap:rotﬂlv tomu fy-
ziologicky a psychologﬁcky’ stav, totiZ panenst\Ti. Mitzeme z to-
ho vyéist onu indoevropskou fascinaci (jak ji analyzowfal Du‘m
mézil) panenskou divkou coby depozitafem otcovské moci;
miseme v tom rovnés vidét ambivalentni zazehnavani — po-
moci pfepjaté spiritualizace — bohyné-matky a s ni souvise-
jiciho matriarchitu, jemui se fecka kultura i Zidovsky motflo—
teismus zuby nehty branily. Stile viak plati, ze zapadni kies-
tanstvi tuto ,chybu pf‘ekladu“ rozviji, Ze do ni promita vlast-
ni fantasmata a Ze z ni vytvafi jednu z nejpﬁsobivéjéich ima-
dindrnich konstrukei, jakou déjiny civilizaci poznaly. )
Déjiny panenského kultu v kfesfanstvi jsou ve skutecxllos—’
ti navriovinim viry, jejiz kofeny jsou pohanské, na oﬁuéln?
cirkevni dogmata a obéas i proti nim. Je pravda, Ze exis:tenc1
Marie postuluji jiz Evangelia. Neposkvrnéné poceti I"(rlstovy
matky viak naznacuji jen velmi diskréiné, o sarrlif)triem Ma-
riiné piibéhu nefikaji nic a jen z¥idkakdy ji zmifiuji vpo bo-
ku syna nebo v souvislosti s jeho ukfiZovanim. Matous, 1, 20
(,... and&l Pané ve sndch ukizal se jemu, tka: Jozefe synu
Davidav, neboj se pFijiti manielky své, nebo coi v ni jest po-
fato, z Ducha svatého jest.") a Lukas, 1, 34 (I fekla Maria
andélu: kierak se to stane, ponévadz jd muze nepoznévém?“)
takto oteviraji branu — branu ostatnd uzkou, jei se viak ’zéhy
roz§i¥i diky zasahum apokryfnich textd — pro oplodnéni ’bez
sexuality, v souladu s nim? Fena, uchranénd muiZského zasa-
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hu, sama poéne dité se ,tiet osobou”, s osobou-neosobouy,
s Duchem. V téch neéetnych chvilich, kdy se Jezifova matka
objeviv Evangeliich, se diva na védomi, ze synovsky vztah ne-
pochazi z téla, nybrz ze jména, anebo, jinymi slovy, ze veike-
rd pripadnd matrilinearitaje popfena a pretrviva pouze sym-
bolické pouto. Tak napiiklad Lukas, 2, 48-49 (,I fekla mat-
ka jeho k nému: Synu, proé jsi ndm tak uéinil? Aj, otec tvil
a ja s bolesti hiedali jsme tebe. 1 fekl jim: Co, ze jste mé hle-
dali? ZdaliZ jste nevédeéli, ze v téch vécech, kterés jsou Otce
mého, musim ji b)?ti?"), ale také jan, 2, 3-4 (,,... tekla Jezi-
§ova matka jemu: Vina nemaji. Diji Jezis: Co mné a toh& 7e-
no? Jeité nepriila hodina ma.") a 19, 26-29 (,,Tedy Jezid
uzfev matku, a ufedlnika tu stojiciho, kteréhoz miloval, fekl
matce své: Zeno aj, syn tvilj. Potom fekl uéedlnikovi: Aj mat-
ka tvd. A od té hodiny ptijal ji ueedlnik ten k sob&.™).
Na zdkladé tohoto programového materidlu, ktery nic-
méné zastava chudy, se rozbuji uréité neodolatelné imagi-
narno, jez se v zasadé bude ubirat ti¥emi sméry. Na jedné
strané se bude jednat o homo]ogizaci Matky a Syna, plitemi
se bude rozvijet téma neposkvrnéného poceti a vynalézat Ma-
riina biografie, analog"u:ké biografii Jezifové, a o to, uchra-
nit ji smrti tim, Ze bude takto uchranéna h¥ichu: Mariin od-
chod nabude podoby Zesnuti a Nanebevzeti. Dile pajde
o to, dodatji vznefenosti, détji moc, kterd, byt uplatfiovana
na onom svété, neni o nic méné politicki, nebot Marie bu-
de prohldfena za krilovnu, nadéna atributy a rekvizitami
krilovského statutu a soub&iné s tim vyhla§ena za Matku boz-
ské instituce zde na zemi, totif cirkve. A koneiné Mariin
vztah i vztah k Marii bude odhalen jako prototyp vztahu las-
kyplného a za timto udelem bude sledovat dva zikladni
aspekty lisky v zdpadnim svété: lasku kurtoazni a lasku k di-
téti, éimz% obsihne slozitou skalu peloh od sublimace k aske-
tismu a masochismu.
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Ani pohlavi, ani smrt

Piedstava o Mariiné #ivoté, fidici se modelem %%vcitaje.iilé’o—
va, se zdd byt vfplodem apokryfni literatury. Prxbevh ? jejim
vlastnim zdzratném podeti, o takzvaném neposkvrrﬁenen’l po-
Zeti, k némuz doélo po dlouhém neplodném n?anzelst’;w 'Anf
ny a Joachima, stejné jako jeji biografie zho¥né mladle c%wky_,
se objevuji v apokryfnich pramenech od konf:e I. st; eti. ]?
jich souhrn najdeme v Knize Jakubové, ale také ‘v Pseudoevange ;u
Matousowé (které bude inspirovat napi"iklad G}ot.tovy -freskzz ;
tato ,fakta" cituje Klémens Alexandrijsky a Orlg’enes, .avsak
oficidlné uznina nebudou a ackoli pravoslavna c.u"lfev:}e bez
nesnazi toleruje, jejich pieklad do latiny se Okf‘].év{ ‘az v 16.
stoleti. I zédpadni svét viak zafal oslavovat Mariin -zwot ]:.)ez
dlouhého otaleni, a to svymi vlastnimi prost?edky, Jakko’h se
tak délo vidy pod nadvliadou ortodoxni insplrace: .Prvn1 la-
tinskou basenl nazvanou JMaria® a vénovanoTJ. Mar.uflu nafol—
zeni napsala jeptiéka Hrotsvita z Gandersheun’u (J ez zemiela
pred rokem 1002), autorka poezie a divadelnich ’her. ’
Asketismus 4. stoleti, jak jej rozvijeli Cirkevni o}tc0ve, se
naroubuje na tuto apokryfni vervu a bude p?stulat nepo-
skvrnéného poéeti rozvijet a racionalizoxfat. D}l.kaz b.ude- za-
loZen na prostém logickém vztahu: na szé‘]ﬁ‘):nn‘ff implikaci se-
xuality a smrti. Protoze se navzdjem implikuji, ‘nelze se vly:
hnout jedné, aniz anikneme druhé. Tento a.sketlsn?us, aé)l 1¥
kovatelny na obé pohlavi, disledné formuluj.e svat){Jan ’la ‘
tousty {O panenstui: 2Nebof kde je sm1:°t, tan% Je’ také slexua"x;
kopulace; a kde smrt neni, neni ani sexulalnllkopulacev‘ ;
prestoZe svaty Augustin i svaty Tomds Akvir.xsky prc;f ne:r:u
bojuji, nepfestal ktestanskou do‘lftruTu V}'rzwovat.d‘ %gu;iuj
kupiikladu odsuzuje ,zadostivost (eptt}pamu’:z) a tvvrd i, 12:13 y a
riino panenstvi je ve skutednosti jen lodickym pfedpokladem

Kristovy &istoty. Ortodoxni cirkev, jez je nepochybné dédié-

kou silné&jiiho matriarchitu ve spoleénoste ch vychodni Evro-
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5 PY> ?dﬁrazﬁuje Mariino panenstvi otevienéji. Marie se bude
stavét proti Evé, Zivot proti smrti {svaty Jeronym, list 22:
»Smrt piisla skrze Evu, ale ivot prifel skrze Max,‘ii"- Ire;
na‘eus: »okrze Marii se z hada stala holubice a my se os:robo—
zujeme z okovll smrti."); rozpoutaji se dokonce veleslo¥ite
fiebaty, jejichz acéelem je dokéazat, ze Marie z0stava pannou
i poté, co porodila (Druh)‘r, cafihradsk}? koncil, konany ro-
ku 381, pod vlivem aridnstvi zdiiraziiuje oproti oﬁciélzlimu
dogmatu vlohu Panny a vyhlaguje Mariino vé&éné panenstvi;
ko'ncil z roku 451 ji ozna&i za Aeiparthenos: vééna panna) jak—’
mile se ustavilo toto, Marie mise byt prohligena ne "ii za
Matku €lovéka nebo Matku Krista, ale za Matku Bozi: JTheo—
tokos — to udini patriarcha Nestor, ¢im3 bude definitivné
zhoZ§téna. )
Ve velmi slofitém vatahu mezi Kristern a jeho Matkou
v ném? se kloubi vztahy Boha k lidstvu, muze k Zené, synz;

Zvricena hlava, iije, jeZ se koneénd uvoliiuje, rozpilend po-
koika—krev—nervy, tok svétla: zaplava ebenovych vlast rﬁu-—
dicich jako mekiar, smooth darkness through her l;uIi ers

In‘ed tipytici se pod véelimi k¥idly, sparkling strands iur:
ning bright ... hedvabi, rtuf, kujni mé&d: zrarzlé svitlo tajici
pod prsty. Zvifeci hitiva — veverka, ki a tdsti hlavy bez :vé—
fe, dotyk bez vidéni, pohled rozpustény ve svalech, ve vlasech,

téiké, hladké, poklidné barvy. Maminka: anamnéze.

Napjaty usni bubinek, vytrhujici zvuk z hluchého ticha. Vitr
v travé, vzdaleny k¥ik racka, ozvény vln, klaksonu, hlasa
anebo nic? Anebo jeho plaé, plaé mého sotva nar::nzenéht;
ditéte, k¥ed synkopicky uspoi¥idaného prazdna. Uz nic nesly-
§im, ale bubineki nadile piedava tuto zvukovou zavrat do Ix):'
lebky, do mych vlast. Mé télo JiZ neni moje, krouti se, trp:

aci PP L ,
kevaci, dostava rfmu, hryfe si rty, slinta, kaile, osypava se
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k matce atd., se velmi zdhy objevi problematika Zasu, paralel—
ni 5 problematikoun pFiciny. — Pokud Marie pfedchézi Krista
a pokud v ni ma Kristus sviij ptivod, t¥ebas jen z hlediska své-
ho lidstvi, nem&lo by snad byt poceti samotné Marie také ne-
poskvrnéné‘? Pi‘ijmemeéli totiz opaénou hypotézu, jak by
bytost poatd v hfichu a nesouci tento hiich v sobé& samé
mohla dat Fivot Bohu? Jisté apokryfy tuto absenci h¥ichu pi¥i
aly bez piilisnych okolkd, aviak Cir-

Mariing poéeti naznaéov
Bernard zufivé odmita

kevni otcové jsou opatrn&jsi. Svaty
oslavovat Mariino poéeti ze strany svaté Anny, &mi se po-
kougi zabrzdit homologizaci Marie 2 Krista. Teprve Duns
Scotus viak pfeméni toto vihani okolo povySeni bohyné-
-matky v kiestanstvi na lodicky problém, aby ochrinil oboje,
velkou matku i logiku. Mariino narozeni chape jako praere-
demptio, 2 to na zakladé argumentu kongruity: pokud je prav-
da, Ze pouze Kristus nis muZe vykoupit svou smrti na kfigi,

a sm&je. Kdyi se viak navraci jeho radost, radost mého dité-
te, jeho Gsmév mi omyva jen odi. Ale bolest, jeho bolest, ke
mné pFichari zevnit¥, nikdy nezustava oddélend, jina, ihned
se ve mné vzniti, ani na vie¥inu neposeéka. Jako by ona byla
sem p¥ivedla na svét, nechee se ode mé odlouéit,

tim, co j
i a trvale se ve mné zabydlela. Clovék nero-

svefepé se navrac
di v bolestech, élovik rodi bolest: je ztélesnéna ditétem a na-

trvalo se v élovéku usazuje. Samoziejmé muiete zav¥it oéi, za-
cpat si usi,
nych vé

gi..."

Sen bez jasu, beze jména, sen svalti. Terana pokroucenost,

bolesti v zadech, v paZich, ve stehmech — kleité zménéni na
viakna, trizniva vyhed nervit, kameny drti kosti: drtide obje-
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prednaset, nakupovat, uklizet, pFemyilet o riaz- il
cech, o riznjch tématech. Matka je viak vidy pozna- |

menana bolesti a podléha ji. »A meé probodne i tvoji du-

20



208

peotom Panna, jez ho zplodila, muze byt ugetfena hiichu
pouze ,zpétné®, od svého vlastniho poceti az ke zmifiované-
mu vykoupeni. .

Boj v souvislosti s Pannou — pro nebo proti, na zaklad&
dogmat anebo s lodickou obratnosti — ge Jeste vyost¥i mezi
jezuity a dominikény, ale protireformace, jak vime, nad kas-
dou rezistenci zvitézi: katolici budou od té doby uctivat Ma-
Tii samu o sobé&. Tovaryistvu Jezisovu se podafi zavriit pro-
ces lidovych tlakn, pi‘eﬁltrovan)'rch asketismem patristiky,
a bez explicitni nevraZivosti i bez brutalniho odmitnuti
vstfebat tlohu Matefstvi {ve viie uvedeném smyslu), Jjek je
uzitelnd pro jistou rovnovihu mezi obéma pohlavimi. Je
zvld§tni a zérover nevyhnutelné, ze kdy? tato rovnoviha za-
¢inala byt v 19. stoleti vasné ohroiena, katolicks cirkev — jek
v tomto ohledu byla dialektigtéjsi a subtiln&ji nez prote-
stanti, v jejich? tabofe se JiZ rodily prvni sufraietky — dala

mi, rozloh, prostori, linii, bodd. A ted viechna ta slova, vi-
ditelnost zaznamenavi lomoz ticha, jei zrasiuje celé tilo. Ja-
ko kdyby néjaky fantom geometrie mohl trpét tim, e se
zhrouti v bezhluéné viave. .. Oko nicméng nic nezachytilo,
ucho zistalo hluché. Ve se viak hemiilo a drolilo, kroutilo
a rozbijelo — a drceni pokraéovalo... A potom, pomalu, se
uatvo¥il, odlouéil, ztemnél a vytvaroval jakysi stin: vidéno
z mista, na némz se skutefnd musi nachazet moje hlava, to
byla levd strana mé panve. Nic nez kostnaty’, hladk)?, zluty,
beztvary, oviem ostie ohraniEen)? kus mého téla, nep¥iroze-
né a nesymetricky vyénivajici: oddéleny Supinovity povrch,
odhalujici pod timto neforemn}?m zaipifatélym ddem mor-
kova vlikna... Zmrzla placenta, Fivouci ad kostlivee, ne-
stvirny roub Zivota na oné Fivé mrtvole, jiz jsem... Zivot

- smrt ... nelze rozhodnout. Pri porodu se presunula vlevo

spolu s placentou ... moje micha, jei mi byla odejmuta, ale
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Neposkvrnénému poéeti roku 1854 statut dogmatu: Easto J
se naznaluje, Ze rozkvét feminismu v. I:-»ro.testzfnvtskyc %e— [
mich je mimo jiné dusledkem vétsi inlc’latw)‘/, gez se tu Vze~
nim povoluje na spoletenské a ritudlni rovvlﬁe.’Je rr’lcizr;o |
klast si otazku, zda toto rozvinuti neni kromé jiného vysle -
kem uréitého chybéniv protestantské néboiensi-cé 1for’15tr1.1kc1,
chybéni tykajiciho se Mate¥stvi, jez bylo Vtvkatohcke ‘c1rkv1hna

opak rozpracovino s rafinovanosti, k niz poslednim tahem

piispéli jezuité a jez &ini katolicismus stale jedté velmi ob-

tizné analyzovatelnym. - o
Zavrieni — ve jménu Marie — uréité totality tvo1:"ene zle—‘
nou a Bohem, vposledku vznika diky tomu, Ze Ma‘mle‘ unika
smrii. Osud Panenské matky je oslnivéjsi nez osufi%e_]lho o
na: protoZe neprogla kalvirii, nema :hl:ob, ncleumlra a ne}jo -
tfebuje tedy vzkiiSeni. Marie neumira, ale jakoby v ozvéné

na orientdlni viru, mezi jinymi na taoismus, kde lidska téla

pFesto pusobi jako roub, zranuje mn:e, a}e ’Zé}r()jfefl rx:ne zvéf:—1
$uje. Paradox: porod jako ubyvini i Pf,’*levanx. ?fs?m :;.V
bolesti, nad désivosti této suché vitve, jel znovu oFiva, 1 kdyi
je useknutd, poranéna, zbavena své lesklé kiiry, se n'z‘lk(inec
rozprostie klid. Klid jiného iivot:a, ‘iiv}ota t?)}mt‘o Jlx;::ho,
ktery se vyddva na cestu, zatimco ja 1 nadale lezim {ako cl)sf—
ra. Z4tigi. Je tu nicméné on, jeho vlastn{ télo, které bylo Je:
té véera télem mym. Jak bych tedy mohla podlehnout smrti?
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pfechézeji z jednoho mista na druhé v onom vé&ném toku,
jenZ je sim o sobé kalkem matefské schriany — podstupuje
pfechod.

Tento prechod je pasivnéjsi v pravoslavné cirkvi: je Ze-
snutim (Koimesis), béhem néjz, jak vidime na jistych ikono-
grafickych zobrazenich, se Marie méni v malé dévéitko v na-
ruéi svého syna, ze kterého se nghle stal jeji Otec; takto,

-k pieveliké radosti milovnika Freudovych ,Tfech skiinék®,
. pfevraci roli Matky v roli Deery...

Marie, matke svého syna i jeho deera, je ve skuteénosti ta-
ké, kromé jiného, jeho mangelkou: v disledku toho uskuteé-
fuje troji metamorfézu zeny v nejuifim systému pfibuzen-
skjch vztaht. Od roku 1135, jako variaci na téma Pisné pis-
ni, Bernard z Clairvaux oslavuje Marii v jeji roli milované
bytosti a manzelky. Aviak jiz svata Katefina Alexandrijska
(umuéend roku 30%) méla vizi sebe sama, jak pFijima svateb-
ni prsten od Krista za podpory Panny Marie, zatimco svata
Katefina Sienskd (jez umird roku 1380) s nim podstoupi
mysticky stiatek. Stoji snad u zdkladu marianského kultu v za-
padni kultufe, po svatém Bernardovi a diky cisterciakdm,
pravé viiv této funkce Marie jakozto Kristovy lasky a manzel-
ky? , Vergine madre, Jiglia del tuo Figlio", prohlafuje Dante, ktery
mozna nejlépe shrnuje toto propojeni tfech Zenskych statu-
tt (dcera-manzelka-matka) do uréité totality, v niZ se sma-
zévaji coby specifické korporality, zachovavajice si pfitom
oviem své psychologické funkce. Jejich zauzleni tvo¥i zaklad
nehybné a necasové spirituality: spevny konec v&&ného zi-
méru”, upfesiiuje zdsadnim zpiasobem BoZskd komedie.

Na zipadé je Mariin pfechod aktivnéj§i, nebof zde Ma-
riino télo 1 jeji dufe vystupuji k jinému svétu v Nanebevzeti.

'Tento svatek, slaveny v Byzanci od 4. stoleti, pfichazi do Ga-
lie v 7. stoleti vlivem pravoslavné cirkve, oviem prvni zapad-
ni vize Nanebevzeti Panny Marie, vize pochézejici od Zen

(zejména Elisabeth von Shonau, jet zemfela roku 1164), se
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objevuji aZ od 12. stoleti. Nanebevzeti se stane pro Vatikan
dogmatem az roku 1950. Jakou smrtelnou uzkost mé tisit po

skonéeni nejvraiednéjﬁi ze viech valek?

Figura moci

Pokud jde o .mocenskou” stranku, obraz Maria.Regina Sve,Ob:
jevaje jiz v 6. stoleti v kostele Santa Maria Antiqua v Rl'me.
Je zajimavé zaznamenat, Ze pra’wé ona, Zena a matka,- ma 1:.La
starost reprezentovat nejvysii pozemskou moc. Kristus je
kralem, ale ani on, ani jeho Otec nejsou zobrazovani s ko-
runami, diadémy, bohatymi ozdobami a jinymi vnéjéivmi
znaky okazalych pozemskych statkd. Toto opulentni pfe-
krouceni kiestanského idealismu se soustfeduje na Pannu
Marii. Pozdéji, kdyZ se ji dostane titubu Nofe pani (Notre Dame),
se tak bude dit také analogii s pozemskou moci vznesené feu-
dalni damy, pani na stiredovékych dvorech. Tuto funkf:i l\/v[a—
rie jako depozitafe moci pozdéji omezi cirkev, jez k ni zac’ne
chovat nediwvéru, ale v lidovych a obrazovych predstavach
pfetrvad i nadale, jak o tom svédéi impozantni obraz Maffomj
della Misericordia, jehoZ autorem je Piero della Francesca a jenz
byl ve své dobé katolickymi autoritami zamitnut. j.ak sel po-
stupné upeviiuje moc Vatikinu nad mésty a obceml,’ Kristo-
va matka nejenze je papeiskou moci stale vice uctivana — ta-
to moc oteviené svou vlastni instituci s Pannou Marii ztotoZz-
fiuje: Pius XII. roku 1954 Marii oficidlné prohlisi za Kré-

lovnu a roku 1964, za Mater Ecclesiae.

Eia Mater, fons amoris!

V osobé& Marie se sluéuji dva zakladn{ aspekty ldsky v zapad-

nim svét&. Jednak se zdd, ze maridnsky kult, jenz se nese ve
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znameni homologdizace Marie a Jesise a jenz dovadi asketis-
mus ke krajnosti, se postavil proti kurtoazni lasce ke vznesfe—
né pani, kterd, piestoze predstavuje uréitou spoledenskou
transgresi, nicméné neméla nic spoleéného s néjakym fyzic-
kym nebo morilnim hiichem. Qd onoho usvitu stale jeitd
velice télesné , kurtoazie" JjiZ oviem Marie a Pani sdilely spo-
leéné rysy, spodivajici v tom, Ze jsou teréem muiskych tuzeb
a agpiraci. Panii Panna, diky tomu, Ze jsou jediné a je vylu-
¢uji viechny ostatni zeny, navic ztélesfiovaly uréitou absolut-
ni autoritu, jez byla tim piitazlivéjii, Ze se jevila jako néco,
co bylo vymanéno z otcovské prisnosti. Tato Zenskd moce mu-
sela byt prozivina jako moe popiend, kterou bylo piijemnéj-
§i piijmout, nebot byla sou¢asné archaicka i druhotna, pied-
stavovala jakousi nihrazku faktické moci v roding a v ohci, ale
nebyla o nic méné autoritaiivni a tvofila potméilého dvoj-
nika explicitni falické moci. Od I3. stoleti, za pomoci usta-
vovani asketického kiestanstvi a predeviim — od roku 1328 -
diky zavedeni Salskych zakond, jet divkim upiraly dédické
pravo a linily tedy milovanou bytost velmi zranitelnou, za-
barvujice lasku k ni viemoZnymi odstiny nemoznosti, se ma-
ridnsky a kurtoazni proud spojuji. V souvislosti s Blankou
Castillskou (zemiela roku 1252) se Panna explicitné stdva
ohniskem kurtoazni lasky, pii¢emsz vlastnosti vytouiené zeny
i vlastnosti svaté matky sdruzuje do celku, jenz je pravé tak
zavrieny jako nepfistupny. Coz stadi, aby jakikoli Zena trpé-
la a jakykoli muz snil. V Miracle de Notre Dame skutedné nacha-
zime pfibéh mladika, ktery se kviili Panné vedava snoubenky:
Panna se mu zjevi ve snu a vytkne mu, ze ji opustil kviili wpo-
zemské Zend",

Kromé onoho idedlniho celku, ktery zadna jednotliva
Zena nedokaze ztélesnit, se Panna oviem stivi take mistem,
v némz se ukotvuje humanizace zépadniho svéta a humaniza-
ce lasky zvlaste. Zejména kolem 13. stoleti, se svatym Frantiz-

kem, se tato tendence zhmotﬁuje ve vykreslovani Marie ja-
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koito chudé, skromné a pokorné — jakoZto madony pokory
a soucasné oddané a néiné matky. Slavné londynské Zroz;eﬁi
Pin& od Piera della Francesky, v némz Simone de Beauvoir
prili§ uspéchané vidéla jakousi porazku Zenstvi, nebof mfi\tka
zde pokleks pfed svym privé narozenym synem, v S?b_e, ve
skutednosti soustfeduje novy kult humanistické sensibility.
Vane§enou spiritualitu, kterd Pannu p¥ipodobfiovala ke
Kristovi, nahrazuje télesnym vniménim veskrze lidsk‘é mz:.%—
ky. Tato matefska pokora, jez byla zdrojem téch ne:}'lhdo:rejl—
gich zboznych obrazkd, se pfiblizuje renskému ,,promtkl} vi-
ce nez viechna pfedchozi zobrazeni. I kdyZ je pravda,‘ Ze d(v)
sebe vstiebivd jisty #ensky masochismus, rozvi‘ji. v§a§< za’roven
také jeho protipél v podohé uspokojeni a slasti. YZdY,t n}at—
tina hlava sklopena pfed synem neni prosta nezmérne pychy
Zeny, jeZ o sobé vi, Ze je soucfasné i jeho mafnie}kou’a dcerou.
Vi, Ze je zaslibena oné véinosti {duchovni i druhové), kterou

Viéiné mléka, oroseni, kysela a jasna zelen, pripomenuti vét-
ru, vzduchu, chaluh (jako by néjaké télo %ilo bez odpadu):
vkrida se mi pod kitii, nerGstiva v dstech ani v nose, .ale hla-
di mi tepny, odluguje kizi od kostry, nafukuje mne Jalfo ‘ba.—:
l6n plny 0z6nu, a ji se vznasim, a&koli mé nohy Pvevn'e stq}x
na zexi, abych jej nesla, jista, vyrovnana, ncvykgrerutelna,
zatimco on mi tipe po krku, rozhrnuje mi vlasy, hleda mék-
ké rameno, vlevo i vpravo, slips on the breast, swingles, sil-
vervivid blossom of my belly, a nakonec se, pritisknut k mé-

mu b¥ichu, nesen myma rukama, vznese do svého snu. Maj
syn.

Probdéla noc, obéasny kratky spanck, hebkost ditéte, teplé
rtuti v mé naruéi, doteky, néinost, bezbranné téle, jebo ne-

bo moje, v ukrytu, pod ochranou. KdyZ usne, pod pokoikou

se mi opét vzedme jakisi vilna — b¥icho, stehna, nohy: spi-
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nevédomé tusi ka?da matka a ve vztahu k niz pfedstavuje m
tefskd oddanost nebo dokonce obét jen sméiné nizkovlj cen:
Cerllu, kterou lze zaplatit o to snize, Je ve sTovnani s léskou:
spojujici matku a syna se ostatni ,lidské vztahy" rozpadaji ja-
ko otividny pfelud. Frantigkanské vyobrazeni Matky 'a£;u~
je éetné zakladni aspekty psychologdie matefstvi EimVE)U Fita-
huje do kosteld davy lidi a soudasné zplisobuje n,lohutnl') roz~
kvét maridnského kultu, jak o tom svéd&i budovani ve)ikého
poftu kosteld, jeZ jsou Panné Marii zagvéceny. Tato humani-
zace‘ krestanstvi prostifednictvim kultu Matky vede rovngs
k zdjmu o ldstvi muze-otce: od 15. stoleti postavi oslava ,r f
dinného %ivota" do popredi i Josefa. "

nek svald A ¢
4, ale ne mozku, spanek t&la. Bdicijazyk si tife pFi-
omina ji
]I: ina jinou odevzdanost, tu mou: kvetouci tisi na dné éi-
a, dutiny, moie... 7 é
o Zm, Etstvi v
o y,‘ < ovunalezené détstvi, obnoveny, vysmé-
ir ve . y
¥ » mir jiskfivy, flash bunék, okamiiky smichu, vismév
v temnoté snu, noc 3 A ’
, » meprahledni radost, kteri mé i
; eri m -
fiuje na jejim Mk 17, ¢ , ko
Jei uzku, na Nitku mé matky, a jeho syna, mo
- LS - v . ’ ! )
tfla pijiciho rosu z jeji ruky, promitia nék
- : , P ita nékam stranou, do
noci. Sami: ona, ji a on.
Navraci i i
i raci se z hlubin nosu, hlasivek, plic, uii, protrhiva
efic vy i
Jej dusivy obklad a probouzi se ve svich o&ich. N&inost
S ici - . w v - )
Pici tvafe, rysy jako z nartiiovélého nefritu — éelo chripi
no - - A hed P - ’ '
sni dirky, tvave, Pooteviens wsta, kiehka, tvrda gpifata
| ¥
brada. Bez zahybu a hez stinu, ani is i ni i
o ‘ . y Jsoucno, ani nicota, ani
ommn i v &Eny
P Y, anl nep¥itomny, ale skutecny, skuteénsa nep¥i-
stu n’ v - - P . ’
pP0a nevinnost, viha, ktera ti#4, i serafska lehkost. Dite?

— Andél, zi%e na néjaké italské malbg, nepohnuty poklidny
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jaké télo?

Z panenského téla budeme mit nirok pouze na ucho, slzy |’

a fiadra. Skutednost, ze Zensky pohlavni organ se proménil
v tute nevinnou ulitu prijimajici zvuk, miZe eventualné p¥i-
spét k erotizaci slyfeni, hlasu, ba i naslouchajiciho chipani.

V ramci tého% pohybu je viak sexualita sniZena na troven

‘preslechnuti. Zenska pohlavni zkufenost se takto ukotvuje

v univerzalité zvuku, protoie duch je rovnym dilem dan viem

mustm i viem ¥enim. Zena si zde bude moci vybrat jen me- \
zi tim, zda bude sebe samu prozivat jako hyperabstraktni (jako
,,bezprostf'edné univerzalni®, jak fikal Hegel), aby si tak vy- :
slouzila bo#i milost a homolodizaci se symbolickym fidem;
anebo jen jako odliinou, jinou, pokleslou (,bezprostfedné

partikularni®, Fikal Hegel)! Nebude viak moci dospét ke své |

sen. — sif sttedomo¥skjch rybaft. A potom se tato kapka per-
leti probouzi: &ila jak rtuf. Zachvéni ¥as, nepostfehnutelné
syrafténi obodi, cukajici se pokozka, neklidné reflexy, hie-
dajici, védouci a navracejici se ze svého védéni k mému ne-
védéni: prchava ironie di&tské hebkosti, jez se probouzi do
smyslu, piekrafuje a p¥ekonava ho, zpusobuje, ¢ se vanaiim
jake p#i hudbé, jako p¥i tanci. Neskuteéna rafinovanost,
subtilni znésilnéni zd&dénych gend: dokud jej nezaine
bombardovat vie, co se naufil, dokud nezaéne tubnout
azrat. Tvrda, §ibalska néinost prvni pfekonané nemoci, ne-
vinni moudrost prvni prestité zkousky, vyéitka — dosud plna
nadéje —za trapeni, do néji jsem & uvrhla tim, Ze jsem té vy~
volala, ie jsem po tobé touiila, ie jsem t& stvofila... Néinost,
moudrost, vyéitka: tvoje tva¥ je jiz lidska, svou nemoci ses
pripojil k lidskému druhu, mluvis bez promluvy, ale jiz to

neni 3adné #vatlani — tvé hrdlo spolu se mnou nasloucha
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komplexité rozpolcené, heterogenni bytosti, katastrofické-
ho-zahybu-, byti" (, nikdy singuldrni®, ¥ikal Hegel).

Z mateiského panenského téla, zahaleného do velkés
modré réby, se ukaze pouze hadro, zatimco po tvifi, po-
stupné zmék&ujici strnulost byzantskych ikon, budou stékat
slzy. Mléko a pli¢ budou typickymi znaky oné Mater dolorosa,
Jje poéinaje II. stoletim zaplavi zépadni svét, pfifems tato
zdplava dospéje ke svému vrcholu v 16. stoleti. Nepfestane se
viak zjevovat v maridnskych vidénich muid & Zen (a éasto dé-
ti), kte#i byli rozpolc:éni tzkosti jisté matefské frusirace,
Fakt, 7e oralita — préh regresu do détstvi — se projevuje na
strané prsu, zatimeo kie¢ pfi zatméni erotismu se prelévd na
stranu slz, by nemél zakrjt to, co Jje mléku a slzam spoleéne,
a totiZ Ze jsou metaforami nefeéi, ,,sém_ioti(:__na“; Jei nén_i po-
kryto jazykovou komunikaci. Matka i jeji atributy evokujici
bolestnou lidskost se takto stavaji predstaviteli uréitého ,na-

mléeni tvého ZerstvE zrozeného smyslu, diky némui za myni

slzami prosviti Gsmév.

Milenec odesel: p¥ichazi zapomnéni, ale potédeni ruznjch
pohlavi ziistavd a nic neschazi. Zadna pFedstava, poéitek,
piipomenuii. Vyheni nefesti. Zapomnéni se pozdéji znovu
vraci, ale tentokrat jako Sedy, fadni, neprihledny — olovény
pid. Zapomnéni: oslepujici, dusivi, ale jemna péna. Jako
mlha, jez pohlcuje park, polyki vétve, vymazava zelenou
a rezavou zem a zamlZuje miij pohled. )
Nep#Fitomnost, vihexsi, zapommnéni. Rytmus nagich
lasek. i
Na misté srdece zistava Jjakysi hlad. Kie&, kiera se $i¥i,
proniki cévami az k fiadriim, a¥ ke kone&ldim prsth. Zmita

se, protrhava prazduotu, odsouva Jji stranou a pomalu se
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vratu vytésnéného™ v monoteismu. Opé-t-né u'staxilj%’?ever—
balni sféru a prezentuji se jako schranka jisté oznz:cujun mo-
dality, jeZ je bliz takzvanym primarnim procesun?. Kom-
plexnost Ducha svatého by bez nich byvala ochu?en.a’l. Vracei
jice se prostfednictvim Panenské matky, nachavze_p naprovtf
tomu svij rozkvét v uméni — v malbé a v hudbé —, pr(j ne?
bude Panna nevyhnutelné pfedstavovat patronku a soucasne
privilegovany pfedmeét. o o
Vidime tedy, jak se v zdpadni symbohckf ekonomnv ry——
suje funkce tohoto ,panenského matefstvi : Ofi vz.n‘esevne
kristovské sublimace, na niz aspiruje a kterou chvilemi i pre-
konavé, a¥ k mimojazykovym sférdm nepojmenov‘atejlna cib—
sazuje Panenska matka obrovskou oblast, r(l)lzl":l:.?\daym se pr.e(%_
i za fefovou parentezi. Keé kifestanské Trojici i .ke Slovu, Je,?? :
vyty€uje jeji koherenci, pfidiva onu heterogenitu, kterou si

zpéiné Pfisvojuji-

usazuje na jejim misté. Mé srdce: obrovska pulsujici rana.
Ziznivost. :

Uzkostna, provinila. Freudiv Vaterkomplex na Ak!:opoli?
Nemoinost byt bez opakované leditimizace (bez kIllh: bex
muie, bez rodiny). Deprimujici moinost — nemoinost
stransgrese®. ) o

Bud vyt&snéni, v némi Ja predava Druhému to, po demi
tou¥im u ostatnich.

Ancho toto dfchani prazdnoty, oteviena rina v mém
srdei, ktera mi neumoiiiuje byt jinde nei v odistei. o

Touizim po Zikonu. A protofe zakon neni utvolen jen
pro mé, podstupuji riziko touhy mimo zakon. Taktf) pro‘l:u:
zeny narcismus, ktery chee byt pohlavim, potf)m (‘1ychaj'1cne
bloudi. Ve smyslovém vytrieni jsem zmatena, Nic mé ne-
uklidfiuje, ponévadi stdlost pochézi jen od zakona. Kdo to-

to utrpeni oznafuje jako jouissance? Je to slast proklatet.
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Usporddani mateiského libida dosahuje své apotedzy
v souvislosti 5 tématem smrti. Jediné musske télo, které Ma-
ter dolorosa zné, je télo jejiho mrtvého syna, a jejim _jedin)?m
patosem (kter)? rdzné skoncovava s onou tak trochu nepri-
tomnou néznou poklidnosti kojicich Madon) je patos slz
prolévanych nad mrtvolou. Protoje Je zde zmrtvychvstani
a protoze Bozi Matka o tom musi védét, tento ndval Mariina

bolu u paty kfize neospravedlfluje nic jiného ne? touha za-

kouZet na vlastnim té&le usmreeni muze, usmreceni, kterého je
ufetfena diky svému Zenskému osudu, totiz byt zdrojem %i-
vota. éerpala by snad liska — laska pravé tak temn4 jako vé-
kovita - plaéek nad mrtvolami z téze Zenské aspirace, kterou
nemize nic naplnit — z aspirace zakouSet veskrze muiskou
bolest muZze, hynouciho v kazdém okam¥iky Jjouissance, skrze
posedlost jeho smrti? Mariina bolest nicméné neméa nic
spoleéného s néjakym tradickym vilevem: po slzach nasledu-
je radost a dokonce 1 jisty triumf, jako by pfesvédéeni, ze
smrt neexistuje, bylo nezdavodnitelnou, ale neotfesitelnon
matefskou jistotou, o nii se princip vzkififeni musel opfit.
Vyznaéna figura tohoto skloubeni mezi touhou po muiské
mrtvole a popfenim smrti, skloubeni, jeho# paranoidni lo-
giku nelze prejit midenim, je zasadnim zpisobem ztélesnéna
i onim slavnym Stebat Mater. Je pravdépodaobné, e viechny for-
1 my viry ve vzkiifeni maji své kofenyv mytologiich, v nichz vy-
E raznym zpiisobem prevlada bohyné&-matka, Kresfanstvi,
a.ipravda, nachazi své poslini v nahrazeni tohoto bio-matef-

ského determinismu postuldtem, podle néjz je nesmrtelnost

principidlné nesmrtelnosti Jména Otce. Nedafi se mu vEak

nastolit svou symbolickou revoluci, anis se opie o Zenskou

pfedstavu uréité nesmrtelné biologie. Nepfedklédaji nam

snad &etné variace Stobat Mater, kterd — v texty pfipisovan'ém

Jacopone da Todimu — nim v souéasné dobe plsobi zdvraf

pfi poslechu hudby od Palestriny a7 k Pergolesimu, Haydno-

vi a Rossinimu, pravé Marii Zelici smrei?
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Poslouchejme barokni skladbu mladého Pergolesih’o
(I7IO~I736), ktery psal svou nesmrielnou Stabf]t Mater, urrjl—
raje na tuberkulézu. Jeho hudebni invence,v_]'ei bu.de -pres
Haydna zaznivat i u Mozarta, je nepochybné jeho Jec.l—lrtou
nesmrtelnosti. Kdy# viak vytryskne onen vykiik, vztahujici Sf
na Marii tvafi v tvaif mrtvému synovi: ,Eia mater, fons amoris!
(,Bud pozdravena, matko, prameni lésky“) — jedné.- se jen
o poziistatek uréité epochy? Mui pfekondva nemysh"telnost
smrti tim, Ze na jeji misto — na misto smrtl i myélenl a na-
misto smrti i my$leni — dosazuje matefskou lasku. Tato las-
ka, ve vztahu k niz bude boiska laska jen ne vidy zcela pre-
svédéivou odvozeninou, je z psycholodického hlediska moi'—
nd jistym pfipomenutim, jesté pfed prvnimi identifikacemi,
onoho primitivniho Gkrytu, zajidtujictho novorozencovo
pieziti. Tato laska je lodicky vzato ve skuteénosti propuknu-
tim izkosti v témZ okam#iku, kdy se rozpada identita mygle-

Vira v matku mi kofeny ve strachu fascinovaném uréitou
chudosti: chudosti feéi. Neni-li fe schopna mé situovat
a vyjadfit vzhledem k druhému, predpokladam —- Ch(ii vi-
Fit —, %e je tu nékdo, kdo tuto chudost nahrazuje. ’Nekdoi
néjaka Zena jesté pfediim, nei se zaéne mluvit, Pi"e’dtufl, ntiz
mi jazyk dava byt prosifednictvim hranic, separicl a zavr:a-tl.
Kdyi kiestané tvrdili, Ze ,Na poéitku bylo Slove ,’musel‘]lm
tento postulit piipadat dostateiné nedivéryhodny na to, aby

k nému za viemoinymi ulely pFidali jeho protivihu, trvalé

zdvojeni: zdvojeni matefskou schrinkou, jakkoli byla ofi3-
téna fantasmatem panenstvi. Archaickd matefska laska by
byla zt&lesnénim mého utrpeni, vtélenim, jez neselhéva’t, :,iatk
se tomu &asto stivd u déravé sité znaka. Jakikoli vira, jei je
z defimice virou tzkostnou, se v tomio smyslu opira o tento
strach fascinovany nemohoucnosti feéi. Kaidj Bah, doken-
ce i Bith, ktery je Slovem, spoliva na Bohyni-matce. Kies-
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ni i zivého téla, Kdyz jsou moznosti komunikace smeten
jako posledni hradbu proti smrti si zachovivime jenjemno}w:
s:upjlici zvukovych, hmatovych a vizudlnich stop, jei jsou
starsi nez reé a jei se znovu vypracovavaji. Nic neni 31—
né&jii" nek to, Ze na misté této pfeﬁltrcfvané ﬁzkosti"nlzt?:éaie
tika laska, se buduje matefska reprezentace. Nikdo t,omu ne-
unikne. Snad Jen svétec, mystik anebo onen spisovatel, je-
muz se oviem silou redi neda¥i nic lepiiho nei rozlozit ,ﬁkci
matky jako podkladu pro lasku a identifikovat se s laskou sa-
mou jako s tim, &im sdm ve skuteénosti je: oheri jazyki, vystou-
pveni z reprezentace. A neni potom moderni uméni, pro
tef:h nékolik malo, kdo se mu oddavaji, védomym uskuteé-
nénim této matefskeé lasky — zavojem smrti na jejim vlastnim
mist&? Sublimovana oslava incestu. ..

t’afnstvi Jje moina také poslednim naboZenstvim, kieré tuto
bipolarni strukiuru viry vystavilo v jasném svétle: na jedné
strané krkolomné dobrodruistvi Slova: vifei; na strané
druhé ~ uklidfiujici obal v predverbalnim pieludu matky:
laska. Proto se zda, %e existuje pouze jediny zpiisob, jak pro—.
chézet nap¥#i& niboZenstvim slova ijeho protéjskem, vice &
méné diskrétnim kultem Matky: zptisob namélecky", zpisob
umeélel, kteii kompenzuji zivrat fefové chudosti pi’-:esycové—
'nim znakovich systémii. V tomto ohledu je vetkeré uméni
jakousi protireformaci, védomou baroknosti. Je tomu totiz
tak, Ze a&koli jezuwité po puritanské reformaini ving nake-
nec vpustili panensky kult do oficialni cirkve, toto dogma
bylo ve skuteénosti pouhou zaminkou a jeho Béinnost thvé-
la v nééem jiném. Nestalo se protikladem mateiského kul-
tu, ale jeho prevricenim, a to tak, e se vlozilo do oné hoj-

nosti znaka, jakou je baroko. Baroko éini viru v matku zby-
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jedind svého pohlavi

Freud kromé jinych uméleckych a archeologickych artefaktd
shiral i nes€etné soiky predstavujici matky-bohyné. Tento
zijem se oviem v dile zakladatele psychoanalyzy objevuje jen
v diskrétni podabé. Projevuje se ve chvili, kdy Freud v sou-
vislosti s Leonardem da Vincim zkouma uméleckou tvorbu
a homosexualitu a defifruje v ni silnou pusobnost archaické
matky, nahliZené v dtisledku toho z pozice ﬁ_Einka. na tohoto
muie a specifidtéji na zvlastni funkei, je# je mu vlastni a jez
spotiva v ménéni jazykd. Kdy# Freud kromé toho analyzuje
nastup a promény monoteismu, zdurazhuje, Ze kiestanstvi se
piiblizuje pohanskfm mytm v tom, e do sebe pres judais-
tickou piisnost a proti ni zatlefiuje predvédomé rozpoznani
matefského zenstvi. Mezt pacientkami, které u Freuda pod-
stupovaly psychoanalyzu, viak marné hleddme matky a jejich

teénou, protoie piemirou diskursh pickonava symbolickou

chudost, do nif se tato vira, vynata z dé&jin, uchyluje.

Nesouméritelné, nelokalizovatelné mateiské télo.

Piedeviim je zde ona rozpolcenost, ktera existuje jiZ
pied téhotenstvim, ale které t€hotenstvi diva vyvstat a nasto-
luje ji jako bezvjchodnou.

Na jedné strané — panev: t&i5t&, nehybna zemé, pevny
podstavec, tiZe a viha, k nim# p¥iléhaji stehna, které z toho-
to déivodu nic nepieduréuje k pohyblivosti. Na strané dru-
hé - hrudnik, paie, krk, hlava, tvaf, lytka, chodidla: pieky-
pujici Zivost, rytmus a maska, které se aporné snazi kom-
penzovat nehybnost ustfednibo kmene. iijeme na této hra-
nici, bytosti na kfiZovatce, bytosti kiize. Zena neni noma-
dem ani muiskjm télem, které zafne byt télesné teprve

v erotické viini. Matka je setrvalou rozpolcenosti, rozdéle-
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problémy. Dalo by se snad vé&Fit, Ze matefstvi je vyfefenim
neuroézy a Ze ipsofacto chrani fenu pfed onim jinym Fefenim,
jimZz by mohla byt psychoanalyza. Anebo vtomto ohledu psy-
choanalyza ustupuje nabozenstvi? Schematicky fedeno, to je-
diné, co nam Freud o matefstvi £1ka, je, Ze touha po ditéti je
transformaci zavidéni penisu nebo analniho pudu, coi mu
umoziiuje odhalit neurotickou rovnici dité-penis-exkre-
menty. Tim se nam objasfiuje nejen zasadni aspekt muiské
fantasmatiky tykajici se porodu, ale také fantasmatika Zenska,
v té mife, v jaké se z valné éasti ve svych hysterickych labyrin-
tech snoubi s fantasmatikou musskou. Zbyva dodat, Ze o slo-
Zitosti a nastrahdch mateiské zkudenosti Freud #ika jedno
velké nic, které je vyznadeno — pro ty, kdo by ho chtéli ana-
lyzovat — vjrokem Freudovy maiky, kterd mu v kuchyni uka-
zovala, Ze na jeho, Ireudové téle neni nic nesmrtelného a ze

se jednoho dne rozdrobi jako té&sto; anebo tou ¢ onou bo-

nim télesnosti samé. A v dasledku toho i rozdélenim Fedi —
odjakiiva.

A potom je zde jeité dalii propast, ktera se rozeviri me-
zi onim télem a tim, co bylo jeho vnitikem: je zde propast
mezi matkou a ditétem. Jaky je vztah mezi mnou, anebo
skromnéji fedeno mezi mym télem a onim vniténim zihy-
bem-roubem, ktery se s pFestfihnutim pupeini Efdiry stava
nepfistupnym, nékjm druhym? Mé télo a
vztah. Nic spoleéného. A to jiz od prvnich gest, vykFikd,
kriékd, mnohem d¥ive, ne# se jeho osobnost stane protiklad-
nou k mé: dité, at ui jakéhokoli pohlavi, je nezvratn& nékdo
Jiny. Ze neexistuji sexualni vztahy, tot slabé konstatovani ve
srovnini s onim zibleskem, ktcri mé osliluje tvaFi v tva¥
propasti mezi tim, co bylo maoje a co Je nadile jiZ jen nena-
pravitelné cizi. Snafit se tuto propast myslet: ohromujici za-

vraf. Zadna identita tu nevydrii. Identita matky se udriuje
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on. iédn{( .

lest navozujici fotografii pani Marthy, Freudovy Zeny — tof
cely jeden némy piibéh... Jeho nastedovnikim tec}y ve sku-
tefnosti zbyval zcela erny kontinent, ktery bylo tieba pro-
zkoumat, kontinent, do néjz se jako prvni ponoii Jung, kte-
ry si 0 néj popélil své esoterické prsty, oviem vjist.é mirfe Pfi—
tom pfitahl pozornost na néktera paléiva mistajmagﬁna'rn;f
tykajiciho se matefstvi, ktera stale jedté odolavaji analytické
racionalité.? o
Nepochybné bychom se k tornu temrllémx.x mist":l, jakym
je pro Zenu matefstvi, mohli pokusit pfistoupit tvatk, ‘z‘e buc%ef‘
me pozornéji nei kdy pfedtim poslouchat, co rlka‘?l’dnesnl
matky, co vypovidaji ve svych ekonomickych nesna‘zmh a- -
mimo onu provinilost, kterou jim odkazal prili§ existencia-
listicky feminismus —ve svych nepokojich, nespavostech, ra-
dostech, zufivostech, tuzbach, strastech a potééenich. .. Para-
lelné s tim bychom se mohli pokusit jasnéji nahlédnout do

jen dobie znimou uzavienosti védomi v d¥imoté zvyku, v niz
s¢ ¥ena chrani pred hranici, jez odsckava jeji télo a odluéu-
je je od jejiho ditéte. Jasné védomi by ji naopak uchf)\.rf’wa,lo
rozseknutou vedvi, cizi vii€i tomu, co je ve vztahu k ni jiné -
a tvotilo by plidu vhodnou pro delirium. Ale r‘l:ta.tei"stvi’ve
svych zahybech nas také a z téhoi davodu Pfi:durt:uje k .blaz—
nivé jouissance, jiz shodou okolnosti odpovida s.n.rtlch kolencz
vproslunén_f_’:_ypdé ocednu. Jaké je spojeni mezi jim a’mr:.ou.’
iédny’ vztah, leda ten kypicl smich, v némsi se hrouti nejalc.a
wukova, subtilni, tekuta identita, néiné nadnafena vlnann
7 tohoto obdobi svého détstvi, vofiavého, teplého a he‘rvxkého
na dotek, si uchovavam jen vzpominku na proestor. Ladny
{as. Viiné medu, oblost tvaril, hedvibi a samet mezi mymi
prsty a na mjch licich. Maminka. Témé# Zadny zrakovy vjem

i i v tebava izi v zables-
- jen stin, ktery tmavie, vst¥ebaiva mne nebo mizi v
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oné zdzraéné konstrukce matev¥stvi, kterou si zapadni svét vy-

budoval prostfednictvim Panny a jejichZ nékolik epizod, epi-
zod p¥ib&hu, ktery nikdy neskondéi, jsme pravé nastinili.

Co z této matefské figury, keers, jediné svého pohiavi,
naruovala kazdé z obou pohlavi,®* mohlo pfitahovat identi-
fikaéni touhy Zen stejné jako velmi precizni zasahy téch, kdo
si davali za akol bdit nad symbolickym a socidlnim fadem?

Piedloime hypotézu, podle niZ toto panenské matefstvi
predstavuje zphsob {a to dosti ﬁéinny), jak se vyrovnat s Zen-
skou paranoiou.

— Panna pfebird své Zenské zamitnuti druhého pohlavi
{musze), ale podmanuje si je tak, Ze proti druhému stavi tie-
ti osobu: jakoito Panna nepoéindm s tebou, nybrz s Nim, Vy-
sledkem je neposkvrnéné poéeti {(bez muze a v dusledku to-
ho ibez pohlavi), nicméné se viak jedna o poceti Boha, s je-

cich. TéméF Zadny sluchovy vjem, spojeny s jeji poklidnou
pFitomnosti. Snad — pozdéji — s vjjimkou ozvén spora: Jejt
podraZdénest, znudénost, zlobu. Nikdy pfima, vidy odméie-
ni, jake by matefska zloba, jakkoli si ji jeji vzdorovité dii&
zaslouZilo, nemohla byt touto divkou prijata, jake by ji ne-
byla uréena. Zloba bez adresita & spiSe zloba, jejimZ adre-
sitem nebylo #adné ,ja" a kiera, znegjisténa touto absenci
prijeti, se vyhrocovala do ironie anebo se hroutila do vyei-
tek, jeité nei dosla na misto uréeni. V jinych pripadech se
tato mate¥ska averze miie zaohalit do kieie, jet je trvala ja-
ko zadriovany orgasmus. ieny mezi sebou nepochybné re-
produkuji tuto wvlafini $kalu zapomenutého st¥etu s mat-
kou. Spojenectvi v nevyiéeném, spoléenost nevyfknutelné-
ho, mrknuti, ténu hlasu, gesta, odstinu, viiné: jsme v ném,
osvobozené od udaja na dokladech a od jmen, v oceinu

presnosti, v informatice nepojmencovatelna. Neni tu 74dna
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ho? existenci md tedy Zena co do ¢inéni, pod podminkou, Ze

° Vo & o v
uzna svou podfizenost viiéi nému.

— Panna pfebird paranoidni zévidéni moci tim, Ze z ze-
ny &ini Kralovnu na nebesich a Matku pozemskych instituci
(cirkve). Toto megalomanstvi se ji viak da¥i omezit, nebot je
nuti pokleknout pfed ditétem-bohem.

— Panna smazdva touhu po vraidé & po pohlcovini sil-
nym oralnim obsazenim (prs), valorizaci bolesti (vzlykot)
a pobidkou k nahrazeni pohlavné diferencovaného téla na-
slouchajicim uchem.

— Panna piejima paranoidni fantasma, v némsi je vylou-
Zena z Easu a ze smrid, a to diky velmi lichotivé reprezentaci
Zesnuti a Nanebevzeti.

— Panna predeviim tihne k zamitnuti ji_né zeny (jei je
v zakladu nepochybné zamitnutim matky této ieny), a to tak,
7e predkladd obraz Jedné Zeny jakozto Jedineéné: jediné me-

komunikace mezi jednotlivei, nybri korespondence atomi,
molekul, drobki slov, kapek vEt. Spoleéenstvi Zen je spole-
Zenstvim delfinfl. A naopak — kdyZ se néjaka jina iena Kklade
jako takova, tedy jako jedineéni, coi nutné &ini tak, Ze se sta-
vi proti mné, ,ja" jsem ohromena do té miry, Ze jiZ nevim,
co sevlastné d&je. Potom se tomuto odmitnuti, které pozna-
meniva uznani jiné Zeny jako takové, nabizeji dvé cesty. Bud
o ni nechei nic védét, ignoruji ji a — njedina svého pohlavi®
— otofim se k ni pi‘ételsky zddy: nenavist, ktera nema adre-
sita hodného jejich sil, se méni ve lhostejnou laskavost.
Axnebo, rozzuiena jeji svefeposti, svefeposti této jiné, s ni7 je
presvédiena, ie je jedineina, se zhésile pustim do jeji snahy
mé oslovit a klidu dojdu pouze ve vééném navratu nasili
a nenavisti — slepych a hluchych, leé setrvalych ddert. Ne-

vidim ji samu o sobg, ale mi¥im mimo ni, na nirok na je-
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zi Zenami, jediné mezi matkami, jediné mezi lidskymi by-
tostmi, protoZe bez hiichu. Aviak uznini této aspirace na je-
dineénost je ihned zkroceno postulitem, Ze jedineénosti se
dosahuje vihradné vyhrocenym masochismem: konkréini
zenou, hodnou Zenského idedlu, ktery je zt&lesnén Pannou
jaka nedostupn)?m idealem, muze byt pouze jeptigka, mu-
fednice anebo — pokud je vdani — Zena, jejiz zplsob existen-
ce ji vymaninje z tohoto ,pozemského” udélu a zasvécuje ji
nejvy§si sublimaci, cizi jejimu télu. Je zde nicménd jedna
prémie: piislib slasti.

Reprezentace matefstvi, tato moudra rovnoviha astupkd
a omezeni, jeZ jsou zahrnuta v zenské paranoie, korunuje,
jak se zda, usili spoleénosti, snazici se smifit na jedné strané
spoleenské zbytky matrilinearity a nevédomé potfeby pri-
mérniho narcismu s imperativy nové spoleénosti zalofené na

sméné a posléze na zrychlujici se produkei, jeZ vyzaduji pri-

dineénost, na onu nepiipustnou ambici, e je nédim jinfm
nez ditétem & zahybem plasmy, Je# nas ob& tveii, nééim ji-
nym nef ozvukem kosmu, jeni nis sjednocuje. Tato aspira-
ce na nepiirozenou a v tomto smyslu nelidskou jedineénost
je nepochopitelnou ambici, kterou zuFivost zamilovana do
Jednotnosti (,,Existuje jen Jedna Fena™) mide pouze zamit-
nout, a to tak, Ze ji odsuzuje jako ,maskulinni®... Na této
zvlastni fenské houpaéce, kterd ,,mne" nuti, abych se od ne-
pojmenovatelného spoleenstvi fen prehoupla kvalce indi-
viduilnich singularit, je problematické Fikat nja’. Jaiyky
velkych a kdysi matrilineirnich civilizaci se vyhybaji, musi
vyhybat osobnim zijmenim: kol rozliZovat protagonisty
nechivaji na kontextu a uchyluji se k ténim, aby znovu na-
lezly podmorskou, transverbalni shodu t&l. Hudba, jejiz
takzvanou orientilni uhlazenosti bez varovani prorazeji na-

silnosti, vrazdy, krveproliti. Nebyl by diskurs fen praveé tim-
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spéni nadja a opirajise o symbolickou otcovskou instanci, nar
strané druhé.

Protoie v soufasné dobé, zda se, se tato diimyslnéd kon-
strukce otfdsd, nabizi se jedna otézka: jaké jsou aspekty Zen-
ské psychiky, na né# tato reprezentace matefstvi nedava od-
povéd anebo déva pouze takovou odpovéd, kterou Zeny 20.
stoleti pocituji jako pFili§ omezujici?

Tato nedofedenost doléhd predeviim na matefské télo:
i4dné oznafujici je totiZ nemuize beze zbytku vyéerpat, pro-
toze oznaéujici je vidy smyslem, komunikaci & strukturou,
kdejto zena-matka by byla spife zvladtnim zdhybem, pfemé-
fujicim kulturu na piirodu, mluveni na biologii. Ackoli se
tato heterogenita, kterou nelze zahrnout pod oznadujici, ty-
k4 kazidého zenského té&la, vyvstava s plnou silou v téhotenstvi
{jez je prahem kultury i pf‘irody) a pfi narozeni ditéte I(jei
vyjima Zenu z jeji jedineénosti a davé ji nadéji — oviem niko-

hle? Nechtélo Lkiestanstvi mimo jiné tuto houpadku zasta-
vit? Zarazit ji, vytrhnout 7eny z jejiho rytmu a zabydlet je de-

Anitivné v duchu? PFilis definitivné...
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lfjistotu ~ na pfistup k druhému, k etice). Tyto charakteris-
tické rysy matefského téla z Zeny &ini bytost tvofenou zihyby
uréitou katastrofu byti, kterou nelze zahrnout pod dialekti—’
ku trojice a jeji dopliiky.

Stejné silné doléha mléeni i na psychické a télesné utr-
E)‘en.i’ sPojené s porodem a predeviim se sebezapfenim, spo-
Eivajicim v tom, Ze &lovék se musi stat bezejmennym, aby dal
piedaval socidlni normu, kterou muZe sam odmitat, ale do
gii musi zaélenit dité, aby je vzdélal v rdmci souslednosti ge-
neraci. Utrpeni zdvojené o vitézoslavnost — tof ambivalence
masochismu —, § ni% si Zena, jeZ se perverzi spife vzpird, ve
skuteénosti dopfava uréité zadifrované zdkladni perverzni
chovini, jeZ je nejposlednéjdi zdrukou spoleéenstvi, bez niz
se toto spoletenstvi nebude reprodukovat a neuchova si ée—
trvalost standardizovan)’(ch domaicnosti. Zenska perverze ne-
thvi v dqnjuanském rozkouskovani ¢ zmnoZovani objektt
touhy, nybri je bezprostfedné legalizovina, ne-li paranoid-
né zpracovana zdsahem masochismu: jakékoli sexudlni ,vy-
stielky” budou pfipouitény — a tedy se stanou bezvfznamny-
mi — podvpodminkou, ze tyto inikové body budou zaceleny
ditétem. Zenska ,pére-verze"* se skryvd v touze po zdkonu ja-
koito touze po reprodukei a kontinuité, povySuje zensky ma-
sochismus na urovef stabilizatora struktury (protijejim od-
chylkém) a diky jistoté, kterou matce skytd, totiZ jistoté, Ze
takto vstoupi do oblasti, jez pfesahuje viili lidskych bytosti, ji
divdi odménu v podobé slasti. Tuto zadifrovanou perverzi
tento bezprostfedni styk Zenského masochismu se zékonem,_
odjakZiva pouziva totalitirni moc, aby si tak Zeny ziskala na
gvou stranu, a samoziejmé tak &ini se znaénym ﬁspéchem.
Nesta¢i oviem ,zavrhnout" reakcionafskou roli matek ve
stuzbach ,vladnouci muiské meci®. Bylo by tfeba nahléd-
nout, ¢im tato role odpovida bio-symbolickjm latencim ma-
tefstvi, a na zakladé toho se pokusit pochopit, jakym zphso-

bem — kdyZ nejsou anebo kdyZ jiz nejsou zahrnuty v mytu
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Panny — jejich propuknuti vystavuje Zeny tém nejhrozivéjsim
manipulacim, ne-li pfimo zaslepenosti éi prachobyéejnému
odmitnuti ze strany pokrokéi‘ského fanatismu, ktery celou
vée odmita podrobnéji zkoumat.

Mezi vynechévkami panenského mytu nachézime také
valku deery s matkou, je je impozantné, led Pi”ilié uspécha-
n& vyfefena povysenim Marie na univerzilni i partikulérni,
jedinon svého pohlavi" . Vztah k ji-

ale nikdy singuldrni: na
k us celé stoleti, a to vel-

né send stavi nadi kulturu (d&je se ta
mi naléhavé) pfed nutnost reformulace jejich predstav o Jas-
ce a nenavisti, zdédénych z Platénova Symposia, od trubadart
¢ Nagi pani. I na této roviné otevird matefstvi jakysi obzor:
zena jen zFidkakdy (tfebaze tomu tak nemusi byt nutné) za-
kousi svou vagen (lasku &i nenavist) k jiné fené&, aniz zaujala
misto své viastni matky — aniZ se sama stala matkou, a pfede-
nebyva bez dlouhého uéeni se diferenciaci

eré je ji vnuceno setkanim s dee-

viim tomu tak
mezi stejnymi bytostmi, kt
rou.

A koneéné se zda, ze k zamitnuati druhého (muzského)
pohlavi jiz nembze dojit pod zastiton tFeti osoby, hypostazo-
vané prostiednictvim ditéte: ,ani ja, ani ty, nybrz on, dité,
nékdo tFeti, neosoba, Buh, jimz v posledni instanci prece
jen jsem...“. Protoze k zamitnuti tak jako tak dochazi, vyza-
duje si od té chvile — ma-li se v ném zmitajici se senska by-
tost udriet —nikoli zboiiténi tretiho, ale protiobsazeni vpo-
dobé silnych hodnot, silnych ekvivalentt moci. 7enska psyché-
za se v soutasnosti udriuje a vstiebavé vaini k politice, ke vé-
d&, k uméni... Jeji varianta, doprovazejici matefstvi, bude

moci byt analyzovina, moini snadnéji nez ostatni, co do

svého aspektu odmitnuti druhého pohlavi. Clo se tim umoz-

ni? Zajisté to nebude né&jaka shoda ,sexualnich partnerﬁ"

v pf‘edzjednané harmonii primordiélni androgynie. Povede

to viak k uznani neredukovatelnych a nesmifitelnych za-
iv ramei afirmace jejich rozdilnosti, v ram-

nas
i obou pohlav
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. e . Y 1. .
¢ ci hleddni Primérené realizace kaidého z nich — 4 koneckon-

1‘ el i Zen.

S

To je tedy nékolik otdzek v souvislosti s onim matefstvim,
které v soutasnosti, po mytu Panny, zlistivi bez diskursu.
Celkové vzato nastoluji nutnost urdité etiky pro ono ,druhé"
Pohlavi, 0 némz se tvrdi, e se znova probouzi.

Nic oviem nenapovidd tomu, je je né&jakd Yenska etika
moznd - Spinoza ze své etiky zeny vylugoval (spolu s détmi
a blizny). Nuie, pokud se etika moderny jiz nepfekryva
s morélkou, pokud etika spolivd v tom, Ze se nevyhyb4 oge-
metné a nevyhnutelné problematice zakona, nybri dodava
mu télo, fed i jouissance — potom jeji reformulace vyzaduje
acast Zen. 2en, jeZ jsou nositelkami touhy po reprodukei
(stabilitg). Zen, které jsou k dispozici, aby 04§ mluvici druh,
jenzsije védom vlastni smrtelnosti, dokdzal snést smrt. Utast

Boi#i laska i liska k Bohu obyva uréity hiai: roztiiitény pro-
stor, jeni je zvyslovnén na jedné strané h¥ichem a na druhé
zasvétim. Diskontinuita, chybéni a arbitrirnost: topografie
znaku a symbolickéhq vztahu, ktexy stanovuje kaidou jina-
kost jako nemoinou. Laska je zde Pouze nemoinosti.

Je to zvlaiini, ale pro matku je tato arbitrirnost, jiz
p¥edstavuje druhy (ditg), naopak zcela samoz¥ejmai. Nemoi-
nost je pro ni prosté normilni: vst¥ebava se do nedprosnos-
ti. Jako by fikala: druhy je nevyhnutelny, uéiiite z néj Boha,
jestli cheete, ale nend to proto o nic méng pfirozené, nebot
tento druhy preci jen vzeel ze mne, pFifems ji ostatn& ne-
jsem ja, ale Proud neckoneéného kligeni, véiny kosmos.
Druhy je natolik samozfejmy a natolik samoziejmé vzchizi
ze mne, Ze dusledné vzato sim pro sebe neexistuje. Toto
»preci jen®, charakterizujici matetsky klid, Jjenz je tvedohla-
v&jsi nei filosoficka pochybnost, svou hlubinnou nedavéri-
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matek. Hereticki etika, odlougend od moaeilkyv, heretu‘tva, ’m:zz:
na toti¥ neni nid¢im jinym nez tim, co v zntote umizn.lesne_
set vztahy, mysleni, a tedy 1 myélenlc.u smrti: hereti ‘aj ne-
—smrti (a-mort), liskou (amour) ... Eia mater, fons amoris... 1

slouchejme tedy i nadale Stabat Mater a hudbu viibec... Pohl-

i

. - . P -
Cule bollyne a Zba‘)u € nas je ICh nutnostl. 4

vosti nahlodava viemohoucnost syxnboiiéna.’ ?b?:laz; Pi::
verznd. popfeni (,,jé vim, ale pi"ccijen“) avytvalrl zd :o})src:osn
alniho pouta v jeho obecném astplektu, ve"smysk u ,:po ohnos
ti drubym a v posledni instanci 1 dru].":‘lf . Ta ov'y pvos j -
hani strach, pomyslime-li na to, ze mlie r‘ozdrt‘lt vie, c;:x;.iJ
druby — dité — specificky neredukovatelvny: zvfeto mﬁ 1 :Z
mate¥ské lasky ostatné vznika onen oloven){ vprlkr.ov:l 311;11 .
mitze tato liska stat a ktery dusi kazdou f)({.llfin(ili 1:'1 na;nl: -
litu. Mluvici bytost zde viak také n:':\c.‘cian utocxste},l ja : 1na
praskne jeji symbolicky kruny¥ 2711 oh‘Je‘u se olno roz. :;n;,l N
ném? jeji promluvou prosvita jeji b.lologicke’ust’ro‘]e. k.’ W};EH
lim na obdobi nemoci, pohlavni—1nte1ektualn1-fyzm é

né, smrti...
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Poznzimky

1 Pod povrchem tohoto textu lze st odkazy na knihy Mariny Warner Alone
of Her Sex. The Myih and Cult of the Virgin Mary, London, Weidenfeld and
Nicolson 1946 a Ilse Barande Le Maternel singulier, Aubier—Montaigne
1977 — ty tvofi podklad nasich dvah.

2 Jung si takio poviiml ~hierogamickych" vztahit Marii a Kristem, stejné
Jjako zvlagni vysi ochrany Panny pfed prvotnim hiichem, kievé ji
stavi na okraj lidského rodu; a koneéné silng zddrazfioval skute#-
nost, #e Vatikin uznal nanebevzeti jakoito dogma, 2 v tomto faktu
vidél jednu ze zdsadnich piednosti katolicisma ve vatahy k protes-
tantismu (viz Carl Gustav Jung, Odbovéd na Joba, Vibor z dila 4, Brno
2001).

3 Jak fika Caelius Sedulius, ktergého cituje Marina Warner: ,Panna ...
nemd sobé rovna / Aniv prvmi Zené, ani v fadné dali{ / kterés prisly
po i, jedind svého pohlavi / se Bohu zalibila.®

4 Neologismus utvofeny ze slov ,perversion™ (perverze) a ,pére" (otec).

Pozn. piekl.



