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UVOD

V Gvodni ¢asti této kapitoly Zygmunt Bauman rozvadi sviij pohled na svobodu jako
privilegium.Podle n€j je charakteristicka prave tim, ze rozdéluje a umoziiuje vzajemnou
existenci dvou socidlnich situaci, stat se svobodnym znamena byt pozdvizen z podfadného
stavu.Jeji pritomnost ¢i absence zvyraziiuje kontrast mezi vysokym a nizkym, dobrym a
$patnym.Nejvice je to viditelné prave na rozdilu mezi jednanim zavislym na vuali druhych a
mezi tim, kdyZ nase Cinnost zavisi pouze na vuli vlastni.Ze samotné podstaty svobody tedy
vyplyva socialni nerovnost, jelikoz je-li jeden svobodny clovék musi byt vzdy druhy, ktery je
nesvobodny.

Az do 16. stoleti bylo slovo svoboda synonymem pro veskeré urozené vlastnosti a ctnosti,
stalo se privlastkem pro vse, co ztélestiovala aristokracie.Dnes uz je teoreticky pfistupné vSem
bez rozdilu puivodu, avsak stale je privilegiem a proto si musime klast otazku, kdo ma pravo
na svobodu.

Dulezitou vlastnosti dneSni moderni spolec¢nosti je nevira v bezpecnost bez vlastniho
pficinéni.Na zaklad¢ této obavy pak vznikaji nejriznéjsi opatreni k fizeni a sledovani lidského
chovani tj. socialni kontrole. Bezpe¢nost miizeme podle Baumana zajistit dvéma zptisoby, bud’
budeme lidi stavét do situace, ktera jim zabrani délat, to co je nezadouci nebo naopak do
situace, ktera je podporuje délat zadouci véci.To prvni se oznacuje pojmem prevence, to
druhé podpora, nebo také kasarensky rezim a svoboda, autonomie a heteronomie, fizeni a
sebekontrola.Jednim z nejznaméjSich dél, které pojednavaji o restriktivni moci je
Foucaultova' prace Dohlizet a trestat, ve které se autor podrobné zabyva pifechodem
spole¢nosti od nasilnych trestt, jako odstrasujiciho prvku, k prevychoveé trestanct

v modernich zafizenich s pravidelnym rezimem, ktery je ma prizpisobit k naslednému zivotu
ve spolecnosti.Za vzor takovéhoto moderniho zatizeni si bere koncept anglického filozofa

Jeremy Benthama® panoptikon ¢i panoptikum3, jejiz cilem je ovladani a zakladni metodou

dozor.
PANOPTIKON JAKO PRIKLAD ROZDELENE SPOLECNOSTI

Bauman dale tuto koncepci panoptika rozvadi jako ,,ndhled na protikladnost svobody a
nesvobody, autonomie a natizeného jednani(20).“Pro Baumana panoptikon neptedstavuje
pouze né&jaky idealni typ napravného ¢i jiného zafizeni, ale je také demonstraci urcitych

socialnich vztaht, ve kterych ti, co maji moc prosazuji sviij zameér a vnucuji svou vuli



objektim(chovancim, délniktim, studentim atd.), jenz svobodou a autonomii
neoplyvaji.Zamérem se zde mysli tyto objekty pfetvofit v néco, co nemaji v umyslu se stat,
pficemz vubec nezalezi na charakteru objektu ¢i na jeho dobrovolnosti a pocitu legitimnosti
ptikazl s jakou k prevychove pristupuje ¢i dokonce citech, dalezité neni, co si chovanec
mysli, ale co d€la.Stézejni je prave to, ze prevychovy mize byt dosazeno jen prostiednictvim
vile druhych (vile dozorct, ucitell, 1ékait), jelikoz vile objektu zcela schazi nebo je
zamérné potlacena.

Pfi obrané svého dila Jeremy Bentham argumentoval pocitem spokojenosti, klidu a miru,
ktera se pro chovance stane kompenzaci k ztraté autonomie.Jde jak o spokojenost objektivni,
charakterizovana pravidelnosti a predvidatelnosti Cinnosti a projevi chovancii, tak o klid a mir
subjektivni, jenz znamena vnitini spokojenost s odménou, kterou obdrzi od dozorci za své
konformni jednani.Samoziejmé to znamena, ze chovanci maji ur€itou moznost volby, ale
predstava klidu a miru je jim podana v tom nejvabivéjsim svétle, ze se nakonec rozhodnou
vzdy pro ni.Stanou se tak z nich dokonaly zaméstnanci, ktefi pfi maximalnim vykonu budou
mit jen minimalni potieby.

Zakladem takového zfizeni, které je postaveno podle konceptu panoptika je asymetrie
veédéni.Sledovani chovanci nelze nikdy zajistit uplné, ale pomoci centralnosti a principu videét
a nebyt vidén, se mize vyvolat velmi dobré zdani zjevné vSudypiitomnosti.Chovanci se tak
svobody nejen zbavi , ale také i schopnosti byt svobodnym, fidit a usmériovat svij vlastni
zivot.Staci k tomu pouze vnéjsi kontrola chovanct bez ideologie ¢i poucovani.Dozorci jsou
vSak ve svém vztahu k chovanciim svobodni, coz se projevuje tim, Ze jsou zcela nezavisly na
jejich vili. Ale tato jejich svoboda je jen jednostranna, jelikoz nékdo vyssi nad nimi zase
dohlizi na jejich Cinnost, zadava jim ukoly.Zde se nam objevuje jedna z nejzapeklitéjSich
politickych otazek:Kdo bude zalainikem zalarnikii?Nad dozorci stoji dalsi dohlizitelé, kteti ke
své kontrole pouZivaji opét stejnych principt asymetrie informaci.Uplné nahote v této
hierarchické struktute by vSak stal podnikatel, kterého by k udrzeni celého systému v chodu
hnal finan¢ni zajem a obava ze ztraty. To by vS§ak znamenalo, aby mu do jeho ¢innosti nikdo
nezasahoval, ani zakonnymi prostfedky.Rozsifeni prav obCanské spolecnosti by muselo byt
kompenzovano zruSenim nepsanych svobod, které mély ve starém rezimu vSichni 1 zlo€inci,
¢imz by nedoslo k naruSeni bezpecnosti.Panoptikon tedy neni jen doplnénim parlamentni
reformy, ale sdm o sobé¢ ji do sebe vstiebava a stava se tak idealnim typem spolecnosti, ktera

je usporadana, zivotaschopna a bez zloCinnosti.



PANOPTIKON vs.PARSONSUV* MODEL SPOLECENSKEHO SYSTEMU

Obé prace st vytycily stejny cil, tzn. ,,stanovit model vyrovnaného,vyvazeného a udrzitelného
lidského souziti, ptizptisobivého ménicim se pozadavkim, schopného reprodukce podminek
vlastni existence a produkujiciho maximalni vykon a minimalni odpad*“(30-31).Oba védci ale
k cili dochazeji zcela odliSnymi cestami.

U Benthamova modelu nam schazi jeden vyznacny faktor, ktery u Parsonse hraje dosti
stézejni roli, Bauman tento faktor nazyva moralni vzdélavani, kulturni integrace, konsensus,
stupnice hodnot, legitimizace.V Benthamové mechanismu, ktery neni zalozen na ideologii,
ale na principu tresti a odmén, kde neni potieba chovance jakkoliv vzdélavat, kazat jim,
nejsou tyto koncepty vibec potfeba.Spole¢nost reprezentovana panoptikem neni zalozena na
jednoté, ale naopak na rozdilnosti, na déleni moci, kde na jedné strane jsou svobodni, ktefi
vladnou a na strané druhé ovladani, ktefi jsou nesvobodni.

Parsonsovi se dosavadni koncepty lidského chovani zdaly nedostatecné a proto vymyslel
novy, v némz se snazil spojit dobrovolnou povahu jednani s jeho nenadalym
charakterem.Tyto dva na prvni pohled neslucitelné rysy se mély stat podstatou jednani a
celého jeho modelu spoledenského systému.Clovek se sice podle n&j rozhoduje svobodné, ale
soucasné jsou jeho Ciny zbaveny nahodnosti diky sdilenému kulturnimu systému a
spoleCensky diferenciovanym uloham.

,,Michael Croziers, ktery Cerpal z kybernetické systémové analyzy, spojil moc v ramci
jakékoliv organizované socialni sit€ s ovladanim zdroji nejistoty*“(34).Podle této teorie je
svoboda ve skutecnosti moc, pokud existuji jini, ktefi jsou omezovani.Ti, jejiz nadani je
zdrojem nejistoty vladnou.V tomto ohledu se zda, ze Bentham predvidal kyberneticky pohled,
jelikoz v jeho teorii neni moc ve spolecnosti jasné diferenciovana jako v Parsonsové modelu,
ale vznika v kontextu interakci, v némz je vzdy jedna strana oteviena druhé, ktera je pro ni
zdrojem nejistoty a tim nad ni mtze uplatiiovat svou moc a vnucovat ji svou vuli (chovanec —
dozorce — dohlizitel).

Rozdil mezi vy$e zmiflovanymi modely Ize pozorovat i na tom, jak se stavi k tzv.
intelektualim,tedy tfidé védéni ( tfidy, které pracuji s produkci a distribuci symbolickych
znalosti).V Parsonsové modelu ,,budou predstavovat spolecnost jako sérii ukolti zamétenych
na symbolické ¢innosti a vyvazenou spole¢nost budou prezentovat jako systém, v némz je
zajisténa dominance urcitych symbolicky vyjadfenych hodnot a norem, jejichz sled a

progresivni specifikace jsou koordinovany se spole¢enskym zebfickem a diferenciaci



funkci“(37).To znamena, ze spoleCensky fad je vysledkem manipulace se symboly a
intelektualové jsou operatofi symbold, ideologové.V Benthamové modelu budou tito
intelektualové hrat méné akademickou funkci, ale spiSe vice praktickou. Ttida védéni jsou
prave ti odbornici, ktefi konstruuji systém, jsou to vlastnici znalosti a védomosti zakont
lidského chovani, ktefi je pouzivaji k vybudovani systému, jenz tyto zakony maximalné
vyuziva.Jestli jsou intelektualové architekti, pak politici jsou stavitelé, ktefi se fidi jejich

plany. Kdyz je spolecensky systém spravné nastaven, nepotiebuje pak uz ani jednoho.

SHRNUTI

Parsons vidi ve svobod¢ vlastnost nebo pravo kazdého jednotlivce jako takového, jelikoz je
tento jedinec soucasti urcitého kulturniho systému.V druhém piipadé€ se svoboda jevi jako
faktor, ktery udrzuje mechanismus spole¢enského fadu tim, ze je koncentrovana jen

v urcitych mistech socialni sité a drzi ji tak pohromadé.Svoboda je zde vysada i moc.



! Michel Foucault (15. fijna 1926 — 26. Cervna 1984) byl reprezentant francouzské intelektualni
avantgardy sedmdesatych let, profesor College de France, filozof a psycholog. Byl filozof, historik
filozofie, predstavitel filozofického strukturalizmu a postmoderni filozofie, historik kultury, teoretik
kultury a psycholog. Jeho dilo se rozpada do nckolika obdobi, tradi¢né je pfijimano déleni na obdobi
fenomenologické, archeologické, genealogické a eticke.
(http://en.wikipedia.org/wiki/Michel Foucault)

2Jeremy Bentham ( *15.2. 1784 v Londyné¢,+ 6.6.1832) byl jednim ze zakladatela

utilitarismu. Anglicky pravnik a liberalni filozof byl vyslovenym gentlemanem, stoupencem volného
obchodu a znamy na zakladé jeho socialni etiky a pravnich a socialnich reforem.MiiZeme ho zaradit
mezi klasické ekonomy.Bentham byl spolu s Johnem Stuartem Millem jeden z nejvyznamnéjsich
muzl své doby, ktery otevien¢ prosazoval prava zen a podporoval jejich rozvoyj.
(http://en.wikipedia.org/wiki/Jeremy_Bentham)

3Panoptikon nebo také panoptikum je koncept britského filozofa Jeremy Benthama vytvoreny ke
stavbé tovaren, véznic a jinych zafizeni.Francouzsky filozof Michel Foucaulta zachytil tuto myslenku
a popsal jako princip kontroly zapadnich liberalnich spolecnosti, od n¢j take ziskal tento princip
ukaznéné spolecnosti své pojmenovani.

Spolecny princip vSech staveb je ten, ze vSechny tovami délniky ¢i vézné je mozno sledovat z
jednoho centralniho mista.K tomu ucelu jsou vézenske cely usporadany v kruhu kolem pozorovaci
véze.Permanentni a totalni dohled je vSudypfitomny, proto mtize byt s velmi malym poctem personalu
kontrolovano velké mnozstvi lidi.

(http://en.wikipedia.org/wiki/Panopticon)

4 Talcott Parsons (*13.12. 1902 v Colorado Springs, + 8.5.1979 v Mnichové) po 2. svétove valce byl
svymi teoriemi nejvlivnéjSim americkym sociologem. Je znamy predevsim svou teorii jednani, ktera
se pozdg&ji rozvinula v strukturalismus a nakonec vedla k vytvoreni systémové teorie.Jeho sociologie
reagovala na v anglosaské Sociologii prvni poloviny 20. stoleti prevladajici empirismus.Parsons
rozvinul obecnou sociologickou teorii a pfedstavil souvislosti s jinymi spole¢enskymi védami,
obzvlast¢ ekonomii, politologii, psychologii a antropologii.
(http://en.wikipedia.org/wiki/Talcott_Parsons)

> Michel Crozier (6.11.1922, Sainte-Menehould, Marne) je francouzsky sociolog a ¢len Akademie
moralnich a politickych véd od roku 1999 Je také dustojnik Légion d'honneur a velitel Ordre National
du Meérit, a nositel Toquevillova radu.

(http://en.wikipedia.org/wiki/Michel Crozier)




