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Stat jako kondenzace svétské autority

Politizace zkuSenosti neni jen zalezitosti osobni zkuSenosti, ale i vdeobecného
a kulturniho prosttedi urcité spolec¢nosti. Redlna fikce moderniho statu zajistuje,
ze nékteré zkudenosti socidlnich aktért jsou jimi chapany jako politické. S tim je spjat
koncept moderniho obcanstvi, ktery definuje ob¢ana jako politicky subjekt, nositele
prav a povinnosti, které 1ze politicky garantovat a vnucovat skrze statni moc.

Politicka sféra se utvofila jako relativné autonomni systém jednéni a interpretace.
Diky svému privilegovanému statutu lokalizace a reprezentace vrcholné svétské
moci tak mohl moderni stat vytlacit z pozice vrcholné autority Boha, ktery byl
reprezentovan panovnikem. Hegel se proto zmitiuje o bozské povaze (moderniho)
statu.

Moderni spolecnost se formuje jako svét instituci, vztahti a Zivotnich podminek,
které jsou tvarovany tcelnou lidskou ¢innosti. Lidé jiz neberou pravidla a normy

za nevyhnutelné, dokonce se citi byt povolani je zpochybriovat ¢i porusovat.
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Moderni stat tim, Ze urcuje zdkladni parametry socialniho Zivota, utvari socialni
svét clovéka jako specificky zkuSenostni prostor. Poté do sebe absorbuje prvky
konkrétni lidské zkuSenosti, a dava jim politicky vyznam. Politika se takto stava
relativné autonomni, ale zaroven zavisla na socialnim okoli.

Politi¢no je spjato se vznikem centralizovanych stati jako vrcholnou vefejnou
autoritou. Politicky princip je reprezentovan v institucich a symbolech moderniho

statu a zaroven tak dochazi k politizaci kazdodenni zkuSenosti. Moderni stat pronika

svym vlivem i do oblasti, které dfive nepodléhaly centralni autoritativni a vseobecné
regulaci (Giddens).

Paradox centralizace politické moci: slovo centralizace evokuje predstavu
soustfedéni moci do jednoho bodu, ale ve skutec¢nosti se jedna o zneosobnéni moci, jeji
teritorialni rozprostranéni a pronikani hluboko do tkaniva socidlnich vztahi. Stat tak

provazi moderniho ¢lovéka na kazdém kroku.




Nabozenska x politicka regulace jednani

Predmoderni spole¢nost

Poddani nebyli v pfimém pravnim nebo politickém vztahu k panovnikovi. Vztahy
loajality k nému byly zaloZeny na pevné tradici a zprostifedkovavany panskymi
ufedniky. Jejich dohled se ale nevztahoval na kazdodenni aktivity velké vétSiny lidi.
Naébozenstvi se dotykalo vétsiny obyvatelstva jen ve formé rutinnich ritualnich
praktik, ve své racionalizované podobé se omezovalo jen na vrchni vrstvy
spolecnosti. Ndbozenstvi mélo svou kulturni a politickou tlohu:
1) podporovalo silny osobni prvek v tradi¢nich socidlnich vztazich
a tak znesnadniovalo pfipadnou politizaci vztahu k vefejnym autoritam

2) regulovalo kazdodenni aktivity obyvatel (nositelem moralni autority se stalo
az v modernich statech diky protestantstvi a kulturnim aktivitim cirkve -
zejm. vzdélavani obyvatel - ¢imz se cirkev stala mocnym spojencem statu)

3) omezena politicka funkce zajistovala kulturni jednotu na velmi abstraktni

roviné, praktikovani viry se riiznilo podle jednotlivych vrstev

Nabozenstvi tedy zajistovalo socidlni a kulturni integraci kazdodenniho Zivota
a doplnovalo tak tradici. Phisobilo ale jen na specificky vymezené roviné. Nékteré
sféry kazdodenniho Zivota vétsiny lidi byly dlouho mimo zdjem autorit

jak svétskych, tak cirkevnich.

Moderni stat

Se vznikem moderniho statu se radikalné méni vztah vefejné autority
ke kazdodenni zkuSenosti. Vrcholna autorita statu prebira roli zprostiredkovatele
mezi socidlnimi vztahy a obecné zavaznymi zakony autoritativné upravuje zakladni
soufadnice téchto vztahti. Moderni stat vznika tak, ze potencidlni reprezentace ustavi
dominantni kontrolu nad socialnimi vztahy na urcitém teritoriu. Tak se zméni vztahy
mezi socialnimi aktéry, individualnimi i kolektivnimi. Stat na sebe bere roli vrcholné
- politické - autority, a zaroven zbavuje ostatni socialni vazby mocenského prvku

v politickém (nasilné donucovacim) smyslu.



Ve verejné sféfe moderni stat redukuje vztahy mezi individualnimi
i instituciondlnimi aktéry na vztahy smluvni. Z poddanych se tak stavaji soukromi
obcaneé. Prava a povinnosti musi byt také normativné vymezena. Zakladni ob¢anska
prava tak umoznuji lidem pohybovat se ve verejné stéte jako soukromeé osoby.

Proména feudalné socidlnich vztahti neprobihala vSude stejné, ale je mozno
vysledovat zékladni model dany zapadni Evropou. Pro vytvofeni politického
povédomi bylo smérodatné utvafeni statniho obcanstvi. To vznikalo kazdodennimi
interakcemi se statni autoritou, jak na viditelné (statni ufednici), tak méné viditelné
arovni (varovny signdl z povédomi pii hrozicim konfliktu s pravidlem).

Stat se stal zdrojem a garantem formalné priznanych prav, ale v kazdodennim
zivoté je primarné regulatorem zivotnich podminek a dohliZitelem nad plnénim
obcanskych povinnosti. Skrze obecné zakony a pravidelny dohled je nasaknut
latentnim politickym néabojem. Napft. jesté dfive nez moderni staty pfevzaly kontrolu
nad hygienou ve vefejnych prostorech, vyzadovaly ji po mistnich samospravach
a obcanech samotnych. DohliZela nad ni policie a jednalo se tak vlastné o udrZovani
socialniho fadu.

Rana hygienicka opatfeni souvisi s populacni politikou moderniho statu (Foucalt).
Rada oblasti lidského chovini zacala byt medikalizovana coz umoznilo efektivnéjsi
statni dohled a regulacni zasahy. Zaroven to s sebou pfineslo i riist statniho aparatu
a legitimizovalo systematicky sbér a skladovéani dat o populaci. Pro kvalifikované
fizeni statu je treba fada informaci. Giddens pouziva termin reflexivni monitoring.
Statni statistika se zajima o vSechny obyvatele, sleduje jejich Zivotni souradnice
u kazdého zvlast a zaroven u kazdého podle stejné sablony. Obcany tedy
individualizuje a zaroven je poméfuje podle stejnych kritérii. Diky tomu, Ze stéle vice
lidi umi ¢ist a psat, se mohou psané pravni kédy snadnéji aplikovat na masy
obyvatel.

Takto zkonsolidovana veftejna autorita uvadi obc¢ana do divérného vztahu
ke statu. Je to stat, ktery autoritativné stvrzuje jeho identitu.

Stat autoritativné zasahuje i do socialnich vztaht, které jsou hlavni oporou

kazdodennich zku$enosti - do privatizovanych a diferencovanych sfér prace



a rodiny. Politizace kazdodenni zkuSenosti predpokladai institucionalni oddéleni sfér
materialni reprodukce a rodiny od svébytné politické stéry, reprezentované
institucemi moderniho statu, véetné vymezeni arény, ve které se bojuje o podil

na statni moci (= paradox moderni politizace lidské existence). Konfrontace riznych
principti v béZné zkusenosti vytvaii v lidech politickou citlivost. Politicky prvek
rodinnych a pracovnich vztahii vystupuje jako néco rozpoznatelného od statnich

norem.

Politizace svéta prace a rodiny: formovani politického subjektu

Svét prace

Rozliseni rtiznych druhti prace je umoznéno pravnim a administrativnim
ohrani¢enim ekonomické sféry pod nepfimou patronaci statu.

ZkuSenost modernich ekonomickych aktért neni primarné politicka,
ale ma potencialni politickou relevanci: 1) ramec ekonomickych vztaht hlidany
statem tvofi posledni jistotu ve smluvnich vztazich, 2) lidé ve svété prace zazivaji
konflikt formalniho principu rovnosti a zkusenosti aktualni nerovnosti.

V moderni ekonomice lidé nabizi svou pracovni silu na neznamém trhu,
kde sice zna zékladni orienta¢ni soufadnice, ale musi elit i nepfedvidatelnym
situacim. Statni autorita poskytuje vyznamnou oporu, protoZe sniZuje miru rizika,
ale za cenu urcitych omezeni. Toto povédomi formuje v lidech politickou senzitivitu.

V abstrakinich socidlné ekonomickych vztazich je to moderni stat, ktery dohlizi
nad dodrZzovanim zakonnych podminek pracovné smluvnich vztaht, a nabizi se jako
urcita jistota.

Formovanim narodnich ekonomik se moderni staty staly jednoticim ramcem

abstraktnich pravidel ekonomickych vztahi.



Rodinny Zivot

Povinna skolni dochizka

Ve vétsiné zemi byla povinna kolni dochdzka zavedena jiz absolutistickymi
panovniky, protoZe centralizovana panovnicka moc pottebovala oporu ve formé
neosobnich zdkonti, které by reprezentovaly stat a nivelizovaly rozdily mezi obcany.

Tato povinnost byla ryze moderni: jednalo se o obecné zakony univerzalni
a abstraktni ( platily pro vsechny) a oslovovaly lidi pfimo a individualné
(mezi zédkonem a tim, komu je adresovan neni zadna zprostredkujici instance).

Jedna se o anticipovéani budouciho obc¢anského statusu déti. Odpoveédnost
za dodrzovani sice lezi na rodicich, ale prava (naroky) jsou jiz uplatiiovana vici
détem.

Skolni dochézka méla slouzit jako prosttedek vychovy k obcanstvi,
kde se vychovéavalo k osobni nezavislosti viici lokdlnimu panstvi a sméfovalo
se k loajalité ke statné definovanému celku.

Rodinné vztahy se takto dostavaji do politickych souvislosti. A socidlni aktéfi
rodinnych vztahti mohou interpretovat svoji zkusenost také jako politicky relevantni.
Narok na skolni vzdélani a povinnost je absolvovat reprezentuji principy rovnosti
(Bendix), které ustavuji pfimy vztah mezi centralnimi orgéany narodniho statu
a jednotlivymi ob¢any. Obcané jsou si pfed neosobni autoritou zakona rovni a tato
rovnost se univerzalizuje s ustavenim pravniho statu. Tento p¥imy vztah mezi statni
autoritou a ob¢any statu zajistuje politicky chapanou nezavislost na ostatnich
socialnich autoritach, které se ,,odklidi z cesty”. To znamena, Ze se jim praveé
prisoudi soukromy status. Status statniho ob¢ana rozdéluje ¢lovéka na politicky
subjekt (ve vztahu k statu) a soukromou osobu (ve vztahu k jinym lidem jakozto

soukromym osobam). K jinym osobdam se ¢lovék miiZe ,,politicky” vztahovat jediné

skrze stat.



Obcan jako politicky subjekt: podiizenost a autonomie

Moznost formalné rovného a svobodného vztahu mezi konkrétnimi lidmi
je vykoupena v8eobecnym podfizenim statni autorité (Marx). Osvobozeni od jinych
autorit je jen iluze vytvafena staitem. Soukroma povaha socidlnich autorit zastira
mocenskou asymetrii privatizovanych vztaht (napf. vztah zaméstnanec -
zaméstnavatel).

Rozdvojeni statniho ob¢ana mtize produkovat zvysenou citlivost vii¢i socidlnim
nespravedlnostem (liberalni myslitelé).

Politicky status moderniho obc¢ana pfedstavuje formu jeho integrace: pro Marxe
je to politické znecitlivéni, pro liberaly politické uvédoméni.

Moderni obc¢anstvi Giddens charakterizuje dvéma aspekty: 1) tlohou statu
pfi formovani moderni obc¢anské subjektivity, 2) dlohou konfliktu se statni autoritou
pii politické kodifikace obc¢anskych prav.

Toto obcanstvi bylo predevsim socidlné psychickym dtisledkem ptisobeni statni
autority pfi regulaci zakladnich soufadnic kaZdodenniho Zivota. Vznikalo
s ustavovanim statni autority a pfi konfrontaci s ni. Tak se rozviji obé strany politické
integrace ¢lovéka: a) ob¢an je v pfimém podfizeneckém vztahu viici statu, je mu
individualné odpovédny, ale ve vymezeném prostoru miize zazivat nezavislost
a rovnost ve vztahu k druhym, b) ke statni autorité vystupuje jako autonomni aktér
s urcitymi pravy. Konfrontaci s pozadavky socidlni seskupeni a statu dochazelo
k rozsitovani prav: od obcanskijch v uzsim slova smyslu (svoboda pohybu),
pres politicka prava (sdruzovaci), k socidlnim pravim (pravo na socialni zajiténi
ve stari).

Statni regulace se netyka kazdého aspektu kazdodennich vztaht. Jeji dosah se lisi
v Case a rtizné definovanych jednotkach. Svym pronikanim vytvaii zkuSenostni
prostor, ktery ma politickou relevanci, a ktery se socialni aktéfi uci interpretovat
v odpovidajicich (politicky relevantnich) soufadnicich (détska prace, sexudlni
obtézovani). Clovék se skrze praktické vztahy k ostatnim dostava k politickému

uvédomeéni.



Moderni clovék jako statni ob¢an se stava politickym subjektem s predstavivosti,
ktera mu umoznuje vidét jeho svét jako predmét statni regulace, ktery je ale do jisté

miry formovan lidskou viili.
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