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Vyzkumny problém

LIak lidé chipou moralni dilema spojené s pridélovanim 1éku proti ptaci chiipce
v pripadé vypuknuti pandemie? Které skupiny lidi maji opravnéni 1€ky ¢i vakcinu dostat?
Problém lze demonstrovat na fiktivnim prikladu: ,,Pfedstavte si, Ze mate moznost ovlivnit
rozdéleni feknéme 1 milionu kusi 1éku pro celou CR. Komu byste je ptidélili? Souhlasite
viibec s tim, aby stat rozdélovani reguloval, anebo by to mé¢lo byt zalezitosti trhu? Jak byste se
zachovali v pripad¢, ze byste meli k Iékum pristup? Odolali byste moznosti ulit si pro sebe a
své blizké n&jaké Iéky?><

[giréim kontextem pro hledani odpovédi na tyto otazky je celkové nahlizeni na riziko
v podob¢ konkrétniho pripadu — potencidlni epidemie ptaci chiipky. Je ptaci chripka opravdu
tak velkym a nebezpeCnym problémem? Nebo je to jen medidlni panika za niz stoji skryté
z4jmy farmaceutickych firem? Zajimava jsou totiz Cisla: tedy dosavadni pocet obécti ptaci
chtipky, kterd ma za poslednich 10 let vyskytu viru asi 90 lidskych obéti z oblasti, kde ziji 2-3
miliardy lidi. Pro srovnani uvadi prazsky hygienik Vladimir Polanecky: ,bézna sezénni
chtipka, ktera letos zejména diky tuhé zimé ani nepropukla, roéné zabije jen v Cesku jeden az
dva tisice lidi, vétSinou jiz néjak zdravotné oslabenych.” (idnes.cz, 21. 2. 2006)1

Jsou i jina rizika, kterd ohrozuji zdravi lidi, avSak jen n¢ktera jsou tak pozorné

sledovana médii. fUVédomuji si lid¢ silu médii v nastolovani kultu zdravi a rizik, které zdravi

v moderni spolecnosti. Dle Foucaulta je v moderni dob¢ identita spojena s kulturou, jakozto
s péCi o své zdravi a télesnost. Skrze poznavani své t€lesnosti jsme schopni ziskat védéni o
sob¢ samych. Zdkladem pro identitu je individualni zdravotni stav, ktery nepozndvame jen
s pomoci vlastnich pocitd a prozitki svého téla, ale také s vyznamnou podporou mediciny,
tedy formy v&déni, které si neustale od détstvi osvojujeme. Medicina je pro Foucaulta jeden
z diskurzu, ktery produkuje urcité védeéni o tom co je zdravé, t€lu i zdravé mysli prospésné.
V souvislosti s ptaci chiipkou se z mnoha stran dovidame, jak se chranit a posilovat imuitu a
jaké 1éky pfipadn¢ mohou pomoci. tLidé spol¢haji na pfistup k pilulce, ktera je ochrani. L 77777
Lidé zijici ve spole¢nosti, kde panuje tento diskurz, jsou nuceni se k tomuto védéni

vztahovat. Kult zdravého téla, plodnosti, pracovni produktivity ¢i odolnosti vi¢i stresu

evokuje souvislost z kapitalistickou organizaci spoleCnosti, ktera vyzaduje plné nasazeni na

| Komentar [ZK1]: Celkové

velmi dobré, skutecny vy zkumny
problém, slaval

Komentar [ZK2]: VYBORNE,
priméfene uzce, aplikované
zaloZené. Vlastné kvalitativni
sonda do verejného minéni. Ale
stale jesté: prod je dilezité tomuhle
rozumét? M¢lo by to snad zménit
kli¢ distribuce pomoci? Nebo co?

Komentar [ZK3]: VYBORNE:
uz predvadi, ukazuje, cituje —to je
nejlepsi zptsob, jak budovat
pointu problému

Komentar [ZK4]: Pozor na
ANO/NE. To pak kvalitativni
vyzkum strasné banalizuje.

Komentar [ZK5]: Ta vazba na
Foucaulta neni asi uplné
presvédciva...

Komentar [ZK6]: Ale

v souvislosti s omezenymi
zasobami Tamiflu se nepokryté
mluvilo o vakcinach nikoli jako
prostfedku individualni ochrany,
ale jako oprostfedku ochrany pred
epidemii (Sifenim viru).




trthu prace, kde jsou produkovany statky, které jsou ndsledné lidmi konzumovany. Pod

rouSkou zdravého zivotniho stylu Ize spatfit sklon k efektivnimu vyuziti téla.

_ - Komentar [ZK7]: To nic
’ nefika, a to je pak lepi to sem
nedavat vibec.

h)o teoretického ramce je potieba také zadlenit problematiku legitimity a moralni volby.




