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Narodnostné mensiny

Narodnostna politika v CR sa v stcasnosti riadi definiciou narodnostnej mensiny
podla zakona ¢. 273/2001 Sb., o pravech prislusniki narodnostnich mensin a o zméné
nékterych zakond. Zakon definuje narodnostniit menSinu takto: ,,... narodnostni menSina je
spole¢enstvi obant Ceské republiky Zijicich na uzemi sou¢asné Ceské republiky, ktefi se
odlisuji od ostatnich obcant zpravidla spoleénym etnickym puvodem, jazykem, kulturou a
tradicemi, tvofi poCetni menSinu obyvatelstva a zaroven projevuji vali byt povazovani za
narodnostni mensinu za ucelem spolecného Gsili o zachovani a rozvoj vlastni svébytnosti,
jazyka a kultury a zaroven za Ucelem vyjadieni a ochrany zajmu jejich spoleCenstvi, které se
historicky utvofilo.“

Narodnostna politika CR rozlisuje mensiny narodnostné a mensiny etnické. Doraz na
narodnostné menSiny znamena, ze skupiny, ktoré nemaju §tatit narodnostnej mensSiny sa na
Specifickych pravach narodnostnych mensin nepodielaja a su preto sucastou spoloCenstva v
CR ,iba“ ako obcania a nie ako kolektivity utvorené na zaklade slobodného zdruzovania sa
ob&anov. Ustanovenie mensinového zakona spifia 11 narodnostnych mensin: bulharska,
chorvatska, madarska, nemecka, polska, romska, rusinska, ruska, grécka, slovenska a
ukrajinska.

S pomenovanim ,,narodnostnd mengina“ sa mozno stretnit v Ceskej a v Slovenskej
republike, v Mad’arsku a v Pol'sku pouzivaju skor pojem , mensSiny narodné®.

Etnické menSiny

Etnicka skupina je historicky vzniknuta skupina l'udi, ktorych charakterizuje vedomie
spolocného povodu a kultary, ako aj skupinova vézba, ktorej zakladom je pospolitost’
jazykova, izemna pospolitost’ spolo¢nych historickych skusenosti, pocit cudzosti voci inym a
vlastny osobity nazov. Clenovia etnickej skupiny maji oby&ajne povedomie sinaleZitosti a
odliSnosti od ostatnych spolocCenstiev. Etnicka skupina sa reprodukuje prevazne
prostrednictvom endogamnych svadieb a odovzdavanim svojej kultury, tradicii a jazyka
d’alSim generaciam.

O etnickej skupine hovori v tom najSirSom zmysle Max Weber. Etnickou skupinou
nazval taka skupinu, ktoru konstituuje predovSetkym viera v spolo¢ny povod, ale nie je to
skupina, ktora by sa opierala o rodinné vztahy. Weber zdoraziiuje, zZe tato viera plni v etnicke;j
skupine ulohu socialnej vizby, a to bez ohl'adu na to, ¢i je v zhode s realitou, to znamena bez
ohl'adu na to, v akej miere pokrvna vizba medzi ¢lenmi skupiny skutoéne existuje.’ (Weber

'S, Ossowski k tomu dodava: .,V §irsich etnickych skupinich - v skupinach, kde prislugnost’ ku skupine je v
zdsade urCend narodenim, a ktorych rozsah nedovoluje urCit’ individudlne pokrvné vztahy medzi Clenmi
skupiny, obrady ktoré¢ ustanovuju umelé pokrvné zvidzky su nahradené etnickymi mytmi, ktoré sa stavaju
sicastou kultarneho dedi¢stva skupiny. Clenovia etnickej skupiny nepotrebuju inscenizovat’ ’druhotné
narodeniny‘, pretoze veria, ze prve, tzv. skutofné narodeniny im zabezpeCili pokrvnu vidzbu so vSetkymi
sukmenovcami.” (Ossowski 1966: 113)



1925: 219) Do takéhoto Sirokého chapania sa vojdi narody, narodnostné mensSiny,
autochtonne skupiny, domorodé kmene atd’. Pouzit’ tak rozsiahlu siet’ pojmov napriklad na
romske etnikum moéze byt zavadzajice, pretoze mdze dochadzat k myleniu si procesov
spojenych s etnickymi skupinami a narodmi. Nie kazdé etnikum je predsa narodom a zaroven
plati, ze etnickd skupina neznamena nizsi stupeni vyvoja a narod vyssi stuper, ide o odlisSné
skupiny a plati, Ze nie kazdy narod je tvoreny jednym etnikom. Siroké ponimanie Webera je
preto pre nase potreby potrebné zuzit' a upresnit’.

Cestu k upresneniu mozno hladat v spolo¢nostiach, ktoré vznikli ako vysledok
imigracie. H. Kubiak (1980: 55-56) hovori, ze za etnicku skupinu sa v tychto krajinach
povazuje socialne zoskupenie konstituované presved¢enim o spolo¢nom pdvode, ale zaroven
aj Specifickym sposobom prichodu na dané uzemie a aj cielom prichodu. Kubiak k tomu
uvadza, ze ,etnickd skupina tvori v ramci prijimajuceho spolocenstva socialne zoskupenie,
ktoré ma iba sebe vlastné vzory kultary a Specifické zaujmy, utvorené vdaka vplyvu
kulturneho dedi¢stva krajiny povodu a zaroveti aj ako vysledok kontaktu s realitou (kultarou,
ekonomickym zivotom, socialno-politickym systémom, nabozenskym systémom) cielove;j
krajiny. V novom chapani sa etnicka skupina stava nesamostatnou castou prijimajuce;j
spolo¢nosti (naroda alebo politického spolocenstva), ktora wvznikla ako wvysledok
medzinarodnej migracie. Ak je to tak, potom ju nemozno stotoziiovat s autochtonnymi
skupinami ani s ndrodnostnymi mensinami.*

Takéto chapanie etnickej skupiny dovoluje iny pristup ku skimaniu procesov, ktoré
vznikaja v savislosti s migraciou (etnickd skupina ako vysledok procesu emigracie a
osadnictva) a iny vo vztahu k procesom, ktoré sa spajaju s problematikou narodov, narodnych
Statov a narodnostnych mensin. Dovoluje to vytvorit’ osobitny pojmovy aparat a zrejme aj
metodu skimania.

Rasové menSiny

Rasa - ide o pojem z oblasti bioldgie. V zoologickej systematike oznacuje jednotku
niz8iu ako druh. Rozoznavame rasy geografické, fenologické a ekologické. V zootechnike sa
odliSuju rasy primitivne (maly vplyv c¢loveka, vacsi vplyv prirodnych podmienok), rasy
prechodné (primitivne zusl'achtené) a rasy kultirne (vznikaju hlavne ako vysledok dlhotrvale;j
zus§l'acht'ujicej prace).

Ludské rasy su to l'udské populacie, ktoré sa odliSuju tym, ako Casto sa u nich
objavuju urcité dedicné znaky. Pozname rasy geografické a rasy lokalne, ktoré tvoria menSie
skupiny v ramci ras geografickych. VSeobecne je prijaté Clenenie na 3 zakladné rasy, ktoré v
roku 1798 podal G. Cuvier: rasa biela - europeidi, zltd - mongoloidi, Cierna - negroidi.
Pévodnych obyvatelov Australie a Melanézie vycleniujeme niekedy ako osobitnii rasu
australoidov.

Hranice medzi jednotlivymi rasami su znaCne neostré, pretoze medzi jednotlivymi
rasami je mnoho populécii, ktoré maju v réoznom stupni znaky oboch ras. Stazuje to urobit
vyCerpavajucu a konzekventnu klasifikaciu.

Rasové rozdiely medzi 'ud'mi sa najcastejsie prejavuju vo farbe pokozky, tvare vlasov
a v niektorych znakoch tvare - v tvare nosa, pier, o¢i, profilu tvare a v serologickych
vlastnostiach. Predpoklada sa, ze mnohé rasové znaky vznikli ako vysledok prisposobenia sa
miestnym klimatickym podmienkam a prostrediu vobec - napr. farba pokozky. Mnohé rasové
rozdiely sa vSak zatial' nepodarilo takto vysvetlit.

Rozdielmi medzi rasami sa zaobera antropolégia. Je to porovnavacia biologia



cloveka, veda o tom, ako sa v Case a priestore menia fyzické znaky ¢loveka. Zaobera sa 3
skupinami problémov:

- Fylogenézou cloveka, t.j. otdzkami smeru a tempa rozvoja I'udskych bytosti - na
zaklade vykopavok.

- Rasovymi rozdielmi medzi 'ud'mi. Skiima sa premenlivost fyzickych znakov
cloveka v zavislosti od teritoria a priciny tychto rozdielov; skima efekty krizenia ras; skima
dejiny ras, zvlast dejiny migracie a expanzie jednotlivych ras; zaobera sa klasifikaciu
Tudskych ras.

- Individudlnymi zmenami a osobnym rozvojom cloveka. Ide o skimanie vplyvu
prostredia a genetiky na rast a dospievanie deti a pod.

Antropologia pouziva rozne techniky a metdody merania - antropometria. Umoziuje
skumat’ rozdielnost tych fyzickych znakov T'udi, ktoré su meratelné. Merania sa vyjadruja
antropologickymi ukazovatelmi. Rozvoj antropometrie zah4jil A. Spiegel koncepciou
antropologickych bodov. Koncom XVIII. storo¢ia P. Camper zaviedol meranie jednotlivych
Casti lebky. V stcasnosti su metddy a techniky antropometrie Standardizované. Pricinil sa o to
P. Broca a R. Martin.

Rasizmus sa zacina tam, kde rozdiely v schopnostiach a spravani I'udi sa vysvetl'uju

rozdielmi medzi rasami. V sucasnosti su snahy interpretovat’ rozdiely v IQ medzi priemernym
¢ernochom a belochom v USA rasovymi rozdielmi. Ide pritom o rozdiely v kultare.

Jazykové menSiny

Jazykové menSiny vyzaduji komentar, pretoze v povedomi obyvatelov stredne;
Europy sa jazykova odliSnost’ spaja s etnickymi ¢i narodnymi rozdielmi. Méame preto
tendenciu nepripisovat’ jazykovej odliSnosti niektorych skupin ddlezitost a odliSny jazyk,
ktory dana skupina pouziva, nazyvat dialektom spisovnej formy narodného jazyka, alebo
jazyka daného etnika. Nepripisujeme vyznam tomu, ze v jazykovej odliSnosti sa mdze
zrkadlit odliSna identita regionalna ¢i zemska, ktoru jej nositelia moézu povazovat za
jedine¢nu a nie za narodny variant v danom regione (napr. Gorali v Pol'sku ¢i na Slovensku,
Kasubi v Pol'sku, Slezani v Pol'sku a v Cesku, Moravani v Cesku apod.). Nepripisujeme tiez
vyznam tomu, ze tychto jazykovych odlisnosti sa ludia niekedy tvrdohlavo a zdanlivo
nezmyselne drzia a dokonca ich rozvijaju. Sme svedkami toho, ze tito l'udia vlastne pouzivaju
dva jazyky - jeden pre ,svojich a druhy, tzv. spisovny, pre kontakt v uradoch a s , nie
miestnymi‘.

Odlisnd podobu maju jazykové menSiny v zapadnej Eurdpe, kde narod nie je
definovany etnicky ako spolocenstvo spolocného povodu a jazyka, ale kultirno-politicky ako
spoloCenstvo obcanov, ktori byvaju na Uzemi daného Statu a su k nemu viazani silnymi
kultdrnymi, historickymi a politickymi vdzbami.

Jutikkala a Pirinen (2001: 13) uvadzaju zaujimavé priklady, ktoré mozno najst v
oblasti uralskych jazykov. Ludi, ktori rozpravaja ingrijStinou (okolie Petrohradu), je iba okolo
300, livonstinou (okolie Rigy) eSte menej a tazko tu hovorit o narode, podobne juznou
samstinou hovori vo Svédsku a Norsku iba okolo 400 Laponcov, karelstinou hovori okolo 70
tisic I'udi, jazykom Mari hovori v okoli Kazane asi 550 tisic 'udi. Takychto prikladov je
mnozstvo.

U jazykovych menSin existuje urcita korelacia rasy a jazyka, ale oby¢ajne nedominuje.
Podl'a uvedenych autorov prikladom mézu byt Fini. Povodne pochadzaji z okolia Uralu,
resp. stredného toku Volgy, dnes v ich krvi, ako ukazali krvné skusky, geneticky jednoznacne



prevazuje europoidna zlozka.

Niektori povazuju za samozrejmé, ze rasa a jazyk suvisia tak uzko, ze jazykova
pribuznost’ znamena vlastne pribuznost’ pokrvnu. Na tejto viere v ,,spolo¢nu krv* budovali v
strednej Eurdpe tzv. historické narody (Nemci a Madari) svoje narodné Staty a narodni
buditelia tzv. ,nehistorickych® narodov (vSetky ostatné narody v monarchii) na nej budovali
zase svoju snahu o znovuziskanie slavy a lesku svojho davneho tudajne narodného a
samozrejme slavneho §tatu (napr. Velkomoravska risa, ba dokonca Vel'koslovenska risa od
Tatier po Adriatik).
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