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Veéda a paradigma

> T. Kuhn a koncept ,normalni* védy: normalni véda = vyzkum pevné
zakotveny v jednom Ci vice minulych védeckych vydobytcich, které urcita
védecka komunita prijima jako zaklad pro budouci praxi.

> Normalni véda jako v&dni obor, ve kterém komunita védcu pfijima shodné
paradigma.

> Paradigmata = prijimané priklady aktualni védecké prace, priklady, které
zahrnuji zakony, teorii, aplikace a instrumentaci; to vse poskytuje model,
ze kterého vyvéra urcita koherentni tradice vedeckého vyzkumu.

> Definice védy ma socialni charakter — véda je to, co za védu povazuji
védci v daném oboru.




Paradigma a socialni vedy

>

Je sociologie paradigmalni védou?

Univerzalni paradigma, které by bylo univerzalné prijimano alespon pro néjaky
podobor sociologie, neexistuje.

Rozdily mezi exaktnimi a spolecenskymi védami:

1) Nalezy exaktnich véd jsou presnéjsi a spolehlivéjsi a jsou schopny produkovat
nalezy, které maji deterministicky, nikoliv stochasticky (pravdépodobnostni)
charakter.

2) Zavéry v exaktnich védach maji univerzalnéjsi platnost.

3) Exaktni védy pouzivaji mnohem castéji experiment a jsou Ccastéji schopny
nabidnout spolehlivou vypovéd o kauzalnimi vztahu mezi jevy.




Prirozeny a uzavreny systém

> PFirozeny systém je soubor promeénnych, které jsou navzajem spojeny mnoha
vztahy.

> Pocet vztahU spojujicich jeden pfirozeny systém s druhym je veli¢inou niZ$iho fadu.
> Neni mozné vysvétlit chovani systému, ktery neni informacné uzavreny.
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» Informacneé uzavreny system je takovy system, ktery nemuze byt ovlivhen nicim
zvenku bez védomi vyzkumnika.

> Interpretace chovani informa¢né otevfeného systému muze vést k vaznému
zkresleni.

> Existuje rozdil mezi prirozenymi systémy prirodnich a socialnich véd — pfirozené
systémy v socialnich védach jsou daleko komplexnéjsi nez systémy v exaktnich
védach.




Mozné typy zkresleni (Disman)

1)  Neprava korelace

2) Vyvojova sekvence

3) Chybegjici stredni Clen

4)  Dvoji pricina




Redukce pri popisu socialnich systémui

> V socialnich védach nelze nikdy pracovat s uUplné popsanym
prirozenym systémem — nutnost pracovat s redukovanym
popisem reality

> 4 roviny redukce informace v sociologickém vyzkumu:

1. redukce poétu pozorovanych proménnych

2. redukce poctu analyzovanych vztaht mezi nimi
3. redukce populace na vzorek

4. redukce casového kontinua na popis jednoho nebo nékolika
malo ¢asovych bodl




Kauzalita

> Abychom mohli prohlasit, ze vztah mezi dvéma proménnymi ma
kauzalni charakter, musi byt splnény tyto podminky:

1) musi existovat soubézné zmény v obou proménnych
2) musi byt vyloucena existence ne€jaké dalsi, vnéejsi priciny
3) zmeény v obou proménnych se musi objevit v logickém casovém

poradi

> Redukce Ccasového kontinua a redukce poctu sledovanych
proménnych a vztahu mezi nimi vylucuje kauzalni analyzu dat v

neexperimentalni situaci.




Transformace informaci

> Vedle redukce predstavuje druhy metodologicky problém transformace
informaci.

> PFi zkoumani reality nutné dochazi k prekladu reality do symbold jazyka.

> Ve vétdiné pfipadu jsou pozorovani a méfeni jevl nepfimd — studovany
jev je reprezentovan néjakym indikatorem

> Cim vétsi je vzdalenost mezi tim, co chceme studovat, a indikatorem,
ktery jsme schopni pozorovat, tim vétsi je riziko zkresleni.

> Veskeré zavéry z empirického vyzkumu se nevztahuji na jevy, které
chceme studovat, ale pouze na jejich indikatory.




Hlavni sociologicka paradigmata (Babbie)

Pozitivismus

Socialni darwinismus
Konfliktualismus

Strukturni funkcionalismus
Symbolicky interakcionismus
Etnometodologie
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Feminismus




Priklad 1: Manzelstvi optikou riznych paradigmat

> Manzelstvi jako instituce naplnujici spoleCenskou funkci

> Manzelstvi jako vyraz genderové nerovnosti a mocensky
fenomén

» Manzelstvi jako racionalni kontrakt

> Manzelstvi jako konstruovany symbolicky svét

— Kazdé z paradigmat akcentuje urcity aspekt, umoznuije klast
urcité otazky a nachazet urcité odpoveédi.




Priklad 2: Sekularizacni ,,paradigma"™

> J. Hadden - tzv. sekularizacni teorie jako nekonzistentni a
nesystematicka ,slatanina" dilCich tezi

> 0. Tschannen - zkoumani klasickych sekularizacnich teorii

> Jednotlivé sekularizacni teorie netvori zadnou , velkou" teorii a
na teoretické roviné jsou velmi ruznorodé; maji vsak véechny
urcity spolecny , paradigmaticky" zaklad — sekularizacni
paradigma

» Zakladni stavebni kameny ,sekularizacniho paradigmatu®:
diferenciace, racionalizace a svétskost




Teorie

> Paradigmata reprezentuji perspektivy, které ndm poskytuji zplsob
pohledu na socialni realitu a jsou zalozena na urcitém souboru

predpokladl o povaze dané reality.

> Teorie predstavuji systematické soubory navzajem provazanych tvrzeni,
jejichz cilem je vysveétleni urcitého aspektu socialniho zivota.

> Teorie zpresnuji a konkretizuji paradigmata.




Hlavni prvky socialni teorie
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Teorie

Pozorovani/zkoumani (observation)
Fakta

Zakony

Koncepty

Proménné

Axiomy/postulaty

Propozice (tvrzeni, teze)

Hypotézy




Makroteorie a mikroteorie

>

>

>

Makroteorie se zabyvaji rozsahlymi socialnimi celky, ¢asto celymi
spolecnostmi — makro-perspektiva

Mikroteorie si v§imaji socidlniho Zivota na Urovni jednotlivctd a malych
skupin — mikro-perspektiva

R. K. Merton - teorie stredniho dosahu




Védeckeé zakony

> Snahou védcU je usporadat fakta do podoby védeckych zdkond.
» Zakony = univerzalni generalizace ohledné ur¢ité tfidy faktd (jevl).

> Zakony musi byt skutec¢né univerzalnimi, nikoliv pouze nahodilymi vzorci
usporadani vztaht mezi uréitym souborem fakt.

> Zakon neni teorii; zakon je pozorovanou pravidelnosti, zatimco teorie je
systematickym vysvétlenim pozorovani, jez se vztahuje k urcitému
aspektu socialniho Zivota.

> V socialnich védach maji zakony odlisSné postaveni nez ve védach
prirodnich.




Deduktivni a induktivni metoda

> Deduktivni metoda je zakladem kvantitativniho pristupu a
vychazi z teorie nebo z obecné formulovaného problému.

> Induktivni metoda je zakladem kvalitativniho pristupu a zacina
pozorovanim, v némz se patra po pravidelnostech, které existuji v
objektivni realite.




Kvantitativni pristup jako testovani hypotéz

> Kvantitativni vyzkum pouziva deduktivhi metodu, a proto je
schopen fesit jen uréitou kategorii problémd.

> Kvantitativni vyzkum muze nalézt feSeni jen pro takové problémy,
které je mozno popsat v terminech vztah(i mezi pozorovatelnymi
proménnymi.

> Vychozim bodem kvantitativhiho vyzkumu je formulace
teoretickych hypotéz, které jsou v nasledném procesu testovany.




Koncepty a promeénneé

> Teorie podavaji vysvétleni prostfednictvim konceptd.

> Koncepty = abstraktni prvky, které reprezentuji tfidu jevl v dané oblasti
zkoumani (napr. anomie, status, symbolicky kapital apod.)

> Promeénna = specificky druh konceptu — sklada se ze souboru
atributd/hodnot




Od axiomu k hypotézam

> Axiomy (postulaty) reprezentuji zakladni tvrzeni Ci predpoklady,
které jsou pokladany za pravdivé a samozrejmeé a na nichz je
vystavéna teorie.

> Propozice jsou specifickd tvrzeni ohledné vztahl mezi koncepty, jez
jsou odvozena z axiomatického zakladu.

> Hypotézy formuluji specificka testovatelna ocekavani ohledné
empirické reality, odvozené z obecnéjsich propozic.

> Cilem (kvantitativniho/deduktivniho) vyzkumu je testovani hypotéz —
verifikace/falzifikace




