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Abstrakt:

Geobiocenologicka typologie krajiny je zaloZenatearii typu geobiocénu (Zlatnik 1975).
Geobiocenologicky klasifikani systém tvii vegeté&ni stupr, ekologickéiady (trofické
a hydrické) a skupiny typ geobiocén. Pro doplgni poznatk o znenach a vyvojovych
trendech lesnich spalenstev v typologickych ramcich maji velky vyznanakgvana Séeni
na trvalych vyzkumnych plochach a polygonech. Miadme velky vyznam pro studium
promen lesnich geobiocen6z verexini Evrog ma sf vyzkumnych polygof, zaloZzenych
prof. A. Zlatnikem v pirodnich lesich Vychodnich Karpat v letech 19316198t tvori 11
vyzkumnych polygot zahrnujicich 24 vyzkumnycétverai pro podrobna studia, 375 ploch
s fytocenologickymi zapisy a 432agnich sond a z&kogk Detailni dendrometrickd,
pedologicka, fytocenoologicka a zoologickéiéet na trvalych polygonech se dosud v plném
rozsahu nepodido zopakovat. Od roku 1996 organizuje Ustav lek@i botaniky,
dendrologie a typologie MZLU v Benvyzkumné expedice, kterym se p#itta obnovit 3
trvalé vyzkumné polygony a provést na nich opakévaeteni, kterd finesla cenné poznatky
o promeénach lesnich geobiocenoz.

Abstract :

Geobiocoenological typology of the landscape isetlagn the theory of geobiocoene type
(Zlatnik 1975). Geobiocoenological classificatiorstem consist from vegetational altitudal
zones, ecological ranges (hydric and trophic) armugs of geobiocoene type. Repeated
investigations on permanent research plots andgpaly are of essential importance for the
acquirement of new knowledge about changes and lafewental trends of forest
communities in typological ranges. An exceptionahyportant value for the research of
changes occuring in forest geobiocoenoses in QeBtrope has the network of research
polygons, founded by Prof. A. Zlatnik in naturakdsts in Eastern Carpathian (Stuzica,

Javornik, Pop Ivan) in the years 1931-1936. Thevort of 11 research polygons with 24



plots subjected to detailed investigations, 375spWith phytocoenological records and 432
soil pits. Detailed dendrometric, paedologicalytpboenological and some zoological
investigations were made in the research polygodspaecisely alligned permanent research
plots, which could yet not been repeated in theigimal extent. Research expeditions
organised by Department of Forest Botany, Dendsokogd Typology, Mendel University of
Agriculture and Forestry Brno from 1996 resultedenovation of 3 research polygons and
some repeated field measurements with valuable datséhe dynamics of natural forest
geobiocoenoses.
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l. Uvod

CeloZivotni ¥decka prace zakladateteskoslovenské geobiocenologie prof. RNDr. Ing.
Aloise Zlatnika, DrSc. (1902-1979) vyvrcholila vgtenim navrhu geobiocenologického
klasifikainiho systému. Profesor A.Zlatnik, dlouholety vedoUstavu lesnické botaniky,
dendrologie a typologie Mendelovy z&ddiské a lesnické univerzity v Béntento systém
zatal vyvijet pro poteby typologického mapovani fes Prvni navrh soustavy
geobiocenologicky pojatych typologickych jednotepracoval pro pdeby stanovistniho
mapovani les Slovenska v 50. letech 20. stoleti. V dalSich deteozvijel prof. Zlatnik
geobiocenologickou typologii krajiny fip zpracovani biogeografickych map Gzemi
Ceskoslovenska ve spolupraci s biogeografy tehdejsilGeografického  Gstavu
Ceskoslovenské akademigdw Brre. Na sklonku Zivota publikoval jako fpdEzné sdleni*
piehled skupin tyfp geobiocén ve vegetanich stupnich a ekologickyctadach. Vyuzil
piitom vysledky celoZivotniho terénniho dgkumu, dokumentovaného ékolika tisici
fytocenologickych zapis z typologickych ploch, zakladanych &znych oblastechCech,
Moravy, Slezska a Slovenska. Prvni ucelené poznatlgkonitostech vztahabiotickych
a biotickych slozek lesnich geobiocen6z ziskal y& 30.letech fikladre koncegnim
a podrobnym studiemtipodnich le§ Vychodnich Karpat na uzemi tehdejSi Podkarpatske
Rusi. Ri studiu lesnich spotenstev na trvalych vyzkumnych polygonech se postugnijel
svébytny metodicky postup typologického vyzkumuilesvyuzitim bioindikace trvalych
ekologickych podminek pomoci chtonofytické slozkgdendzy, postup, ktery byl pogd

uspsne aplikovan i typologickém mapovani lésa krajiny. Koncem 20. stoleti se vysledky



geobiocenologické typologie krajiny staly(eské republice jednim z vyznamnych podklad
pro krajinné planovani,ipdevsim pro projektovani a tvorbu Uzemnich sy&tékologické
stability krajiny.

2. Teorie typu geobiocénu

Geobiocenologicka typologie krajiny je zalodena aplikaci teorie typu geobiocénu
(Zlatnik 1975). Typ geobiocénu je soubor geobioegn@irodni a vSech od ni vyvojév
pochazejicich a dourneho stup®h zmenénych geobiocen6z az geobiocenpidcetre
vyvojovych stadii, kterd& se mohou wjdat v segmentu ditych trvalych ekologickych
podminek. Teorie typu geobiocénu tedy vychazi ot8gy o jedndt geobiocendzy ifrodni
a geobiocen6z zénénych aZz geobiocenaid vzniklych ovSem na plochachiyodne téhoz
typu prirodni geobiocendzy. Aplikace teorie typu geobiacémozuje v kazdém segmentu
krajiny vytvareni modelu firodniho (potencialniho) stavu geobiocenoz.

Firodnimi (potencidlnimi) geobiocen6zami jsou veéedbevropské krajih predevsim
geobiocendzy lesni. BezZigobeni vlivi hospod#skeé ¢innosti ¢lovéka by se zde v zavislosti
na odlisnych trvalych ekologickych podminkach, danylastnostmi geologického podlozi,
reliéfu, klimatu a pd stidala jednotliva stadia vyvojového cyklu lesnicghdendz (obnova,
donistani, zralost, rozpad). Vlivem lesniho hosgetia dochazi ke zjednoduSeni vertikalni
struktury a zminé druhového sloZeni stromového patra lesnich biacetasto vznikaji
monokultury stanovisth nepivodnich nebo dokonce introdukovanychewn. V gripack
odlesrgni na ploSe téhoz typuiippdni geobiocendézy mohou vzniknout dizmé miry
kultivovana travinnobylinnd spalenstva (louky, pastviny, lada). Po rozorani vzrikaj
geobiocenoidy ornychua, zcela zavislé na pravidélropakovanych vstupech dodatkové
energie a Zivin a periodickych lidskych zasaziajrgegechnicka opaeni, hnojeni). Nejvice
zmenéné jsou geobiocenoidy sidel. Pokudkrii ywyraznych zninach zivé slozky geobiocendz
zastavaji zachovany zakladni rysy ekotopu na plodeognt nalezejici do witého typu
piirodni geobiocendzy, tistavaji vSechna nejrozmaljit zménénd spoléenstva v rdmci
jednoho typu geobiocénu. Hypotéza o jedngeobiocendzy irodni a geobiocendz
zmenénych je zalozena nargdpokladu, Ze vifpads ukorteni antropickych vlii zde ot
mohou sukcesnim vyvojem vzniknout sgelestva, odpovidajicitfrodnim.

V pipact, Ze dojde k vyraznym, nevratnym &mam ekotopu, dojde i ke zme typu
geobiocénu. Takovymi zénami jsou nap vyrazna transformace reliéfuiglalni ¢innosti,
trvala zneéna hydrického rezimu gl v okoli rybniki, podstatné zmensSeni hloubkyidp

katastrofickou erozi, trvalé snizeni hladiny podagrnody vri¢ni nivé po regulaci vodniho



toku. V pipadt, Ze zmény ekotopu jsou tak vyrazné a nevratné, ze by Zcgtavyvolaly i
zmeénu @irodni (potencialni) biocendzy, dochézi kesmntypu geobiocénu. Za nejvhojgi
¢asovy ramec ,nevratnosti zm pokladame stoleté obdobireBhod z jednoho typu
geobiocénu na jiny tedy vyvolavaji takové &m abiotického progedi, které se v dgitém

segmentu krajiny projevuji nebo budou projevalae nez 100 let.

3. Geobiocenologicky klasifik&ni systém

Zakladni principy geobiocenologické klasifikgoauzil prof. Zlatnik nejprveipzpracovani
navrhu typologického systému itegZlatnik 1956, 1959). Princip jednoty geobiocendzy
piirodni a zni pochéazejicich geobiocendz émnych byl aplikovan p konstrukci
biogeografické mapy ifrodnich (potencialnich) geobiocendZeskoslovenska (Rauser,
Zlatnik 1966). Geobiocenologicky klasifikai systéem se dale vyvijefigvorbé jednotlivych
listt biogeografickych mageské republiky v . | : 200 000, z nichZ byl ovidem vydan jen
list Brno ( Zlatnik, RauSer 1970), ostatriistaly v rukopisné poda@b Souwasti vysetlivek
k ttmto mapam byla i schémata navaznogirgonich a aktuélnich geobiocendzetre
charakteristiky Zivéisné slozky. Prvni souhrnny navrh geobiocenolodiok&lasifikainiho
systému pro UzemGeskoslovenska, obsahujici nazvy skupinitye vegeténich stupnich
a ekologickychradach vznikl v polovié 70.let (Zlatnik 1976 b).

Geobiocenologicky klasifikai systém je v pojeti A.Zlatnika téen zakladnimi

a nadstavbovymi jednotkami. Zakladnimi jednotkamsiouyj skupiny typ geobiocén,
nadstavbovymi vegetai stupi a ekologick&ady (trofické a hydrické). V tomto pojeti jsme
zpracovali podrobné charakteristiky vSech nadsteytio i zakladnich jednotek, které se
vyskytuji na GzemiCeské republiky ( Btek - Lacina 1999). Navazali jsmefitom
na ,predlEzné sdleni* A.Zlatnika, obsahujici jehled skupin tyfp geobiocéfi pavodre
lesnich a kovinnych vCeskoslovensku® (Zlatnik 1976 b)iiRpracovani charakteristik jsme
vyuzili vSechny disponibilni materidly a to jak stai, tak i jinych autdr. V pozistalosti prof.
A.Zlatnika se na Ustavu lesnické botaniky, dendjigla typologie MZLU v Bra zachoval
obsahly soubor fytocenologickych zapigaazenych do vegetaich stupiti a ekologickych
fad. Po ufidéni jsme je vyuZili pi sestavovani charakteristik, pod@bgako soubor
autorskych origindl biogeografickych mag’R s vyswtlivkami, ktery byl zpracovan pod
vedenim A.Zlatnika a J.Rau3era a je nyni uloZzeméniské pobdce Ustavu geoniky ACR.
Pri zpracovani charakteristik zakladnich i nadstayilobvgeobiocenologickych jednotek jsme

prihlizeli k charakteristikdm Klasifikamich jednotek iznych systérin lesnické typologie



v Ceské republice a Slovenské republice a také&ehklpadim jednotek geobotanické

klasifikace vegetace &R ( lit. viz Butek-Lacina 1999).

4. Nadstavbové jednotky geobiocenologicke typiza&eajiny
4.1. Veget&ni stupné

Vegeténi stupr vyjadiuji souvislost sledu rozdilvegetace se sledem rozZotySkoveho
a expozéniho klimatu (Zlatnik 1976b). Vegetai stupr jsou nazvany podle hlavnichiewin
piirodnich lesnich geobiocenéz : I. dubovy, 2. bukmdy (s xerickou variantou), 3.
dubobukovy, 4. bukovy (s dubojetriatou variantou) , 5. jedlobukovy, 6. smrkojedlotwuk
7. smrkovy a 8. kkovy. Vegetani stup& 9. alpinsky a 10. subnivalni se vyskytuji pouze
v nejvyssich polohéch velehornatin, na Gz€Rise souvisle nevyskytuji.

Vegetani stupiovitost je zavisla fedevsim na teplotach ovzdusi @dp a na mnoZstvi
acasovem rozlozeni atmosférickych srazekiete srazek horizontalnich. r€chody
veget&nich stupa jsou obvykle plynulé, hranice majirgvazrié difizni charakter, pouze
vyjimecng, predevSim lenitém reliéfu jsou hranice ostré. Kontakty a slesbeténich
stupia mohou byt vyrazét modifikovany zvlastnostmi mezoklimatu a topoklimat ypickym
projevem &chto klimatickych zvlastnosti je inverze vegdgtia stugiovitosti v hlubokych
ficnich z&ezech, ovlivinych hroma#nim chladného vzduchu.

Vliv expoztniho klimatu se projevuje ve vegétd stupovitosti predevsim Elenitém
reliéefu pahorkatin a vrchovin, kde jsou vyrazné dibz mezi svahy jiznich a severnich
nadmdskych vySek nez na expozicich severnich. Na sesteypozicich dochézi k vyskytu
geobiocendz vySSich vegatach stupa v nizSich nadmiskych vySkach nez na expozicich
ostatnich. Vliv expozniho klimatu se nejvyrazji projevuje vclenitém reliéfu v nizSich
veget&nich stupnich, obvykle v pofkich, kde pevladaji geobiocendzy 1. az 4. vegeiao
stupre.

Zaazeni segmefit aktudlnich geobiocenéz se &mnou biotickou slozkou
do vegetanich stupt vyZzaduje vzdy zvazeni SirSich Uzemnich viztahejlépe v ramci
biogeografického regionu. Jednotlivé vegaiastupg se mohou vyskytovat v pamé
Sirokém rozpti nadmdskych vySek a udaje z klimatickych stanic rozhodmemohou
vystihnout zvlastnosti topoklimatu, ktet@sto jsou pro biotu determinantni. Proto fieba
pro stanoveni vegetai stupiovitosti vyuzit v co nejgtSi mozné nie bioindikace, jednak

pomoci prezencei absence diferencianvyznamnych druily, jednak hodnocenim vitality



a Zivotnich projetr edifikatofi a dominantnich drdhbiocendz. Ve spornychtipadech by
mohla mit velky vyznam fenologicka pozorovani.

Vegetani stupiovitost je vymezovanaipdevSim na zakl&drozdiki vadéi, normalni
hydrickétady, neb6 se jedna o zakladni zonalni biocen6zy¢nioi se zakondt v zavislosti
na nadméské vySce a expaziim klimatu. Do vegetmich stupt ovSem zEazujeme
vSechny typy geobiocendz, tedy i tzv.azonalni sfgsistva, druhovym slozenim bioty
vyrazre odliSna od udéich biocendz jednotlivych vegétdch stupt (nag. geobiocendzy
potatnich ariénich niv, prameni§ rasSelini§, bom). Strukturu a fungovani azonalnich
biocenodz sice determinujirgdevsim edafické faktory (vyjgehé zalenénim do gislusnych
trofickych a hydrickychad), domnivdme se v3ak, Ze ani vliv klimatickycktdai nelze zcela
opominout. Rozdily v druhovém slozZeni biotyipadré ve vitali€ nekterych druli umoziuji
i zde vegeténi stupre odliSit. V sowasné kulturni krajir je  diky vyraznym zgnam
biocen6z bioindikace v tzv. azonalnich spelestvechtasto velmi obtizna (n&pv ficnich
a pot@nich nivach). V tom fipadt pii tvorbé geobiocenologickych map krajiadime tato
spolg&enstva do vegetaich stupti podle charakteru stipvitosti okolnich geobiocen6z
normalni hydrické&ady.

Krome normalnicili zakladni vegeténi stupovitosti definuje Zlatnik (1975, 1976b) j&st
varianty vegeténi stupiovitosti, které rozliSuje na chorologické, ekoldgica chorologicko-
ekologické. Vzhledem k seasnému stavu znalosti a disponibilnim podkladovym
materiahm jsme byli schopni charakterizovat pouze,dvCR oviem nejtleZitsjsi varianty
veget&nich stupi. V obou gipadech, tedy v suché (xerické) variar.dubobukového
stupré a v dubojehlinaté variant 4.bukového vegetaiho stupg lze pgedpokladat oproti
zakladni stupovitosti odliSnosti v druhovém sloZzeni synusiiewin a také dalSi rozdily
biocenoz, které z rozdilnosti edifikatovyplyvaji.

4.2. Trofické rady a mezrady

Trofickéfady a mezady vyjaduji podminky bioty, dané obsahem Zivinwdach a pdni
reakci. Zakladni trofickéady jsouctyii : A - oligotrofni (chuda a kysela), B - mezotrofn
(stredre bohata), C - eutrotnnitrofilni (obohacena dusikem), D - bazicka (zanm bohata na
bazickych horninach). Geobiocenozieghodného charakteru jséazeny doctyi trofickych
meziad : AB - oligotrofé mezotrofni, BC - mezotro#nnitrofilni, BD - mezotrofé bazicka,
CD - nitrofilné bazicka.

viN s

zarazovani do vegetaich stupa. V prirozenych a firodk blizkych geobiocendzach lze



vyuzit soubory rostlinnych bioindikatior casto s Uzkou ekologickou amplitudou, které
zietelre indikuji mineralni z&sobenost a kyselostidpiho prostdi v rhizosfée.
Ve zmenénych geobiocen6zach a geobiocenoidech, kitezené bioindikatory nelze vyuzit,
rozhoduje o z@zeni do trofickychfad a meziad charakter{jmotvorného substratufippzeny
obsah Zivin v idach a pdni reakce.

Z&kladni trofickérady se vyznéuji dominanci stenoeknich ekoelemgnt meztadach
jsou zastoupeny v rovnovazném pgm druhy obou s@nych zakladnichad, nebo druhy
s ekologickou amplitudoutpchodného charakteru, s optimem fechodu mezi zakladnimi
fadami. NejastjSi jsou fechody mezotrofniady B, ktera tvli meziady se vSemi ostatnimi
zakladnimi trofickymiradami. Naopak neexistuji plynulégghody biocendz oligotrofrfady
A snitrofilni fadou C a s bazickodadou D. Krad® D nalezi i halobiocendzy, tedy
spole&enstva alkalickych {d, jejichz ploSa nepatrné a druh@v ochuzené zbytky se

zachovaly zejména v nizingésti jizni Moravy.

4.3. Hydrické rady

Hislusnost geobiocendz k hydrickyradam vystihuje rozdily vihkostniho rezimuidy
jednotlivé fady se liSi mnozstvim disponibilni vody wdnim prostoru. Rozeznavame Sest
hydrickychtad: 1 - such4, 2 - omezena ( s omezenou vrcholeanantou 2v), 3 - normalni,
4 - zamokena, 5 - mokra (s variantami 5a - s proudici voditu; se stagnujici vodou), 6 -
raselinistni.

V prirozenych a firod blizkych biocen6zéach je ¢eni jejich gislusnosti do hydrickych
fad zpravidla jednoziaé, neb6 Ize vyuzit Skalu bioindikatdrod drukii xerofilnich (sucha
a omezen&ada) pes mezofilni (normalnifada) po hygrofilni (zamdkna fada) az k
hydrofilnim (mokra fada) a rasSeliniStnim. Ostré hranice majiedevsSim segmenty
geobiocen6z suché, mokré a rasSeliniStni hydritkéy. Hranice segmeitgeobiocendz
omezené, normalni a zanteké hydrick&ady byvaji¢asto difizni, neostré a s postupnymi
prechody.

Casty je vyskyt biocen6z zam@né a mokré hydrick&ady v tzv. klenbovych
spole&enstvech. Jedna se o pldSnepatrna pramenita Uzké pramenné Useky poiok
zastigné devinami, rostoucimi v sousednich lesnich biocendza¢zhledem k tomu,
Ze pro biodiverzitu krajiny maji klenbova sptgastva velky vyznam jecéiné vymezovat je
jako fragmenty geobiocendziigluSnych skupin tyjp geobiocéfi. Obdobr dalezité
a zpravidla druhavbohaté jsou stepni a lesostepni polanky, vysloftag kkdy jako ploSg

nepatrné osiivky na hydricky extrémnich ekotopechii Podrobném geobiocenologickém



mapovani je vzdy samostétvymezujeme jako fragmenty skupin tygeobiocén suché

hydrickérady.

5. Skupiny typa geobiocéri

V pojeti prof. A.Zlatnika jsou skupiny typ geobiocén zakladnimi jednotkami
geobiocenologické typizace krajiny na chorické @io®kupiny tyf geobiocén predstavuiji
spojovaci ¢lanek mezi typy geobiocén s homogennimi segmenty a nadstavbovymi
jednotkami jako jednotkami ekologicky f@alacimi. Jedna se o nejvysSi geobiocenologickou
jednotku, pro kterou je mozno sestavit komplexndlegickou charakteristiku, zahrnujici
vazbu Zivé komponentytpody na podminky klimatické, edafické a hydricBéou to fitom
nejnizsi jednotky jednoziiaé definovatelné v kulturni krajinpii konstrukci potencialnich
piirodnich geobiocendz a to i na plochach séremym biomem a plochach ze€dglskych
kultur (Zlatnik 1975).

Do skupin typ geobiocéfi sdruzujeme typy geobioc&ns podobnymi ekologickymi
podminkami. Typy geobiocénjsou sdruzovany na zakkdytocenologické podobnosti
prirozenych lesnich biocen6z ve stadiu zralosti. @kimr ekologickych podminek
v segmentech ippozenych a firok blizkych geobiocendz je zfidvan induktivé pomoci
bioindikace na zéaklad floristického slozeni fytocendz s vyuzitim ekoldgp-cenotickych
charakteristik drufn Disponibilni informace o indikmich hodnotach druh na tzemCeské
republiky a Slovenské republiky jsou nej@pvshrnuty v girucce Geobiocenologie |
(Ambros — Stykar 1999).

Skupiny tyfi geobiocéf jsou ramci natolik homogennich trvalych ekologicky
podminek (klimatickych, trofickych a hydrickych)e Zse vyzné&uji uréitym druhovym
slozenim a prostorovou strukturou biocendz¢itau produktivnosti a také osobitou
dynamikou vyvoje. Lze na¢ntedy vazat ity funkéni potencial i utité optimalni moznosti
vyuziti adekvatni firodnim podminkam. Jednotlivé skupiny iiygeobiocéf maji rtizny
potencial pro upladiovani produknich i mimoproduknich funkci krajiny. V ramci skupin
typt geobiocéfi hodnotime intenzitu antropickych wivi stupdé ekologické stability
aktualnich geobioceno6z a geobioceridilucek - Lacina 1995 b). V krajinném planovani jsou
skupiny tym geobiocéfn zakladnimi prostorovymi ramci pro hodnoceni steimajiny,
posouzeni vyvojovych trefidca pro planovani @é o krajinu.

Rozmezi uitych trvalych ekologickych podminek ve skupindcypit geobiocéf
vyjadiuje geobiocenologickd formule, ozwgici souasré prisluSnost dané skupiny

do nadstavbovych jednotek geobiocenologického fikagsinino systému.



V geobiocenologické formuli je na prvnim néisiveden vegetai stupé&, na druhém troficka
fada ¢i mezirada, naietim mist hydrickdtada, pipadreé i rozpeti téchto nadstavbovych
geobiocenologickych kategorii. Jednoduchou geobiologickou formuli maji skupiny tyjp
geobiocéd s vyhragnym postavenim v geobiocenologickém systémtedevsSim udci
skupiny vegeténich stupi z normalni hydrickéady, nap. skupina tyf geobiocén typické
dubové bdiny (3 B 3 : Querci-fageta typica). Ménvyhrartné skupiny maji
geobiocenologickou formuli sloZji. Pati knim nap. jedlové doubravy s bukem
z dubojehlkénaté varianty 4.bukového vegé&tého stups s geobiocenologickou formuli
(3)4b B-BC(BD) (3)4 : Abieti-querceta roboris faglato geobiocenologicka formule
vyjadiuje prislusnost skupiny do dubojettiaté varianty 4.vegeataiho stups s moznym
okrajovym vyskytem i ve 3.stupni, oznge SirSi rozpti trofickych podminek, négastji
od mezotrofnitady po mezotrofé nitrofilni meziadu, vyjim&né az k meziadt mezotrofig
bazické, z hydrickycliad segmenty této skupiny tagtji nalezi do zamaienéiady nebo
jsou na pechodu Kadt normalni.

Soustava zékladnich geobiocenologickych jeglana Gizemi byvaléhGeskoslovenska se
vyvijela od 54 skupin lesnich typZlatnik 1956) k 246 skupinam tiygyeobiocén (Zlatnik
1976 b). Z tzemCeské republiky jsme popsali 171 skupinttygeobiocén (Butek- Lacina
1999). Pro vSechny skupiny jsme se pokusili nalégererni ukazky zachovanych
piirodnich, girozenych nebo alespopiirodé blizkych lesnich biocendz rgrevsim v siti
zvlase chrargnych Gzemi, kde by #&h byt zajiS€n jejich dlouhodoby firozeny vyvoj.
Pres analyzu vSech dostupnych podkladdophkovy terénni pizkum se nam prochkteré

skupiny nepoddlo piiklady pirozenych biocen6z na tGzediR nalézt.

6. Aplikace geobiocenologické typologie

Cilem geobiocenologické typologie je diferea irodniho (potencialniho) stavu
geobiocendz, tedy takového stavu, ktery by nassuwasné krajig pii vylouceni zasai
¢lovéka. Redstava o firodnim stavu geobiocen6z v krajine jedinym pirodowdne
objektivnim vychodiskem a zakladnou pro hodnocéniugkut€énénych i budoucich zgm
biocen6z v kulturni kraji&y ¢lovekem vyuzivané a sméné. Vysledky geobiocenologické
typologie poskytuji nezbytné podklady pro ochramajiky, ramce pro diferencovanoudpé
o krajinu a vychodiska pro planovani trvale udtaiédo vyuziti krajiny.

Geobiocenologicka typizace je zakladem metadio postupu biogeografické
diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeterit se postupnvyvijel pii zpracovavani
podkladi pro krajinné a uzemni planovani (k,Lacina 1977, 1979, 1981, 1995 a, 1995 b).



Tento metodicky postup sestavéady na sebe navazujici¢hsti, vychazejicich ze srovnani

piirodniho a aktualniho stavu geobiocendz v k&jin

biogeograficka regionalizace (individuatiénéni krajiny)

diferenciace firodniho (potencialniho) stavu geobiocendz (typakgclencni
krajiny)

- diferenciace aktualniho stavu geobiocen6z

- hodnoceni stughantropického ovlivéni a ekologické stability geobiocendz

- hodnoceni funéniho potencialu a furkiho vyznamu geobiocen6z

- vymezeni kostry ekologické stability krajiny

- navrh tzemniho systému ekologické stability krajiny

- stanoveni diferencovanych zasadgé segmenty geobiocendz v krgjin
Biogeografickd diferenciace v geobiocenologickémjetio byla aplikovana v uzemich
s rozmanitymi pirodnimi a socioekonomickymi  podminkami. Stala isezakladem
pro vytv&eni ekologické sftv krajiné jako soustavy stavajicich (kostra ekologické $tgpi
a navrhovanych (Uzemni systém ekologické stabitsiliza&nich prvki, trvale zajiujicich
biodiverzitu krajiny (Béek 2002).

7. Prozkum a promény prirozenych legi na Podkarpatské Rusi

Vletech 1931 - 1936 =zakladal prof. A. Zlatnile zbytcich pralesnich pordst
ve Vychodnich Karpatech tsivyzkumnych objekt, urtenych pro dlouhodobé sledovani
promen piirodniho lesa (Zlatnik 1938). Zakladem tét@ &iyly tzv. vzorni plochy, coz byly
dostaténé velké, homogenni, ipsr¢ ohrantené vyseky firodniho lesa, které dnes
ozn&ujeme jako trvalé vyzkumné polygony. Za dostatel velikost povazoval Zlatnik
vyméru 3,5 - 8 ha, nejmensi polygoreghplochu 1,65 ha, nefsSi 13,73 ha. Polygony&tsi
nez 7 ha byly jest rozctleny na relativda homogennicasti, v nichz byly samostatn
zpracovavany dendrometrické charakteristiky. Nekuyanych polygonech byl tachymetricky
zameten reliéf a hranice a byl vyhotoven geodeticky plam¢titku 1 : 1 000 s intervalem
vrstevnic 2 m. Pro zaji&hi trvalosti byly okrajové body polygénstabilizovany hragnimi
kopci a vSechny hragi stromy na obvodu polygonu, stojici jiZz mimo vyeknou plochu
byly z vnittni strany v prsni vysSce ozteny barevnymi zrikami.

Na vyzkumnych polygonech a jejigiastech byla provedena podrobnd dendrometricka
meéteni. Stromy od 3 cm etni tlousky byly swrkovany naplno ve dvoucentimetrovych
tlou&’kovych #idach, ve vSech tlodkovych tidach probhlo neieni vySek. Na celé plose

polygonu byly speéitany stromy s vyskou nad 1,3 m, nedosahujici thkou8 cm. Metodou



dendrometrovani nastojato byly vytemy lokalni hmotové tabulky zvidSpro kazdou
zkoumanouwast polygonu. Podrobna dendrometrick&eni umoznila stanovit objental/ni
hmoty, dendromasy jako zaklad pro sledovani gromistové dynamiky.

Pro podrobné studium mikrostruktury synuzievih a synuzie podrostu byly v rdmci
vyzkumnych polygofi vymezeny trval&tverce o rozrrech 20 x 20 m, jejichz rohy byly
stabilizovany meliorénimi drendznimi trubkami zapwgiymi do pidy. Trvaléctverce byly
dale rozdleny ¢tvercovou siti o stran5 m. V kazdém z takto vzniklych 16 malyétverai
byl zhotoven fytocenologicky zapis a byla zde zaema poloha vSechielin etrg
semendka. U stromi |. — lll. patra byly zndfeny vysky s gesnosti na 0,5 m a ¥gtni
tlou&’ky s g'esnosti na 1 cm.

Na vyzkumnych polygonech byla déle zaloZen@epravidelna soustava
geobiocenologickych ploch, s geodeticky z#&msmymi stedy, na nichZz byl prov&d
fytocenologicky a pedologicky fizkum. Na kazdé ploSe byly kopany zakopky pro popis
pudnich porgri a odigry padnich vzorki, na rekterych plochach byly kopany hluboké sondy
a vzorky vSech horizoatbyly podrobeny rozbam. Fytocenologické zapisy byly nejprve
provadny na plose 1 m( na polygonech v oblasti Javorniku a StuZiceyddo na plose
100 m? ( na polygonech v oblasti Pop Ivan).

V monografii shrnujici vysledky ,prozkumu“tippzenych led na Podkarpatské Rusi
(Zlatnik 1938) byl publikovan analyticky materidl vysledky vyzkumu 11 vyzkumnych
polygomi ( 3 v oblasti pohih Javornik, 4 v oblasti Stuzice a 4 voblasti Pomnl
MaramureSsky) s celkovou vymou 65,83 ha. Tento material zahrnuje dendromaedrick
charakteristiky 20¢asti polygofi, charakteristiky fid ze 370 zakopk a 62 hlubokych
padnich sond, 375 fytocenologickych zé&pisa plochach 100 fra 242 analyz vegetace na
plode 1 M a vysledky podrobnych analyz 24 trvalyithierai. Prof. A. Zlatnik pedpokladal,
Ze vyzkum bude po deseti letech opakovan, na swz&umyné objekty ve Vychodnich
Karpatech se ovSem jiz nikdy nedostal. AZ na mgjénky se dosud nepodito nalézt ani
originalni materialy z terénnihogmkumu. Nasisti jsou vysledky vyzkumuipozenych leg
na Podkarpatské Rusi zpracovanyatk petlivé zpracovanych monografii ( Zlatnik 1935,
1938, Zlatnik-Hilitzer 1932, Zlatnik, Zvorykin 1985

Novy pfizkum na vyzkumnych objektech prof. A. Zlatnika @mida az znmina
spolg&enskych porri ve stedni Evrog po roce 1989Prvni pokus o naptmi pivodniho
Zlatnikova cile, tedy studium pr@m prirodniho lesa na trvalych vyzkumnych plochach
ucinil prof. I. VoloXuk v oblasti vyzkumnych polygdnv pohdi Pop Ivan MaramureSsky

(Volo&uk 1993). Vroce 1996 zahdjili systematickou obnowyzkumnych polygoi



a opakovany vyzkum na jejich plochach pracovnioktdrandi a studenti Ustavu lesnické
botaniky, dendrologie a typologie LDF MZLU v BrnPoddilo se prozatim obnovit 3
vyzkumné polygony €.6 ac¢.7 v pohdi Javornik &. 11 v pohoi Pop lvan Maramuressky),
vysledky opakovanych §eni jsou postupnzpracovavany a publikovany (Hruby 1999, 2001,
2002, Zarnik 1999, 2002).

K nejzajimawjSim dosavadnim vysledikn pati potvrzeni ekologické stability typu
konstantnost sensu Michal (1994) v bukovém prakdegpiny tymi geobiocéd Fageta
paupera na trvalém polygoru7 v pohai Javornik, ktery ma plochu 6,0537 ha. Konstantost
je typ ekologické stability kdy ekologicky systéerans od sebe nekolisa nebo kolisa jen
v malém rozsahu, jednim z neéjezitéjSich kritérii je konstantnost biomasy. Zna
dendromasy by podle Michala n&mm plesahovat fesnost inventarizace.
Pri dendrometrickém Sini v roce 1934 byla na vyzkumném polygénal zjis€na celkova
dendromasa 4065 intj. 671,5 m.ha' (Zlatnik et al. 1938). Opakovanym &etim v roce
1997 (Hruby 2002) byla stejnou metodou %t celkovad dendromasa 3971,7, mi.
656,1 ni.ha’. Rozdil tedycini necelad 2%, ficemZ na ploSe polygonu bylo nalezeno 10
jedlovych p#ezi po toulavé ¢zb¢. Jejich objem byl odhadnut na 185,4 m3, takZe asalk
mnoZstvi dendromasy by stouplo na 41573 ooZ oproti roku 1934ini zvySeni o 1%.
Konstatnost spotenstev btin v této skupig typt geobiocéfn potvrdilo i vyhodnoceni
opakovanych fytocenologickych #ehi, nebé primérna ekologickadisla souboru druh
z fytocenologickych zapisz roku 1934 a 1997 se liSi o zcela zanedbatelmknhdiyg 0,02
(Hruby 2002). Potvrzeni konstatnostirpzenych budin ve Vychodnich Karpatech je velmi
dulezité v sodasnych diskusich o ekologické stabibtredoevropskych lés

8. Zawer

Geobiocenologicka typologie se stala jednim zbgmych podklafl pro pé&i o krajinu
a krajinné planovani, sfujici k trvale udrzitelnému vyuziti kulturni krajin Zpracovanim
charakteristik vegetaich stupi, ekologickychiad a skupin tyfp geobiocéd CR byla
uzawena prvni etapa tvorby geobiocenologického klaaifikho systému, zahajena prof. A.
Zlatnikem ve 30. letech 20. stoleti studiefinqzenych led na Podkarpatské Rusi. Neni snad
ani teba zdraziovat, Ze se jedna o systém dtw, ktery je nutno soustavrdopkovat
a naphovat novymi poznatky. V prvéifadk bude feba doplnit charakteristiky
geobiocenologickych jednotek o Udaje o Zi%0é slozce. Nové poznatkyitaa ginaset také
studium dynamiky vyvoje biocendz v geobiocenologatk ramcich. Opakovana Bati na

trvalych plochach v delSiaktasovych obdobich pomahaji verifikovadu hypotéz o strukie



a fungovani pirozenych iclovékem ovlivrenych nahradnich spalenstev a o vztazich nezivé
a Zivé slozky geobiocen6z. ¥Wchto souvislostech fpdstavuje $i trvalych vyzkumnych
objekti prof. A. Zlatnika v pirozenych lesich Vychodnich Karpat jeding zdroj informaci.
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