Prof. T. G. Masaryk:
Moderni nazor na Zenu.

Nazorli o Zené t. zv. modernich je dnes uz
hodn¢ mnoho. Prehled a kritika jejich byly by
poucny a zajimavy, ale to neni mym tkolem ten-
tokrat; chci pos1t1vne zformulovat, co se mi zda
nazorem o zen¢ opravdove modernlm pokro-
kovym.

Modernim je usili, posilnit a povznést energii
¢loveka a pocit osobni odpovédnosti, vypéstovat
harmonicky vSecky jeho mohutnosti, kazdé indi-
viduum spolecnosti postavit na roven. Rovnost
neni totoznosti: kazdému individuu ma byt dana
prilezitost vyvijet se normalné a vSech jeho pék-
nych a dobrych sil ma byt vyuzito pro celek.
Modernim je usili zrusit vysady nékterych trid
a individui v téch tfidach — siln¢jsi ma pomahat
slabsimu, tot’ pfikazani nejlepSich a nejpokroci-
lejSich ducht nové doby.

S tohoto hlediska posuzovan stary nazor
o zen¢ byl, Ze Zena je pro muze; Eva byla stvo-
fena pro Adama, to je ve vSi stru¢nosti stary
nazor, nazor, ze zena je pro muzovo pohodli,
v nejlepsim ptipad€ pro odchovani jeho déti.

Tento stary nazor posud nejsilnéji drzi a po-
svécuje oficielni nabozenstvi. Zakon Stary 1
Novy (zde hlavné Pavel); literatura, literatura
dekadentni vSech sméri (»novoromantism«
a t. p.). Prakticky jej podporuje a provadi poli-
tika, vojenstvi a kapitalism. AvSak véda tento
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nazor jeSté haji, zejména medicina a psycholo-
gie. Také umeéni.

A prece tento stary nazor je docela pochybe-
ny, je nepékny, je nemravny.

Muz a Zena jsou si rovni. Jsou mezi nimi ruz-
nosti, ale nikoli takové, Ze by se smélo mluvit
o nerovnosti pfirozené. Rozdil mezi obéma je
fysiologicky. Rika se, Ze Zena je fysicky slab$i —
mozna; prihlizime-li vSak k tomu, jak se prave
fysickych sil slabsi zeny vyuziva, zda se, ze sila
zeny je jina, nez muzova, ale ze slabsi neni.
Myslim, ze odchovam nékolika déti, zejména
v menSich a dokonce stisnénych pomeérech ho-
spodarskych, vyzaduje mnohem vice nervni sily
nez uceni muzovo na Skoldch a sluzba urednicka
a kterakoli jina.

Duchovné jsou si muz a Zena rovni, a také
mravné. Muz neni silnéjSi  rozumem.
Neméfime-li rozum ucenosti a  stoletimi
vycepovanou rutinou ruznych zameéstnani t. zv.
inteligentnich, musime uznat, ze nasSe matky a
zeny co do kapacity, hloubky a pronikavosti,
nemysli méné a hiife nez my. Slusné opatfovani
chudsi domacnosti a vSecka s tim spojena
starost vyzaduje vétSiho rozumového napéti nez
¢innost v néjakém uradé nebo na katedie a
kazatelné.

Zena a muz jsou také rovni mravné. Tim cCe-
lim proti starému chytrackému vychvalovani
vy$§i pry mravnosti zenské, jeji jemnéjSich a
slabSich cit a jeji idealnosti — to jsou frase,
aby muz vSecky ty idedly a city smél dasledné
Slapat, anebo, aby si ve svém zhyraleckém vysi-
leni smél pohodIné a laciné opatfit oSetfovatel-
ku. Ne — Zena neni leps$i, ov§em ani hor$i nez
muz; to zalezi na individuich. Zena a muz se od
pocatku vyvijeji spolecné, ptsobili vSude a stale
plisobi na sebe vzajemné a proto ani neni mozné,
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aby mravni a viibec duchovni stav jednoho nebo
druhého byl nizsi nebo vyssi.

Nerovnost mezi muzem a zZenou neni pfiro-
zena, neni od prirody, ale vyvinula se historicky;
a jak v historii délalo se mnoho chyb a chyb
¢asto osudnych, tak stala se také chyba a chyba
veliké potlacenim Zeny.

Nerovnost zeny a muZe neni jedinou nerovno-
sti ve spoleCnosti; posud nerovnost aristokra-
ticka byla a je pravidlem — 1idé moderni pracuji
k odstranéni vSech neopravnénych nerovnosti.

Potlaceni Zeny motivuje se zastanci starého
fadu spolecenského né¢kolikerymi diavody Cerpa-
nymi z chybné psychologie a sociologie.

Na prvém misté prekazi lepSimu pochopeni
povéra domacnosti.

Pamatuji se zivé, jak jsem v détstvi slychaval,
e se chléb nesmi kupovat, Ze poradna hospo-
dyn¢ jej musi péci doma. Dnes je to otazka pe-
né¢z a délby prace: kdyz se kupuji od pekare
rohliky a housky, od cukrare dorty, pro¢ by se
stejné¢ nekoupil chléb, kdyz se tim zena uvolni
pro praci jinou a cennéjSi? Generace starsi
stejn¢ zadaly, aby zena doma predla, tkala a Sila
— dnes tyto ndzory se drzi jen tam, kde spolec-
nost hospodarsky Zije primitivné.

Vidél jsem rodiny v Anglii hospodarici spo-
leéné, domacnostni druzstva: proC by se také
u nas znami na venkové nebo i v mésté nespojili,
aby sob¢ a zendm svym ulevili? (Dim obydleny
znamymi mohl by mit spolecné topeni, osvét-
leni atd.)

Domacnost — ano, bud’ posvécena a svata, ale
k tomu je predevSim tieba, aby zena nebyla do-
mackym otrokem!

Ve jménu domacnosti oddalujeme zeny od ve-
fejné¢ prace. Sice ve svych pedagogikach a eko-
nomikach velebime konkurenci (cemulaci —
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fekl Kollar), vliv ndpodoby a cenime si Vsecky
ty silné popudy k ¢innosti, jeZ mame z vetej-
nosti, ale zeny a dcery své odsuzujeme v ukryt
domadcnosti, zuzujeme jejich obzor a
umrtvujeme jejich energii, neSetfice jejich
ptirozeného nadani.

Tuto povéru domécnosti opirame o zvlaStni
povéru hospodarskou. Zena je pry piiliS nézny
tvor, abychom ji chtéli pfipustit ve vSeobec-
nou konkurenci — ta pry by ji znicila. Avsak:
zena piece musi se zivit, kdo ji zivi? Otec, muz,
bratr, jestlize se nedovede vyzivit sama; ti proto
musi tim houzevnatéji konkurovat, protoie maji
vetsi bfimé hospodaiske, nez kdyz zena jim po-
maha, vydélavajic si sama. Pro¢ by nevyd¢la-
vala, je-li toho schopna?

Skute¢né to smeésSné a Skaredé lapani muze,
to nemozné vychovani k domacnosti, jakého se
nasim patrwuskym dcerkam posud dostavd —
trochu némciny, franciny, bfinkani na klavir,
Siti a stiadani vybavy - - jak je to nepraktlcke,
hloupé, ponizujici! A k tomu vSemu: jak to
vysiluje Zeny nadanéjsi, jemné&jSi a myslivéjsi,
mnohem vice nez ty domnélé ucinky konkurence.

Tim vSim neni feCeno, ze by zadna Zena ne-
sme¢la varit a hospodarit. Mnoha zena v tom za-
méstnani bude mit zalibu — jisté vafeni a ho-
spodafeni neni ¢innosti necestnou a ponizujici;
ale o to bézi, aby Spatnou ekonomii zena netr-
péla, aby sil svych, ma-li jich, uzivala lépe, pravé
také hospodarsky vydatnéji.

Ale nejen v kruzich zamozn¢jSich a prostied-
nich, také v chudiné, délnictvu, panuje neroz-

umna ekonomie sil — Macharova »otrokyné
otroka« pravi tu vSecko.
Zena jako muz ma ukol socialni. — Dnes

otazka socialni je tak naléhava, Ze nejen muz,
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ale stejn¢ zena ji se musi zabyvat, musi o uko-
lech socialnich premyslet a o ukolech téch uz
také s muzem spolupracovat.

Otazka socialni neni vSak uz filantropickym,
humanitnim sportem, nybrz praci k zakonnému
zajisténi socialni spravedlnosti. Zena proto musi
pochopovat vetejné a politické tkoly doby, musi
jako muz a s nim se vénovat vefejnosti.

Proti témto pozadavkiim nepratelé spolecen-
ského pokroku dovolavaji se — lasky. Laska —
kolik povér taji se v tomto tak zneuzivaném slo-
v¢ ... Smyslnost, egoism a sentimentalnost, sla-
bosské citlivistkarstvi, neschopné silnych citu,
predstird posvatnost manzelstvi a lasky, aby
udrzelo, stru¢né feCeno, prostituci, prostituci ve-
fejnou, tajenou, zakonnou — ve vSech formach,
také manzelskou.

Dekadentnimi frazemi o Zené spasitelce, o jeji
zahadnosti a tajuplnosti, o ochrankyni manzel-
ského krbu a t. p. zastira se honba po penézich
a pohodli, po kuchaice a milence, po oSetfova-
telce a hospodyni v jedné osob¢ ...

Laska a manzelstvi je také spojenim dusi, dusi
zdravych v zdravém téle; manzelstvi je slouce-
nim samostatnych individui, duse proti dusi —
— otrokyné je dneSnimu muzovi ovSem milejsi.
Tomuto tuctovému muzovi, jehoz lasku opévuje
na sta basnikt, hovicich starym nazorim a zvy-
kim, manzelstvi znamena konec duchovniho ba-
zeni a dychténi, individuim zdravym a silnym je
pocatkem spolecného vyvoje, spolecné prace na
vSecku dobu Zivotni, na vé¢nost.

Prava laska znamena piisné jednozenstvi a
jednomuzstvi. Této lasce prekazi povéra medi-
cinska, véda ve sluzbach starého fadu spolecen-
ského a jeho zmrzaCené rodiny, piekazi ji jesté
literatura, prekazi ji nabozenstvi.

Prava laska u nés teprve vznikne, az bude pfe-
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konan katolicky ideal asketicky. Toto pfekonani
nestane se vSak bezuzdnou necistotou, sentimen-
talné a romanticky vzdychajici po cistoté, ne-
stane se potacenim mezi madonou a prostltut—
kou, oltafem a hampejzem, jez podle pafizskych
vzoru li¢i naSe dekadentni literatura, nybrz Cest-
nosti muznou. Cistota neni jen ve fysickém pa-
nenstvi, Cistota je v silné muznosti. Katolicism
podava asketicky ideal madony, ale zaroven za-
sadn¢ ten ideal znehodnocuje svym hrubym na-
zorem o niz$i hodnoté zeniné a tim vypéstoval
ten zvlaStni smyslny jesuitism. Prakticky kato-
licism nemravné piisobi celibatem svych knézi,
davajicich ve veliké vétSiné ptipadi Spatny pfi-
klad.

Zena je pry od prirody uréena byt matkou,
tak zni heslo mnohozenstvi a mnohomuzstvi; to
neni pravda, neni to vic pravda, nezli ze muz od
prirody ma byt otcem. Jméno matka neni o nic
svetéj$i nez jméno otce, oba maji ukol bdit nad
dusemi svych déti.

Muz vsak svaluje své rodinné povinnosti na
Zenu. Znam piipad, kde Zena unavena probdé-
lymi nocemi u kolébky nemocného ditéte po
denni praci v domacnosti a praci v domacnosti
a s malymi détmi, nadychala se otravného plynu,
aby se obcerstvila pro uvitani muze, kdyz vecer
m¢l pfijit z Gfadu. On smél byt unaven po své
praci, ona ne, ona mela muze potésSit — védéla,
nebude-li aspon vesele vypadat, Ze hrozi — ho-
spoda.

O ty hrozné, Ceské hospody, olupujici muze a
otce a nicici posvatnost rodiny. A jak ti CeSti
muzoveé, touzici tolik po domacnosti, sviij volny
¢as travi v hospodském kouii a alkoholismu!

Modernim pro muze a zenu je, Cinit dobré a
nepiekazet zené, aby kdykoli a kdekoli mohla
¢init dobré.
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Moderni Zena proto vSude a ve vSem, sou-
krom¢ a vetejné bude pracovat proti t€m pove-
ram, které dusi ji i muze stejné. Moderni Zena
jako moderni muz pujde za pravdou!

Moderni Zena nebude se fidit muzem, nebude
délat vSecko, co déla muz. Copak délaji muzové
jen pékné a dobré? To, Cemu se fikd emanci-
pace, a neni nez napodobenim na pf. koufeni,
piti a t. p., neni nez zpateCnictvim.

Nemluvil jsem a nerad mluvim o otazce zen-
ské. Protoze otazky zenské neni, jako neni otaz-
ky jen muzské: je otazka spolecnosti. Muz a
zena od samého pocatku kulturniho vyvoje byli
spolu a dovedli vSecko d€lat spolecne byla Vzdy
Vza]emnost — kazda vnitini zména Zeny je zme-
nou muze, muze také Zeny.

Je nespravné muze a Zeny proti sobé staveét
— spolecnost, narod, jsou miliony muzi a Zen,
miliony individui vzajemné spjatych v celek a
proto musi byti vSecka starost muze a Zeny, aby
tento celek byl organicky.

Je dobfe, jestlize se asociuji v rizné spolky.
Asociace je dnes zbrani vSech slabSich, je pro-
sttedkem pro vydatnéjsi spolupraci. Je proto
pokrok, tvori-li se rozmanité Zenské spolky a
kluby, at’ uz spolky zen samych nebo zaroven
S muzi.

Pokud dovedu vidét do naSich pomért, je po-
teSitelné, Ze zeny a muzové tak Ca3to postupuji
spolecne jak modernich Zen je poskrovnu, tak
poskrovnu je modernich muzi a proto se dobie
mohou podporovat ve svém usili.

Toto moderni Gsili muzi a zZen je nutnym po-
kracovanim v narodni praci obrodni. NasSe obro-
zeni nebude skutkem, pokud se duchovné,
mravné a socialné¢ neobrodi ¢esky muz s Ceskou
zenou.

Pokud literatura je projevem narodni duse,
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mame prvou ceskou zenu v Machovi. OvSemze
Machovi posavadni literarni historie, psana c. a
k. profesory pro c. a k. rakouské skoly, neroz-
umi. Sympatisuje s ucenou poesii Kollarovou a
proto ji Macha byl »romantik«. Ano, je roman-
tik, ale tim neni o obsahu a smyslu jeho poesie
vice feCeno, nez kdyz dnes se fekne, ze Machar
je realista. Ale biografie Machova mluvi pro
citici lidi  mluvou velmi srozumitelnou:
odloupejte ty romantické slupky a zbude vam
znicena Ceska rodina — otec neznajici svého
syna a nicici divku toho svého syna. Ten syn
pyka za svou pomstu a dési se v zalafi pred tim
hroznym — Nic, ale to je ¢eské Nic, kterému
ovSem rakousti a vlastenecti literarni historikové
nemohou a nesm¢ji rozumét. Nova Ceska
literatura zac¢ina vSak od tohoto Nic, od zoufani
nad ¢eskym rodinnym Zivotem...

A proto neni ndhodou, ze po Machovi prvym
pokrocilejsSim basnikem byla Zena, Bozena Ném-
cova. Té také ti c. k. rakousti historikové ne-
sm¢ji rozumét; »Babicka« ano — ale povidky
o Ceskych sluzkach a jejich mravnim utrpeni, to
do Ceské, degenerovanou Vidni chranéné litera-
tury nepatifi. A nepatii tam zdrzelivost Neru-
dova, nepatfi tam muzny cit Machariv.

V »Magdalené« zase mame tyz problém
jako v »Maji«, jenze plnéji a realistictéji.

Macha — Némcova — Neruda — Machar jsou
positivni a ceSti lidé, prikopnici Ceské zeny,
¢eského muze, Ceské lasky.

Jsem si védom, ze v obrodni praci moderni
zeny to ono je jen pokusem, to ono bude 1 po-
chybeno - - ale, nedélaji pokusy a chyby muzové
a muzové nemoderni na svych vyslapanych
cestach ?

Moderni ¢eskd zena znamena naSemu malému
narodu zdvojeni naSich sil.
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Vitam od srdce vSecku praci muzskou i zen-
skou, sméfujici k naSemu narodnimu uvédo-
meéni, povzneseni a obrozeni; vitam také snahy
Brnénské diveéi akademie. Mam prilezitost pozo-
rovat divky na université; mohu jen vyslovit ra-
dost z toho, Ze v celku tak pékné pracuji; jsem
1 osobné vdécen sl. Krasnohorské, ze naSim dce-
ram umoznila vy$si vzdélani.

(Pfednaseno roku 1904 v Brné v cyklu pied-
nasek potfadanych Div¢i akademii.)

T. G. Masaryk (1907) :

Postaveni Zeny v rodiné a ve vefej-
ném Zivote.*)

Ja d€kuji za pozvani a chci se odslouzit za né
n€kolika slovy o postaveni zeny v rodiné a ve
vefejném zivote.

Zena v rodin€¢ ma obycejné hlavni postaveni,
ba fika se, ze na ni cela rodina spociva. Na
muZovi, na otci mene.

Kdyz Clovek ¢te vselijaké védecké a trebas
1 filosofické uvahy, docte se o zené a o détech.
Ze by se psalo o manzelovi, muzovi a otci, toho
se Clovék malo docte. Proto se mluvi o otazce
zenské.

Ja toho slova nerad uzivam, protoze neni Zen-
ské otazky. Je otazka kulturni, a je-li zenska,
je 1 muzska a détska atd.

Chci jen naznacit, Ze ve vSech téch otazkéch,

*) Z »Americkych prednasek«, prvné vydanych v Chi-
cagu roku 1907. Roku 1925 v knize T. G. Masaryk:
»Mravni nazory«. V r. 1929 v samostatné publikaci
»Americké prednasky« (Cin).
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o které bézi, je bud’ neujasnénost nebo neupiim-
nost. Neupfimnost — nechci fici jen u muzi, ale
1 u zen. Jak byva, lidé si pod tlakem nédzort
star§ich netroufaji, aby mluvili, jak citi, a je
také tézko o tom predmétu néco noveho povedét.

Dle mého zdani — jak ja se na véc divam a co
pozoruji, pokud bézi o rodinu, ekl bych, ze dnes
jde ne o matku, ale o otce. A co naSi rodiné
chybi, zejména nasi rodin¢ Ceské doma, to je
otec. My muzové mame vselijaké divody a hali-
me je do filosofické moudrosti, abychom se
zivota skutecné rodinného mohli vzdalovat. Muz
horuje o rodinném zivoté, ale ve vétsSiné pripadu
sam si ho malo hledi. Ja pravé, kdyz se divam
na inteligentni stavy — nemluvim o dé¢lnickém
stavu, ve kterém neziju — tu vidim, Ze je vlastné
pravidlo, ze muz z rodiny utikd. Sotva se najedl,
musi do spoleénosti kamaradu, fika, Ze si musi
oddechnout, ze potfebuje vyrazeni, osvézeni,
a prece bude porad mluvit o rodinném ivoté,
Sotva priSel domi, jde zase do nerodinného
zivota, feknéme to pfimo — do hospody. A tak
ten muisky Zivot je vlastn¢ Zivot hospodsky
do velké miry. To je pravda a proto povidam,
ze rodina potiebuje muze a déti ze potiebuji
otce.

Rika se vzdy, Ze Zena od "ptirody je ustano-
vena k tomu, aby byla matkou, a matefstvi se
prohlaSuje za svaté. Ja nefikam, Ze neni, ale pak
je 1 otcovstvi svaté, a ja nevim, pro¢ by Zena
byla od pfirody vic ustanovena byt matkou nez
muz otcem — obéma prislusi stejny podil na
roding.

Muz vsak proto, ze je svalove siln€jsi, vymyka
se tomu a hleda pak diavody velice vzneSené
proto, aby pravé v rodiné nebyl tim, ¢im byti
ma.
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Pravda, u nas v Cechach — a nejen v Ce-
chach, také v Némecku a jinde — o tom, co je
prava domacnost, jsou zastaralé nazory, a ze-
jména v téch stfednich stavech je nazor, ze
domacnost je proto, aby se muz nemusel stravo-
vat v hospod¢, aby jeho zena byla kuchatfkou
a sluzkou. A kdyz se to bez obalu povi, tedy
v mnohych pfipadech muzZ hleda tyto domaci
vlastnosti. To je spekulace cisté hospodarska,
o n¢jakém vzneSené€jSim nazirani neni feci.
Duvod neni v tom, ze by zena rada varila. N¢é-
ktera to déla rada — ja znam studované zeny.
které rady wvari, Siji a vénuji se hospodarské
¢asti domacnosti. Déla-l1i to zena s chuti, je to
pfirozené. Ale Ze by domacnost trpéla tam, kde
by zena meéla zaméstnani mimo domacnost,
tomu nevéfim, ani Zze by muz s Zenou nebyli
v p€kném pomeéru, kdyby se doma nevarilo. To
je otazka penézni, to jsou staré predsudky.
Kdyby se zena zabyvala praci mimo dim, znaci
to, ze je samostatna duchovné, muz k ni musi
byt jiny, protoze je mu rovnéjsi, musi ji respek-
tovat; ona by snad vynikla, a tak my muzi
nejsme jesté zafizeni, abychom uznali rovnost,
nebo Ze by zena v tom nebo onom méla vynik-
nout.

A proto muz nerad zen¢ poskytuje svého Casu,
nema s ni co mluvit, ne, ze ona neni schopna.
ale on neni schopen. Ty poméry musi pfestat.
Samostatné Zeny svaluji se sebe toto hospodar-
ské otroctvi. A stdva se, ze zZena, jak byla
zvykla kracet starou cestou, kdyz jde tou novou,
ze vyboci dal, nez by mé¢la. Mluvi se o emanci-
pované Zen¢, a emancipovand Zena nejen mu-
zim, nybrz i Zenam se nelibi. J& to pochopuji —
je jista emancipace, kterd je nespravna. Ale
tam, kde je nova draha, kde se ma najit novy
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zpusob zivota, je pochopitelné, ze se d¢laji
chyby. A tak jist¢ nejedna Zena tak zvana
emancipovana ud¢lala a déla chyby, ale to neni
dukaz pro to, ze by Zena nem¢la jit novou dra-
hou; a nesmi se proto zavrhovat hnuti smétu-
jici k osvobozeni nejen Zeny, nybrz 1 muze a
rodiny.

Myslim, ze bude dobfe, kdyZ se uzna, ze muz
1 Zena jsou si rovni ve vSem. Snad je rozdil
jeden, ktery je dan pohlavim a jeho pfirozenymi
a spravnymi funkcemi, rozdil svali. Muz je dnes
svalové silnéjsi, a je pochopitelné, ze ncktera
prace se prosté pro zenu nehodi, na priklad zeny
nikdy nebyly vojaky atd.

Ale povidam: nehledim-li k pohlavnim rozdi-
Iim, je zena muzi postavena na roven rozumove
1 citove.

Ja nevidim pi1 bedlivém pozorovani zivota
rozdil mezi rozumovym nadanim muze a zeny
a myslim, Ze se zena hodi pro vSecky prace a
vSecka zameéstnani ucena, tak zvana intelektu-
alni, a Ze maZe byt profesorem, lekafem atd.

Rika se sice, ze je zena rozumové slabsi, ale
nevidét to nikde. Vidét jen to, ze vSecka ta za-
méstnani mad muz, ale on jako silngjsi je oku-
poval. Ze to tu znamena, Ze on je rozumove sil-
néjsi, ja neveérim.

Musi se mit na mysli, co je méfitkem roz-
umové energie. J4 myslim, Ze prosta délnice,
ktera ma n¢kolik déti, jez musi vychovat, o n¢
se starat, davat pozor na kazdy krejcar, musi
vic myslit nez muz, ktery jde rano do uradu.
Jeho ukol neni rozumové tak tézky. Kdyz se
¢lovék za 10—12 let vycepoval na to, aby to
zastal, neni zazrak, Ze to dovede.

A ted vidim na université a vSude jinde, Ze
zeny obstoji jako muzi, ba mnohé témet 1épe
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nez muzi. Ne Ze by byla 1épe nadana, ale pro
poméry hospodaiské. Muz-student v Evropé je
nucen k piti, navstévuje hospody, kavarny —
zena-studentka toho nemuze délat a nedéla,
proto ma vice Casu, vyuzitkuje ho Iépe a je jisté
na rovni «tomu muzi. Aspoil mam za to, Ze je
peclivéjsi a sporadané;si.

V mnohych obchodech hledaji radi Zenu, tam,
kde musi byt urcity poiadek.

To jsou ty hospodaiské a celé socialni po-
méry, které reguluji pomér muze a zeny a za-
meéstnani obou. Ja tedy myslim, Ze nelze tvrdit,
ze by zena byla rozumové slab$i. Pisi se sice
celé knihy o tom rozdilu, ale resultat je porad
ten, ze rozdilu vlastné neni.

Zena se ani citové neli§i od muze. Rika se, Ze
zije vice citem a muZz vice rozumem. Ja tomu
nevéfim, to jsou tak povidacky, tfebas 1 ve
védeckych knihach opakované. Muselo by se
spiSe fici, Ze Zena nema citu, vi-li se, jak se s ni -
zachazi. Kdyby Zzena méla vic citu, musel by
muz s ni lip zachazet, varovat ji pred vysilujici
praci, ale to se ned¢je.

Ta spolecCnost, ktera tvrdi, Ze Zena je citova
bytost, ta dopousti vykofistovani a vysilovani
zeny. Podivejte se do obchodi, tam se Zena
vykofistuje, jak jen mozno.

Cim by se me¢la projevovat vétsi citovost
zen? Jsou Zeny hlubSiho citu a jsou Zeny bez
citu, ale pravé tak 1 muzové. Ze by Zena spe-
ciadlné méla néjaky zvlastni cit — ne.

Rika se, Ze pry Zena zejména je bytost nabo-
zensky citici, ze je vice nabozenskd nez muz,
muz ze je vice rozumova bytost. Pravda je jen
to: v kostele je vice d€ti a Zen nez muzi, ale to
neznamena, ze Zena je zboznéjsi, nybrz ona je
celkem zalozena spolecensky jako muz. A kdyz
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je odloucena od spolecenského zivota a muz sedi
v hospodé, toz ji chudince nic jiného nezbyva.
Tedy ta zboznost Zeny by se vylozila velmi pfi-
rozené jednim zpusobem, kdyby lidé byli upfim-
ni. Zena pry je stvofena pro zboznost. To by
meéla byti pastorem a farafem ta zbozna Zena
a ne ten bezboZzny muz. ToZ jak je to mozné ?

A co to stoji boje prorazit proti cirkvi v nazi-
rani na rodinny Zivot a na pomér muze a Zeny.
Cirkev pfimo stavi muze nad Zenu, kdyz poklada
manzelstvi za néco niz§iho nez nemanzelstvi.
A tento nazor o celibatu udrzuje nazor, ze
zena je néco nizsiho. Prosté proto, ze nabozen-
stvi to je z doby barbarské, kdy zena byla
zotroCena. Ty nazory se méni tou mérou, kterou
lidé maji vys$8i nazory ndbozenské.

Ten, kdo chce mit. ndbozenstvi vzneSenéjsi,
bude stat o to, aby pomér muze a Zeny vznese-
né¢ji, mravnéji se pojimal, aby se pochopilo, ze
at’ uZ manzelstvi nebo nemanzelstvi, je docela
jedno. To jsou poméry. Nékdo mize zit v man-
zelstvi, druhy nemuze, to je dle toho, jak uz
muz a zena vubec Ziji.

Co se verejného zivota tyka, myslim, ze je
zena opravnéna ucastnit se vSeho verejného
zivota, hospodarstvi, politiky a viibec v§eho. Co
se tyka hospodarstvi, to se pripousti rovnost.
V délnictvu zena 1 muzZ stejné musi pracovat.

A co se ucené hlavy a filosofové i theologové
namluvi, Ze rodina nema byt rozbita. Ale mili-
ony zen musi rodinu rozbit, a pak se jim hlasa,
ze zena patii do domacnosti. Pro¢ je tedy pou-
Sténa do tovaren? To je dikaz, Ze mize hospo-
datrsky pracovat jako muz. I u muzi je délba
prace, proto kazda zena nemusi mit stejné téz-
kou fysickou praci. Vidim-li telefonistky a
telegrafistky, myslivam, Ze je to hrozné zamést-



nani, ze to hrozné musi plisobit na nervy, ze je
to ohromné tézka prace. My jednoduse bereme
praci Zen, jako by se rozuméla sama sebou.

Stejné sedlaci. Na§ sedlak v Cechach a na
Morav¢ pracuje tak jako zena a zena tak jako
on. Pracuji spolu na poli a Zena jeSté musi uva-
fit; je to prace stejné tézka. Tady i1 d€lnik
1 sedlak maji tu otdzku takika rozieSenu.

Jde tedy vzdy o ty hospodaisky vyssi tridy.
V stiednich stavech, tam, kde se vyviji luxus,
je problém, co ma zena délat. Proto se tu vyviji
nazory nespravne.

Co se tyka zivota politického, mize se zena
zucastnit politické prace jako muz. To se doka-
zalo fakty, Ze Zeny politicky dovedou byt Cinny.
Ze dosud nebyly, je proto, Ze politika dosud je
zbytek starého vojenstvi, néceho nasilnického;
a tak, jako Zeny byly vyloucCeny z vojenstvi,
byly vylouceny 1 z politiky. Cisarové, kralové,
vSichni takovi VyrllkaJICl lidé byli VOJaky NS
cisaf posud je nejvyS§im panem vojenskym
v Rakousku; a ta spojitost politiky s vojenstvim
zpusobila, Ye z ni Zena byla vyloucena.

Ale kde politika ma byt védou, fizenim spo-
lecenského Zivota, kde je mravna, tam se 1 zeny
zacinaji ucastnit politiky. Dle zprav se zeny
v politice osvédcily.

A dejme tomu, Ze by se staly néjaké chyby,
Je to proto, Ze je to néco nového. A tudiz, kdyby
1 zde byla neJaka nedokonalost v JGJICh poh-
tické Cinnosti, neni to jesté dikazem, Ze se zeny
nemaji politiky zucastnit.

A vubec v té véci ma zena, ktera chce pokra-
Covat s Casem a s vyvojem doby, téz8i posta-
veni nez _my, protoze kazdy na ni hledi. Mlu-
vim-li s zenou vefejné ¢innou, Vyznava kazda,
ze ma vlastné vyhovét 1épe nez muz, protoze
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kazdy dava na ni pozor. Co se muzi odpusti,
neodpusti se zen¢. A toto postaveni — porad
byt na strdzi — pusobi na nervy, je to veliké
vydani nervové sily.

Za lepsich spoleCenskych poméri bude Zena
vefejné 1 politicky Cinna. Je-li dana zené vol-
nost, aby byla politicky ¢inna, neni tim feceno,
ze kazda Zena bude vefejné Cinna.

Tvrdi se, Ze cely nas narodni zivot vezme za
své, budou-li Zeny v politice éinny Ale poslanct
v Rakousku j je 516, dejme tomu, ze by se polo—
vina zen dostala do parlamentu znamena to
zkéazu naroda ?

A stejné€ nespravny je argument hospodarsky,
ze zeny nemame do konkurence nutit. Muz je
zvykly na konkurencni boj, Zena je pry neschop-
na s nim konkurovat, jako slabsi podlehne, a
muzi maji nad tim litost. To je docela nespravny
argument.

Rika se, ze se tim kazi obchod, Ze je uz muzi
zle obchodovat. Medik fekne: My sami nemame
co let a ted’ prlchazejl Zeny a konkuruji. Docela
nespravne. Kdyz zivi Zenu, ktera si nic nemuze
vydélavat, musi muz konkurovat, vydéla-li si
Zena sama, nemusi muz tolik konkurovat. Ne-
ma-li muz starost o Zenu, kdyz sama si vyd¢la,
ma snadnéjsi postaveni. VSude muize byt Zena
¢inna, ona by tudiz rozhojiiovala bohatstvi, byla
by samostatnéi§i a tim ulevi muzi. Zde se
porad pr1]1ma]1 immigranti: pro¢ se bat kon-
kurence Zeny, kdyZ se z Evropy muZzi i zZeny pfi-
jimaji.

Ale za tim se skryva ten stary ndzor, ze Zena
ma byt pro muze. Ona vSak ma byt pro sebe
jako muz, a spoji li se muz a zena pro Zivot
a je-li to spojeni opravdové, pak jsou Jeden pro
druhého a védi, Jak regulovat nejen svij rodin-
ny, nybrz i vefejny zivot.
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A tak bych chtél povédét vSeobecné, Ze ny-
né¢j$i civilisace a stadium vyvoje, na kterém
nyni jsme, zada v zé]'mu vSech toho, aby Zena
byla postavena muZi na rovei ve viech oborech,
Vy]mouc zameéstnani, dana riznosti pohlavi.

A ja myshm ze tou rovnosti rodinny zivot
ziska a ziska 1 Zivot VereJny

My muzi tim, Ze Zijeme vefejné¢, mame mnoho
a mnoho zdroju radosti, které jsou zenam ne-
znamy.

Ctizadost mize muz ukojit, on ma cestné po-
staveni, a zena, ktera veiejného postaveni nema,
ta vSecky tyto podnéty nema mit? Tim zakriuje
jistd cast duSevnich schopnosti zeny. To odda-
lovani od vetfejného Zivota zbavuje Zeny mno-
hych a nejlepSich citd, a prece porad mluvime,
Ze zena je bytost citova.

Ten verfejny zivot ma do sebe také to, ze
vzpruzuje energii, sili vali. VSech téchto
dobrych vlastnosti vefejného zivota budou
ucastny také zeny.

Jsou ovSem také Spatné stranky veifejného
zivota. Ale pak nemame fikat, Ze se ho Zeny
proto nemaji ucastnit. Musime si fici: musi byt
lepsi, musime to napravit, ale ne Zeny od vefej-
ného zivota oddalovat.

Kon¢im pfesvédCenim, ze rozumoveé, citove,
mravn¢, naboZensky, politicky, hospodarsky, ve
viech oborech vefejného zivota zZena 1 muz maji
byt rovni az na, zaméstnani, ktera jsou dana

riznosti pohlavi.
%k

Prof, Masaryk pozadan byl r. 1910 o pied-
nasku o zenské otdzce v Zenském klubu; odpo-
veédi byl tento dopis pi Olze Stranské. Otistén
v IV. roc. Sluzby (str. 179 a n.) a v Masarykové
sborniku (str. 77).



